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2. Cldnok 96 ods. 2 nariadenia ¢. 2913/92, zmeneného a doplneného nariadenim ¢. 648/2005, sa md vykladat v tom zmysle, Ze
dopravca subdoddvatel, ako je dopravca subdoddvatel v konani vo veci samej, ktory na jednej strane odovzdal tovar hlavnému
dopraveovi spolu s tranzitnym dokumentom na parkovisku colného tiradu urcenia a na druhej strane nanovo prevzal tento tovar pri
prilezitosti dalsej prepravy, mal povinnost ubezpecit sa o predloZeni tovaru colnému tiradu urcenia a mozno ho povazovat za
zodpovedného za neexistenciu takého predlozenia iba vtedy, ak pri opdtovnom prevzati uvedeného tovaru vedel, Ze rezim tranzitu
nebol riadne ukonceny, ¢o prislicha overit vnitrostdtnemu sidu.

() U.v.EUC 27, 25.1.2016.

Rozsudok Siidneho dvora (tretia komora) z 21. decembra 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Cour de cassation - Franciizsko) - Concurrence SARL/Samsung Electronics
France SAS, Amazon Services Europe Sarl

(Vec C-618/15) (*)

(Navrh na zacatie pre)udtaalneho konania — Siidna spoluprdca v obcianskych veciach — Nariadenie (ES)
¢.44/2001 — Siidna pravomoc — Ndrok z mimozmluvnej zodpovednosti — Selektivna distribucnd siet —
Dalsi predaj mimo internetu — Zaloba o zdrZanie sa protiprdvneho konania — Viizba)

(2017/C 053/21)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour de cassation

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkytia: Concurrence SARL

Zalované: Samsung Electronics France SAS, Amazon Services Europe Sarl

Vyrok rozsudku

Cldnok 5 bod 3 nariadenia Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o prdvomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov v obcianskych
a obchodnych veciach sa md na tcely urcenia stidnej pravomoci stanovenej tymto ustanovenim na rozhodnutie o Zalobe o urcenie
zodpovednosti za porusenie zdkazu predaja mimo selektivnej distribucnej siete spdchané prostrednictvom ponuky vyrobkov, ktoré sii
predmetom tejto siete, na internetovych strankach prevdadzkovanych v roznych clenskyich Statoch vykladat v tom zmysle, Ze za miesto
vzniku Skody treba povazovat tizemie clenského Stdtu, na ktorom je tento zdkaz predaja chrdneny prostrednictvom dotknutej Zaloby, teda
iizemie, na ktorom Zalobca tidajne utrpel pokles svojho predaja.

() U.v.EUC 38, 1.2.2016.

Rozsudok Stidneho dvora (druhd komora) z 21. decembra 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Hogsta domstolen — Svédsko) — Lansforsikringar AB/Matek A[S

(Vec C-654/15) ()

(Navrh na zacatie pre)udtcmlneho konania — Ochrannd zndmka Eurdpskej dnie — Nariadenie (ES)
& 207/2009 — Cldnok 9 ods. 1 pism. b) — Cldnok 15 ods. 1 — Cldnok 51 ods. 1 pism. a) — Rozsah
vyluiného prdva priznaného majitelovi — Pitrocné obdobie po zdpise)

(2017/C 053/22)

Jazyk konania: $védcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hogsta domstolen



