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Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa skutocnost, Ze posobnost ¢lanku 13 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES) ¢. 883/2004 (') z 29. aprila 2004 a ¢lanku 14
ods. 5 pism. b) vykondvacieho nariadenia (*) zahffia ,0sobu, ktord ako zamestnanec zvycajne vykondva ¢innost v dvoch
alebo viacerych ¢lenskych §tatoch, vykladat v tom zmysle, Ze zahffia aj pripady, ked osoba na zdklade pracovnej
zmluvy s jednym zamestnavatelom so sidlom v jednom ¢lenskom $téte EU vykondva ¢innost v dvoch dalich ¢lenskych
statoch EU, a to aj v pripade, Ze:

a) druhy clensky stdt, v ktorom osoba bude pracovat, zatial nie je ani nemohol byt v Case Ziadosti o vydanie formuldra
Al ureny vzhladom na osobitd povahu price — docasnd Cinnost pracovnikov na kritke obdobia v roznych
¢lenskych statoch Eurdpskej tnie,

alebo

b) dlzku trvania cinnosti v prvom afalebo druhom ¢lenskom tite este nemozno urcit alebo predvidat vzhladom na
osobitt povahu prace — docasnd Cinnost pracovnikov na kritke obdobia v roznych ¢lenskych Stitoch Eurdpskej
Unie?

2. V pripade kladnej odpovede na otdzky uvedené v bode 1, mozno ¢lanok 14 ods. 5 pism. b) vykondvacieho nariadenia
¢. 987/2009 vykladat v tom zmysle, Ze na Gcely uplatiiovania ¢lanku 13 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 883/2004 sa
vyraz ,osobu, ktord zvycajne vykondva ¢innost ako zamestnanec v dvoch alebo vo viacerych ¢lenskych Statoch®,
vztahuje aj na situdcie zahfajiice obdobia ne¢innosti medzi dvomi pracovnymi ¢innostami vykondvanymi v roznych
¢lenskych $tatoch, pocas ktorych sa na zamestnanca nadalej vztahuje td istd pracovnd zmluva?

3. V pripade kladnej odpovede na otizky uvedené v bode 1, brani skutocnost, Ze prislusny clensky 3tat nevyda
formuldr A1, uplatfiovaniu ¢lanku 13 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 883/2004?

4. Ukladaju ¢ldnok 16 ods. 5 afalebo ¢ldnok 20 ods. 1 alebo akykolvek iny ¢ldnok vykondvacieho nariadenia ¢. 987/2009
lenskému $tatu povinnost, aby na zdklade predbezného rozhodnutia ¢lenského stitu bydliska tykajiceho sa
rozhodného préva vydal formuldr A1 ex offo bez toho, aby doty¢ny zamestndvatel musel prislusnému ¢lenskému $tdtu
predlozit ziadost?

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) 883/2004 z 29. aprila 2004 o koordindcii systémov socidlneho zabezpecenia
(U. v. EU L 166, s. 1; Mim. vyd. 05/005, s. 1).

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 987/2009 zo 16. septembra 2009, ktorym sa stanovuje postup vykondvania
nariadenia (ES) ¢. 883/2004 o koordinacii systémov socidlneho zabezpecenia (U. v. EU L 284, s. 1).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Helsingin hovioikeus (Finsko) 22. aprila 2014 -
Valev Visnapuu/Kihlakunnansyyttdji (Helsinki), Suomen valtio — Tullihallitus

(Vec C-198/14)
(2014/C 202/15)

Jazyk konania: fincina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Helsingin hovioikeus

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Navrhovatel: Valev Visnapuu

Odporcovia: Kihlakunnansyyttdja (Helsinki), Suomen valtio — Tullihallitus

Prejudicidlne otdzky

1. Treba pripustnost finskej pravnej Gpravy dane z baleni ndpojov, podla ktorej sa tito dan vyberd vtedy, ked obal nepatri
do systému navratu, namiesto clanku 34 ZFEU posudzovat podla ¢linku 110 ZFEU? V pripade sporného systému
ndvratu mus{ ist o systém zdlohovania, v pripade ktorého sa osoba, ktord ndpoje ball alebo dovdza, sama alebo
sposobom, ktory sa upravuje vo finskom zdkone o odpade alebo v prislusnych prdvnych predpisoch platnych pre
provinciu Aland, stard o recyklciu alebo opakované pouzitie ndpojovych obalov, takze sa obal znovu pouzije alebo
vyuzije ako surovina.
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2. V pripade kladnej odpovede na prva otdzku: Je uvedend prdvna tiprava v stlade s clankom 1 ods. 1, ¢ldnkami 7
a 15 smernice 94/62/ES ('), ked sa zohladni aj ¢lanok 110 ZFEU?

3. V pripade zdpornej odpovede na prvi otdzku: Je uvedend prdvna tprava v silade s ¢linkom 1 ods. 1, ¢linkami 7
a 15 smernice 94/62/ES, ked sa zohladni aj ¢ldnok 34 ZFEU?

4. V pripade zdpornej odpovede na tretiu otdzku: Treba finsku prdvnu Gpravu dane z baleni ndpojov povazovat podla
¢lanku 36 ZFEU za pripustnii?

5. Mozno poziadavku, aby osoba, ktora alkoholické ndpoje pouZiva na obchodné tcely, mala na svoju ¢innost tykajicu sa
dovazanych alkoholickych ndpojov osobitné maloobchodné povolenie, ked finsky kupujtci kapil alkoholické népoje
cez internet alebo prostrednictvom predaja na dialku od preddvajiceho, ktory posobi v inom clenskom Stite
a alkoholické ndpoje do Finska dovdza, povazovat za poziadavku tykajticu sa existencie monopolu alebo za sicast jeho
fungovania, takZe nie je v rozpore s ustanoveniami ¢ldnku 34 ZFEU, ale treba ju vyhodnotit v kontexte clinku 37 ZFEU?

6. V pripade kladnej odpovede na piatu otdzku: Je vyZzadovanie povolenia zlu¢itelné s podmienkami pre Stdtne monopoly
obchodnej povahy podla ¢lanku 37 ZFEU?

7. V pripade zdpornej odpovede na piatu otdzku a uplatnenia clanku 34 ZFEU na prejedndvany pripad: Predstavuje finska
prdvna uprava, podla ktorej sa pri objedndvke alkoholickych ndpojov zo zahrani¢ia cez internet alebo inak
prostrednictvom obchodu na dialku dovoz ndpojov na ticely osobnej spotreby povoli len vtedy, ked alkoholické népoje
doviezol sdm objednavatel alebo tretia osoba, ktora je nezavisld od preddvajiceho, a pre dovoz sa vyzaduje povolenie
podla zdkona o alkohole, mnozstevné obmedzenie alebo opatrenie s rovnakym dcinkom, ktoré je v rozpore
s ¢lankom 34 ZFEU?

8. V pripade kladnej odpovede na predchddzajicu otizku: Mozno predmetnti pravnu dpravu so zretelom na ochranu
zdravia a Zivota [udi povazovat za opodstatnent a primerant?

(")  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 94/62/ES z 20. decembra 1994 o obaloch a odpadoch z obalov (U. v. ES L 365, 5. 10; Mim.
vyd. 13/013, s. 349).

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Cour administrative d’appel de Nantes
(Franciizsko) 13. februara 2014 — Adiamix/Direction départementale des finances publiques — Pdle
Gestion fiscale

(Vec C-202/14)
(2014/C 202/16)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour administrative d’appel de Nantes

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Adiamix

Zalovany: Direction départementale des finances publiques — Pole Gestion fiscale

Prejudicidlne otdzky

Stdny dvor md rozhodniit o platnosti rozhodnutia Eurépskej komisie 2004/343(ES zo 16. decembra 2003 o systeme
oslobodenia od dane stanovenom ¢lankom 44f vieobecného datiového zdkonnika pri prevzati podnikov v tazkostiach ('),
a to z hladiska kvalifikicie existujiceho systému pomoci.

(')  Rozhodnutie Komisie zo 16. decembra 2003 o systéme pomoci poskytnutej Franctizskom pri prevzati podnikov v tazkostiach
[neoficidlny preklad] (U. v. L 108, s. 38).



