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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (stvrta komora)

z 10. aprila 2014*

»,Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Informovanie a ochrana spotrebitelov — Nariadenie (ES)
¢. 1924/2006 — Vyzivové a zdravotné tvrdenia o potravindch — Oznacovanie a prezentdcia tychto
potravin — Cldnok 10 ods. 2 — Casova poésobnost — Clanok 28 ods. 5 a 6 — Prechodné opatrenia“

Vo veci C-609/12,

ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Bundesgerichtshof (Nemecko) z 5. decembra 2012 a doruceny Stdnemu dvoru
27. decembra 2012, ktory stvisi s konanim:

Ehrmann AG

proti

Zentrale zur Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs eV,

SUDNY DVOR ($tvrtd komora),

v zloZeni: predseda $tvrtej komory L. Bay Larsen, sudcovia M. Safjan (spravodajca), J. Malenovsky,
A. Prechal a S. Rodin,

generalny advokat: M. Wathelet,

tajomnik: A. Impellizzeri, referentka,

so zretefom na pisomnu cast konania a po pojedndvani z 10. oktébra 2013,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Ehrmann AG, v zastGpeni: A. Meyer, Rechtsanwalt,

— Eurépska komisia, v zastapeni: S. Griinheid a B.-R. Killmann, splnomocneni zdstupcovia,
po vypocuti navrhov generdlneho advokata na pojedndvani 14. novembra 2013,

vyhlasil tento

* Jazyk konania: nemcina.
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Rozsudok

Navrh na zacatie prejudiciélneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 10 ods. 2 nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1924/2006 z 20. decembra 2006 o vyzivovych a zdravotnych tvrdeniach
o potravinich (U. v. EU L 404, s. 9, korigendum v U. v. EU L 12, 2007, s. 3), zmeneného
a doplneného nariadenim Komisie (EU) ¢. 116/2010 z 9. februara 2010 (U. v. EU L 37, s. 16, dalej len
yhariadenie ¢. 1924/2006%).

Tento navrh bol podany v rdmci sporu medzi spolo¢nostou Ehrmann AG (dalej len ,Ehrmann®)
a Zentrale zur Bekdmpfung unlauteren Wettbewerbs eV (ZdruZenie pre boj proti nekalej sutazi, dalej
len ,Wettbewerbszentrale“), ktory sa tykal ¢asového uplatnenia informaénych povinnosti stanovenych
v ¢lanku 10 ods. 2 nariadenia ¢. 1924/2006.

Pravny ramec

Prdvo Unie
V zmysle oddvodneni 1, 9 a 35 nariadenia ¢. 1924/2006:

»(1) Pri oznacovani a reklame ¢oraz vacsieho mnozstva potravin v Spolocenstve sa pouzivaju vyzivové
a zdravotné tvrdenia. Na zabezpecenie vysokej drovne ochrany spotrebitelov a ulahcenie ich
vyberu by mali byt vyrobky, vratane dovezenych, ktoré sa uvddzajd na trh, bezpec¢né a primerane
oznacené. Pestrd a vyvdzend strava je predpokladom dobrého zdravia a z hladiska celkového
stravovania maju jednotlivé vyrobky len relativny vyznam.

(9) Existuje Siroka skala zivin a inych latok vratane, okrem iného, vitaminov, minerdlnych latok
obsahujucich stopové prvky, aminokyselin, esencidlnych mastnych kyselin, vldknin, rozli¢nych
rastlinnych a bylinnych vytazkov s vyzivovym alebo fyziologickym dc¢inkom, ktoré moéze potravina
obsahovat a ktoré mdzu byt predmetom tvrdenia. Z tohto dévodu by sa vSeobecné zasady, ktoré sa
vztahuju na vSetky tvrdenia o potravindch, mali stanovit spdsobom, ktory zabezpeci vysokt uroven
ochrany spotrebitela, poskytne mu potrebné informacie pre jeho vyber na zdklade uplného
poznania faktov a ktory bude vytvarat rovnaké podmienky pre hospodarsku sttaz
v potravindrskom priemysle.

(35) Primerané prechodné opatrenia s potrebné na to, aby sa prevddzkovatelom potravindrskych
podnikov umoznilo prisposobit sa poziadavkdm tohto nariadenia.”

Clanok 1 ods. 1 a 2 tohto nariadenia stanovuje:

»1. Toto nariadenie harmonizuje ustanovenia zdkonov, inych pravnych predpisov alebo spravnych
opatreni clenskych statov, ktoré sa vztahuju na vyzivové a zdravotné tvrdenia, aby sa zabezpecilo
efektivne fungovanie vnatorného trhu pri poskytnuti vysokej Grovne ochrany spotrebitela.

2. Toto nariadenie sa vztahuje na vyzivové a zdravotné tvrdenia pri komunikdcii komeréného

charakteru uvadzané na oznaceni, pri prezentacii a v reklame potravin, ktoré sa v takejto podobe
dostavaju ku kone¢nému spotrebitelovi.
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V pripade potravin, ktoré nie st spotrebitelsky balené (vratane Cerstvych produktov, ako je ovocie,
zelenina alebo chlieb), ktoré sa preddvaji kone¢nému spotrebitelovi alebo zariadeniam spolo¢ného
stravovania, a potravin, ktoré sa balia na mieste predaja na poziadanie kupujuceho alebo ktoré su
spotrebitelsky balené na ucely ich okamzitého predaja, sa neuplatiuje ¢ldnok 7 a ¢lanok 10 ods. 2
pism. a) a b). Vnutrostatne ustanovenia sa mozu uplatiiovat, pokym Spolocenstvo neprijme opatrenia
zamerané na zmenu a doplnenie nepodstatnych prvkov tohto nariadenia, okrem iného jeho
doplnenim, v sdlade s regula¢cnym postupom s kontrolou uvedenym v ¢lanku 25 ods. 3.

Clanok 2 uvedeného nariadenia obsahuje tieto definicie:

»1. Na ucely tohto nariadenia:

2. Uplatnuju sa aj tieto vymedzenia pojmov:
1) ,tvrdenie’ je kazdé ozndmenie alebo zndzornenie, ktoré nie je povinné podla pravnych predpisov
Spolocenstva ani vnutrostaitnych pravnych predpisov vriatane obrazového, grafického alebo

symbolického zndzornenia v akejkolvek podobe, ktoré udava, naznacuje alebo vyvoldva dojem, ze
dand potravina md osobitné vlastnosti;

4) ,vyzivové tvrdenie” je kazdé tvrdenie, ktoré uddva, naznacuje alebo vyvoldva dojem, Ze potravina
ma osobitné pozitivne vyzivové vlastnosti v dosledku:

a) energetickej (kalorickej) hodnoty, ktora potravina:
(i) poskytuje,
(i) poskytuje v znizenej alebo zvySenej miere, alebo
(iii) neposkytuje, a/alebo
b) zZivin alebo inych latok, ktoré potravina:
(i) obsahuje,
(ii) obsahuje v znizenych alebo zvySenych pomeroch, alebo
(iii) neobsahuje;

5) ,zdravotné tvrdenie’ je kazdé tvrdenie, ktoré udava, naznacuje alebo vyvoldva dojem, Ze existuje
suvislost medzi kategdriou potravin, potravinou alebo jednou z jej zloziek a zdravim;

Clanok 3 prvy odsek nariadenia ¢. 1924/2006 nazvany ,Vieobecné zisady pre véetky tvrdenia“ znie:

»VyZivové a zdravotné tvrdenia sa mozu pouzivat na oznaceni, pri prezenticii a v reklame potravin
umiestnenych na trhu v Spolocenstve len vtedy, ak st v stlade s ustanoveniami tohto nariadenia.”
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v

Clanok 10 nariadenia ¢ 1924/2006, ktory sa tyka zdravotnych tvrdeni a je nazvany ,Osobitné
podmienky*, vo svojich odsekoch 1 az 3 uvadza:

»1. Zdravotné tvrdenia [sa zakazujui a — neoficidlny preklad] si povolené len vtedy, ak su v stlade so
vSeobecnymi poziadavkami uvedenymi v kapitole II [obsahujtcej ¢lanky 3 az 7 uvedeného nariadenia]
a osobitnymi poziadavkami uvedenymi v tejto kapitole [obsahujicej ¢lanky 10 az 19 toho istého
nariadenia] a st povolené v sulade s tymto nariadenim a zahrnuté do zoznamov povolenych tvrdeni
ustanovenych v ¢lankoch 13 a 14.

2. Zdravotné tvrdenia s povolené len vtedy, ak oznacenie obsahuje tieto informécie, alebo v pripade,
zZe takéto oznacenie neexistuje, ak su tieto informdcie uvedené pri prezenticii a v reklame:

a) udaj poukazujuci na dolezitost pestrej a vyvazenej stravy a zdravého zivotného stylu;

b) mnozstvo potraviny a spdésob konzumicie, ktoré st potrebné na dosiahnutie tvrdeného
pozitivneho ucinku;

¢) v pripade potreby udaj urceny osobam, ktoré by sa mali vyhnut pouzivaniu tejto potraviny; a

d) prislusné varovanie pri vyrobkoch, ktoré mézu pri nadmernej konzumadcii predstavovat zdravotné
riziko.

3. Odkaz na vseobecny a nespecificky prinos ziviny alebo potraviny pre celkové zdravie alebo dobry
zdravotny stav je mozné uviest, len ak sa s spolu s nim uvedie aj osobitné zdravotné tvrdenie uvedené

v zoznamoch uvedenych v ¢lankoch 13 alebo 14.“

Clanok 13 tohto nariadenia, nazvany ,Iné zdravotné tvrdenia ako tie, ktoré odkazuju na znizZenie rizika
ochorenia a na vyvoj a zdravie deti“, vo svojich odsekoch 1 az 3 stanovuje:

»1. Zdravotné tvrdenia, ktoré opisuji alebo odkazuju na:

a) ulohu ziviny alebo inej latky pri raste, vyvoji a telesnych funkciach; alebo

b) psychické funkcie a funkcie spravania; alebo

c¢) bez toho, aby bola dotknutd smernica [Komisie 96/8/ES z 26. februira 1996 o potravinich
urenych na pouzitie pri diétach so znizenou energetickou hodnotou na reguldciu telesnej
hmotnosti (U. v. ES L 55, s. 22; Mim. vyd. 13/015, s. 454)], zostihlovanie alebo kontrolu telesnej
hmotnosti ¢i znizenie pocitu hladu, zvySenie pocitu sytosti alebo znizenie dostupnej energie zo

stravy;

a ktoré s uvedené v zozname ustanovenom v odseku 3, sa mozu uvadzat bez vykonania postupu
ustanoveného v c¢lankoch 15 az 19, ak:

(i) vychadzaju zo vSeobecne uznavanych vedeckych dokazov; a
(ii) priemerny spotrebitel im dobre rozumie.

2. Clenské staty poskytnd Komisii zoznamy tvrdeni uvedenych v odseku 1 najneskor do 31. janudra
2008 spolu s podmienkami, ktoré sa na ne vztahujd, a odkazmi na prislusné vedecké odovodnenie.
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3. Komisia prijme po porade s [Eurépskym dradom pre bezpec¢nost potravin] a v stlade s regulacnym
postupom s kontrolou uvedenym v ¢lanku 25 ods. 3 najneskor do 31. janudra 2010 zoznam povolenych
tvrdeni Spolocenstva uvedenych v odseku 1, zamerany na zmenu a doplnenie nepodstatnych prvkov
tohto nariadenia jeho doplnenim, a vetky nevyhnutné podmienky na pouzivanie tychto tvrdeni.”

Cldnok 14 nariadenia ¢. 1924/2006 s ndzvom , Tvrdenia o zniZeni rizika ochorenia a tvrdenia, ktoré
odkazuju na vyvoj a zdravie deti“ znie:

»1. Bez ohladu na ¢ldnok 2 ods. 1 pism. b) smernice [2000/13] je mozné uviest nasledujtice tvrdenia, ak
bolo v stlade s postupom ustanovenym v ¢lankoch 15, 16, 17 a 19 tohto nariadenia povolené zahrnuit
ich do zoznamu takychto povolenych tvrdeni Spolocenstva spolu so vsetkymi nevyhnutnymi
podmienkami na pouzivanie tychto tvrdeni:

a) tvrdenia o znizeni rizika ochorenia;
b) tvrdenia, ktoré odkazuji na vyvoj a zdravie deti.

2. Okrem vseobecnych poziadaviek ustanovenych v tomto nariadeni a osobitnych poziadaviek odseku 1
na tvrdenia o znizeni rizika ochorenia zahfna oznacenie alebo, ak takéto oznacenie neexistuje,
prezenticia alebo reklama, aj idaj o tom, Ze ochorenie, na ktoré sa tvrdenie vztahuje, ma viacero
rizikovych faktorov a ze zmena jedného z tychto rizikovych faktorov moze alebo nemdze [moze, ale
nemusi — neoficidlny preklad] mat pozitivny Gc¢inok.”

Clanok 28 tohto nariadenia s ndzvom ,Prechodné opatrenia“ v odsekoch 5 a 6 stanovuje:

»5. Zdravotné tvrdenia uvedené v ¢lanku 13 ods. 1 pism. a) sa mozu uvadzat odo dnia nadobudnutia
ucinnosti tohto nariadenia do prijatia zoznamu uvedeného v c¢lanku 13 ods. 3 na zodpovednost
prevadzkovatelov potravindrskych podnikov pod podmienkou, Ze sG v stlade s tymto nariadenim
a s existujicimi vnuatro$taitnymi ustanoveniami, ktoré sa na ne vztahuji, a bez toho, aby tym bolo
dotknuté prijatie ochrannych opatreni uvedenych v ¢lanku 24.

6. Iné zdravotné tvrdenia ako tie, ktoré st uvedené v clanku 13 ods. 1 pism. a) a ¢lanku 14 ods. 1
pism. a), ktoré sa pouzivaju v silade s vnutro$tatnymi ustanoveniami pred dnom nadobudnutia
ucinnosti tohto nariadenia, sa riadia tymto:

a) zdravotné tvrdenia, ktoré boli predmetom hodnotenia a povolenia v ¢lenskom $tite, sa povoluju
takto:

(i) clenské stity ozndmia Komisii najneskér do 31. janudra 2008 tieto tvrdenia spolu
s hodnotiacou spravou o vedeckych tdajoch, ktoré ich podporuju;

(i) Komisia po porade s [Eurépskym uradom pre bezpecnost potravin] a v stlade s regula¢nym
postupom s kontrolou uvedenym v clanku 25 ods. 3 prijme rozhodnutie o zdravotnych
tvrdeniach povolenych tymto sposobom, zamerané na zmenu a doplnenie nepodstatnych
prvkov tohto nariadenia jeho doplnenim.

Zdravotné tvrdenia, ktoré nie su povolené podla tohto postupu, sa mézu nadalej pouzivat Sest
mesiacov po prijati rozhodnutia;

b) zdravotné tvrdenia, ktoré neboli predmetom hodnotenia a povolenia v clenskom state: takéto
tvrdenia sa méZzu nadalej pouzivat pod podmienkou, Ze sa do 19. janudra 2008 podd ziadost podla
tohto nariadenia; zdravotné tvrdenia, ktoré nie si povolené podla tohto postupu, sa mézu nadalej
pouzivat $est mesiacov po prijati rozhodnutia podla ¢lanku 17 ods. 3.

ECLILEU:C:2014:252 5
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Podla ¢lanku 29 nariadenia ¢. 1924/2006:

,Toto nariadenie nadobtida tc¢innost dvadsiatym dfiom po jeho uverejneni v Uradnom vestniku
Eurdpskej tinie.

Uplatnuje sa od 1. jula 2007.

Toto nariadenie je zavdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vsetkych ¢lenskych $tatoch.”

Nemecké prdvo

§ 11 zdkonnika o potravinach, tovaroch beznej spotreby a krmivach (Lebensmittel, Bedarfsgegenstinde
und Futtermittelgesetzbuch) s nazvom ,Ustanovenia na ochranu pred uvedenim do omylu“ v zneni
uplatnitelnom vo veci samej (dalej len ,LFGB“) vo svojom odseku 1 uvadza:

»Je zakazané umiestiiovat na trh potraviny s klamlivym oznacenim, tdajom alebo tpravou alebo
prezentovat potraviny vo vseobecnosti alebo v jednotlivom pripade s pouzitim klamlivych zobrazeni
alebo inych tvrdeni. O uvadzanie spotrebitela do omylu ide najma vtedy, ak

1. sa pri potravine pouziju oznacenia, udaje, Gpravy, zobrazenia alebo iné vypovede o vlastnostiach,
najmi o druhu, kvalite, zlozeni, mnozstve, trvanlivosti, povode, mieste alebo sposobe vyroby alebo
ziskavania, ktoré mozu uviest do omylu;

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

Z navrhu na zacatie prejudicidlneho konania vyplyva, ze spolo¢nost Ehrmann vyrdba a distribuuje
mliecne vyrobky, medzi ktoré patri ovocny tvaroh s nazvom ,Monsterbacke”, ktory sa predava
v baleniach pozostdvajucich zo Siestich 50-gramovych kelimkov (dalej len ,dotknuty vyrobok®).

Podla tabulky vyzivovych hodnét uvedenej na bo¢nej strane obalu dotknutého vyrobku ma 100 g tohto
vyrobku energetickd hodnotu 105 kcal, obsah cukru 13 g, obsah tuku 2,9 g a obsah vdpnika 130 mg.
Vndtrostatny sud pre porovnanie uvadza, ze v 100 g kravského mlieka je obsah vépnika taktiez 130
mg, kym obsah cukru je len 4,7 g.

V priebehu roka 2010 bol na povrchu kazdého balenia dotknutého vyrobku uvadzany reklamny slogan
»Tak dolezity ako pohdr mlieka denne!” (dalej len ,slogan“). Oznacenie ani prezentédcia tohto vyrobku
neobsahovali Ziadnu z informdcii uvedenych v ¢ldnku 10 ods. 2 pism. a) az d) nariadenia ¢. 1924/2006.

Wettbewerbszentrale dospelo k zaveru, ze slogan predstavuje klamlivé oznacenie v zmysle § 11 ods. 1
druhej vety bodu 1 LFGB, pretoze sa v nom nenachddzala zmienka o vyrazne vy$$om obsahu cukru
v dotknutom vyrobku v porovnani s mliekom. Okrem toho slogan porusoval nariadenie ¢. 1924/2006,
pretoze obsahoval vyzivové a zdravotné tvrdenia v zmysle tohto nariadenia. Odkaz na mlieko totiz
prinajmensom nepriamo uddval, Ze aj dotknuty vyrobok obsahuje velké mnoZstvo vépnika, takze
slogan nepredstavoval len obycajny udaj o kvalite, ale spotrebitelovi sluboval takisto prinos pre jeho
zdravie.

Wettbewerbszentrale nasledne podalo na Landgericht Stuttgart (Krajsky sud v Stuttgarte) zalobu
o zdrZanie sa konania a o ndhradu ndkladov, ktoré vznikli v stvislosti s tradnou vyzvou.
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Spolo¢nost Ehrmann navrhla, aby uvedeny sud tdato Zzalobu zamietol, pricom tvrdila, ze hoci je
dotknuty vyrobok alternativnou potravinou, ktora je porovnatelnd s mliekom, spotrebitel ho za mlieko
nepovazuje. Okrem toho, rozdiel v obsahu cukru medzi tymto vyrobkom a mliekom je prili§ slaby na
to, aby bol relevantny. Slogan navyse nevyjadroval nijak osobitni vyzivovi vlastnost uvedeného
vyrobku, c¢ize predstavoval iba udaj o kvalite, na ktory sa nariadenie ¢. 1924/2006 nevztahuje.
Spolo¢nost Ehrmann tiez tvrdila, Ze na zdklade clanku 28 ods. 5 tohto nariadenia sa ¢lanok 10 ods. 2
uvedeného nariadenia neuplatnoval v case skutkovych okolnosti veci samej.

Landgericht Stuttgart zamietol zalobu, ktorti podalo Wettbewerbszentrale, rozsudkom z 31. maja 2010.

Toto zdruzenie podalo odvolanie na Oberlandesgericht Stuttgart (Vyssi krajsky sud v Stuttgarte), ktory
rozsudkom z 3. februdra 2011 vyhovel nadvrhu na zdrzanie sa konania a ndhradu nakladov, ktoré vznikli
v suvislosti s Gradnou vyzvou. Podla tohto stdu slogan nepredstavoval ani vyzivové, ani zdravotné
tvrdenie v zmysle nariadenia ¢. 1924/2006 a z toho dévodu nespadal do posobnosti tohto nariadenia.
Slogan vsak predstavoval klamlivé oznacenie v zmysle § 11 ods. 1 prvej vety a druhej vety
bodu 1 LFGB, kedZe dotknuty vyrobok mal v porovnani s plnotu¢nym mliekom v rovhakom mnozstve
ovela vy$si obsah cukru.

Spolo¢nost Ehrmann podala proti rozsudku Oberlandesgericht Stuttgart opravny prostriedok
»Revision“ na Bundesgerichtshof (Spolkovy sid). Na tomto stde zotrvala vo svojich navrhoch, ktorych
ciefom bolo zamietnut navrh predlozeny zo strany Wettbewerbszentrale.

Podla vnutrostatneho sidu, ktory podal navrh na zacatie prejudicidlneho konania, slogan nepredstavuje
klamlivé oznacenie v zmysle § 11 ods. 1 prvej vety a druhej vety bodu 1 LFGB a nemozno ho
kvalifikovat ani ako vyzivové tvrdenie v zmysle ¢lanku 2 ods. 2 bodu 4 nariadenia ¢. 1924/2006. Slogan
véak podla tohto sidu predstavuje zdravotné tvrdenie v zmysle ¢lanku 2 ods. 2 bodu 5 tohto
nariadenia. Z pohladu prislusnej skupiny verejnosti md totiz mlieko vzhladom na svoj obsah
minerdlnych soli priaznivy ucinok na zdravie, najmi deti a mladych Iudi. Slogan prizndva dotknutému
vyrobku priaznivy ucinok tym, ze ho pripodobnuje ku kazdodennému poharu mlieka. Tym naznacuje
suvislost medzi tymto vyrobkom a zdravim spotrebitela, pricom takdto suvislost v stlade s rozsudkom
Deutsches Weintor (C-544/10, EU:C:2012:526, body 34 a 35) sta¢i na preukdzanie zdravotného
tvrdenia.

Vnutrostatny sud vsak poukazuje na to, Ze oznacenie uvedeného vyrobku v case skutkovych okolnosti
sporu vo veci samej, teda v roku 2010, neobsahovalo nijaka z informdcii uvedenych v ¢lanku 10 ods. 2
nariadenia ¢. 1924/2006.

Za tychto podmienok Bundesgerichtshof rozhodol prerusit konanie a polozit Stidnemu dvoru
nasledujicu prejudicidlnu otazku:

»Museli byt povinnosti uvedenia informdcii podla ¢lanku 10 ods. 2 nariadenia ¢. 1924/2006 dodrziavané
uz v roku 2010?“

O prejudicialnej otazke

Na tvod treba uviest, ze podla ¢lanku 10 ods. 1 nariadenia ¢. 1924/2006 sd zdravotné tvrdenia
zakdzané okrem pripadu, ze su v silade s clankami 3 az 7 tohto nariadenia, s osobitnymi
poziadavkami uvedenymi v ¢lankoch 10 az 19 uvedeného nariadenia a st povolené v silade s tymto
nariadenim.
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Z c¢lanku 10 ods. 1 nariadenia ¢. 1924/2006 vyplyva, Ze na to, aby bolo zdravotné tvrdenie pouzité
v stlade s tymto nariadenim, musi sa nachddzat na zoznamoch povolenych tvrdeni uvedenych
v ¢lankoch 13 a 14 uvedeného nariadenia. Tdto podmienka zahfna skuto¢nost, ze zoznamy uvedené
v danych ¢lankoch boli prijaté a uverejnené.

Vnatrostitny sud vo svojom rozhodnuti vSak v tomto ohlade uviedol, ze v ¢ase skutkovych okolnosti vo
veci samej zoznamy uvedené v c¢lankoch 13 a 14 nariadenia ¢. 1924/2006 eSte neboli prijaté ani
uverejnené.

Okrem toho, Ze zdravotné tvrdenie musi respektovat podmienky stanovené v ¢lanku 10 ods. 1 tohto
nariadenia, spolu s nim musia byt uvedené aj povinné informdcie stanovené v ¢lanku 10 ods. 2 tohto
nariadenia.

Toto ustanovenie totiz uvadza, ze zdravotné tvrdenia si povolené len vtedy, ak informdcie, ktoré
obsahuju, st uvedené na oznaceni vyrobku, alebo v pripade, ze takéto oznacenie neexistuje, ak st
uvedené pri prezentdcii tohto vyrobku alebo v reklame daného vyrobku.

Podmienky uvedené v ¢ldnku 10 ods. 2 nariadenia ¢. 1924/2006 nasleduji hned po podmienkach, ktoré
st stanovené v ¢ldnku 10 ods. 1 tohto nariadenia na to, aby zdravotné tvrdenie nebolo zakdzané. Podla
systematického vykladu uvedeného nariadenia tak doplnaji tieto podmienky a predpoklada sa v nich,
Zze na to, aby bolo zdravotné tvrdenie na zéklade tohto nariadenia povolené, musia byt splnené
podmienky uvedené v ¢lanku 10 ods. 1 daného nariadenia.

Okrem iného je potrebné uviest, ze ¢lanok 28 nariadenia ¢. 1924/2006 stanovuje prechodné opatrenia,
ktorych cielom podla odévodnenia 35 tohto nariadenia je, aby sa prevddzkovatelom potravinarskych
podnikov umoznilo prisposobit sa poziadavkim uvedeného nariadenia. Pokial ide o zdravotné
tvrdenia, tieto prechodné opatrenia st upravené v clanku 28 ods. 5 a 6 uvedeného nariadenia.

Podla ¢lanku 28 ods. 5 nariadenia ¢. 1924/2006 sa zdravotné tvrdenia uvedené v ¢lanku 13 ods. 1
pism. a) tohto nariadenia mo6zu uvadzat odo dna nadobudnutia G¢innosti tohto nariadenia do prijatia
zoznamu uvedeného v ¢ldnku 13 ods. 3 daného nariadenia v rdmci zodpovednosti prevadzkovatelov
potravinarskych podnikov pod podmienkou, ze si v sulade s nariadenim ¢. 1924/2006 a s existujacimi
vnutro$taitnymi ustanoveniami, ktoré sa na ne vztahuji, pricom nie je dotknuté prijatie ochrannych
opatreni uvedenych v ¢lanku 24 predmetného nariadenia.

Zo znenia ¢lanku 28 ods. 5 uvedeného nariadenia tak vyplyva, Ze prevddzkovatel potravinirskeho
podniku mohol v rdmci svojej zodpovednosti a pri splneni definovanych podmienok pouzivat
zdravotné tvrdenia v obdobi medzi nadobudnutim tcinnosti tohto nariadenia a prijatim zoznamu
uvedeného v ¢lanku 13 nariadenia ¢. 1924/2006. V tejto suvislosti je opodstatnené pripomentt, ze toto
nariadenie podla svojho ¢lanku 29 nadobudlo Géinnost 19. janudra 2007 a uplatiiuje sa od 1. jala 2007.

Pokial ide o iné zdravotné tvrdenia ako tie, ktoré st uvedené v ¢lanku 13 ods. 1 pism. a) a ¢lanku 14
ods. 1 pism. a) nariadenia ¢. 1924/2006, vztahuje sa na ne prechodné opatrenie stanovené v ¢lanku 28
ods. 6 uvedeného nariadenia.

Treba vsak pripomenut, ze uvedené ustanovenie sa tyka zdravotnych tvrdeni, ktoré boli pred dnom
nadobudnutia d¢innosti nariadenia ¢. 1924/2006, teda pred 19. janudarom 2007, pouzivané v stlade
s vnutrostitnymi ustanoveniami. V prejedndvanej veci vSak z rozhodnutia vnutrostatneho sidu
vyplyva, e slogan sa zacal na dotknutom vyrobku uvadzat v priebehu roka 2010. Clanok 28 ods. 6
tohto nariadenia sa teda nemoze uplatnit vo veci, ako je vec sama.

8 ECLILEU:C:2014:252



36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

ROZSUDOK Z 10. 4. 2014 — VEC C-609/12
EHRMANN

Niésledne, bez toho, aby sa zabranilo pripadnému uplatneniu ¢lanku 10 ods. 3 nariadenia ¢. 1924/2006,
je ulohou vnutrostatneho stdu, aby overil, ¢i slogan vo veci samej patri do posobnosti ¢ldnku 13 ods. 1
pism. a) tohto nariadenia a v pripade, Ze to tak je, ¢i splna podmienky stanovené v ¢lanku 28 ods. 5
daného nariadenia.

Ak je to tak, zo systematického vykladu uvedeného v bode 30 tohto rozsudku vyplyva, ze zdravotné
tvrdenie, pokial nie je zakdzané na zéklade ¢lanku 10 ods. 1 nariadenia ¢. 1924/2006 v spojeni
s ¢lankom 28 ods. 5 tohto nariadenia, musi byt doplnené informdciami uvedenymi v ¢lanku 10 ods. 2
daného nariadenia.

V tomto zmysle ¢ldnok 28 ods. 5 predmetného nariadenia stanovuje, Ze zdravotné tvrdenia mozno
uvadzat pod podmienkou, Ze st v sulade s nariadenim ¢. 1924/2006, ¢o predpokladd, ze musia
re$pektovat najmé povinnosti obsahovat informdcie uvedené v ¢lanku 10 ods. 2 tohto nariadenia.

Tento systematicky vyklad podporuje skuto¢nost, ze ani ¢lanok 10, ani ¢lanok 28 ods. 5, ani ziadne iné
ustanovenie nariadenia ¢. 1924/2006 nestanovuju, Ze ¢lanok 10 ods. 2 tohto nariadenia sa uplatiiuje az
po tom, ako boli prijaté zoznamy povolenych tvrdeni upravené v ¢lanku 13 uvedeného nariadenia.

Okrem toho, ako uvadza ¢ldnok 1 nariadenia ¢. 1924/2006, cielom tohto nariadenia je zabezpecit
efektivne fungovanie vnatorného trhu a zdroven zarucit vysoka uroven ochrany spotrebitela. V tomto
ohlade od6vodnenia 1 a 9 uvedeného nariadenia spresnuju, ze spotrebitelovi treba poskytnat najma
informadcie potrebné pre jeho vyber na zdklade Gplného poznania faktov.

Ako uviedol generdlny advokdt v bode 83 svojich ndvrhov, pritomnost informacii uvedenych
v ¢lanku 10 ods. 2 nariadenia ¢. 1924/2006 umoznuje zabezpelit ochranu spotrebitela nielen
v pripade, ak je potravina predmetom zdravotného tvrdenia, ktoré sa nachddza na zozname
povolenych tvrdeni v stlade s ¢lankom 13 tohto nariadenia, ale aj v pripade, ak sa zdravotné tvrdenie

pouziva na zdklade prechodnych opatreni stanovenych v ¢lanku 28 ods. 5 uvedeného nariadenia.

Navyse, pokial ide o tvrdenie, ktoré nebolo zakdzané na zdklade ¢lanku 10 ods. 1 v spojeni ¢lankom 28
ods. 5 nariadenia ¢. 1924/2006, skutoc¢nost, Ze zoznam povolenych tvrdeni upravenych v ¢lanku 13
tohto nariadenia este nebol prijaty, neodévodnuje, aby bol prevddzkovatel potravindrskeho podniku
oslobodeny od povinnosti poskytnut spotrebitelovi informdacie stanovené v ¢lanku 10 ods. 2 uvedeného
nariadenia.

V ramci prechodného opatrenia upraveného v clanku 28 ods. 5 nariadenia ¢. 1924/2006 totiz
prevadzkovatel, ktory sa rozhodol pouzivat zdravotné tvrdenie, mal v rdmci svojej zodpovednosti
poznat uUcinky dotknutej potraviny na zdravie, a teda disponovat informdciami, ktoré pozaduje
¢lanok 10 ods. 2 tohto nariadenia.

Vzhladom na predchddzajuce dvahy treba na polozend otdzku odpovedat tak, Ze nariadenie
¢. 1924/2006 sa ma vykladat v tom zmysle, ze pokial ide o zdravotné tvrdenia, ktoré neboli zakdzané
na zaklade ¢lanku 10 ods. 1 tohto nariadenia v spojeni s ¢lankom 28 ods. 5 a 6 uvedeného nariadenia,
informacné povinnosti podla ¢lanku 10 ods. 2 predmetného nariadenia sa uplatiovali uz v roku 2010.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stidnym dvorom md vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci samej
inciden¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred vnutro$tatnym
sidom, o trovich konania rozhodne tento vnutrostitny sdid. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v stvislosti s predlozenim pripomienok Stdnemu dvoru a nie st trovami uvedenych udcastnikov
konania, nemo6zu byt nahradené.
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Z tychto dovodov Sudny dvor (Stvrtd komora) rozhodol takto:

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1924/2006 z 20. decembra 2006 o vyzivovych
a zdravotnych tvrdeniach o potravinach, zmenené a doplnené nariadenim Komisie (EU)
¢. 116/2010 z 9. februara 2010, sa ma vykladat v tom zmysle, Ze pokial ide o zdravotné tvrdenia,
ktoré neboli zakazané na ziklade ¢lanku 10 ods. 1 tohto nariadenia v spojeni s clankom 28 ods. 5
a 6 uvedeného nariadenia, informac¢né povinnosti podla clinku 10 ods. 2 predmetného
nariadenia sa uplatinovali uz v roku 2010.

Podpisy
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