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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (velk4 komora)

z 3. jula 2012*

»Prévna ochrana pocitacovych programov — Obchodovanie s licenciami vztahujicimi sa na pouzité
pocitacové programy, ktoré boli stiahnuté z internetu — Smernica 2009/24/ES — Clanok 4 ods. 2
a ¢ldnok 5 ods. 1 — Vycerpanie prava na rozsirovanie — Pojem ,oprdvneny nadobudatel
Vo veci C-128/11,
ktorej predmetom je nivrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 267 ZFEU podany
rozhodnutim Bundesgerichtshof (Nemecko) z 3. februdra 2011 a doruceny Stidnemu dvoru 14. marca
2011, ktory savisi s konanim:
UsedSoft GmbH
proti
Oracle International Corp.,
SUDNY DVOR (velka komora),
v zloZeni: predseda V. Skouris, predsedovia komdr A. Tizzano, J. N. Cunha Rodrigues, K. Lenaerts
(spravodajca), J.-C. Bonichot a A. Prechal, sudcovia K. Schiemann, E. Juhész, A. Borg Barthet,
D. Svaby a M. Berger,
generalny advokat: Y. Bot,
tajomnik: K. Malacek, referent,
so zretelom na pisomnu ¢ast konania a po pojednavani zo 6. marca 2012,
so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:
— UsedSoft GmbH, v zastipeni: B. Ackermann a A. Meisterernst, Rechtsanwilte,
— Oracle International Corp., v zastiupeni: T. Heydn a U. Hornung, Rechtsanwilte,
— Irsko, v zastipeni: D. O’Hagan, splnomocneny zastupca,

— Spanielska vlada, v zastipeni: N. Diaz Abad, splnomocnend zastupkyna,

— franctzska vldda, v zastipeni: ]. Gstalter, splnomocneny zdstupca,

* Jazyk konania: nemcina.
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— talianska vldda, v zastdpeni: G. Palmieri, splnomocnend zastupkyna, za prdvnej pomoci
S. Fiorentino, avvocato dello Stato,

— Eurépska komisia, v zastGpeni: ]. Samnadda a F.W. Bulst, splnomocneni zdstupcovia,

po vypocuti navrhov generdlneho advokata na pojedndvani 24. aprila 2012,

vyhlasil tento

Rozsudok

Tento navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu clanku 4 ods. 2 a ¢lanku 5 ods. 1
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/24/ES z 23. aprila 2009 o prdvnej ochrane
pocitacovych programov (U. v. EU L 111, s. 16).

Tento ndvrh bol podany v rdmci sporu medzi UsedSoft GmbH (dalej len ,UsedSoft“) a Oracle

International Corp. (dalej len ,Oracle”), ktorého predmetom je obchodovanie spolo¢nostou UsedSoft
s licenciami vztahujucimi sa na pouzité pocitacové programy od spolo¢nosti Oracle.

Pravny ramec

Medzindrodné prdvo

Svetové organizdcia dusevného vlastnictva (WIPO) prijala v Zeneve 20. decembra 1996 zmluvu WIPO
o autorskom prive (dalej len ,zmluva o autorskom préve). Tato zmluva bola v mene Eurépskeho
spolo¢enstva schvilena rozhodnutim Rady 2000/278/ES zo 16. marca 2000 (U. v. ES L 89, s. 6; Mim.
vyd. 11/033, s. 208).

Clanok 4 zmluvy o autorskom prave nazvany ,Pocitacové programy“ znie:

»Pocitacové programy su chranené v zmysle ¢lanku 2 Bernského dohovoru ako literdrne diela. Této
ochrana sa vztahuje na pocita¢ové programy bez ohladu na spdsob alebo formu ich vyjadrenia.”

Clanok 6 zmluvy o autorskom prave nazvany ,Pravo na Sirenie” stanovuje:

»1. Autori literarnych a umeleckych diel maju vyhradné pravo udelovat sthlas na spristupnenie
origindlu a rozmnozenin svojich diel verejnosti predajom alebo inym prevodom vlastnictva.

2. Ziadne ustanovenie tejto zmluvy nemd vplyv na slobodu zmluvnych strdn, aby ur¢ili pripadné
podmienky, za ktorych sa po prvom predaji alebo prevode, alebo prechode vlastnictva k originalu
alebo rozmnozenine diela so sihlasom autora vycerpd prévo podla odseku 1.

Clanok 8 zmluvy o autorskom prave znie:
»... autori literdrnych a umeleckych diel [majd] vyhradné pravo udelovat stihlas na akékolvek vysielanie
svojich diel pre verejnost drotovymi alebo bezdrotovymi prostriedkami vratane takého spristupnenia

svojich diel verejnosti, ked jednotlivci mézu mat pristup k tymto dielam z miesta a v Case, ktory si
individudlne zvolia.”
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V dohodnutych vyhlaseniach k ¢lankom 6 a 7 zmluvy o autorskom préave sa stanovuje:

»Pokial sa v tychto ¢ldnkoch pouzivaju vyrazy ,rozmnozeniny’ a ,origindl a rozmnozeniny’, ktoré
podliehaji prdvu na S$irenie a prédvu na ndjom podla uvedenych c¢lankov, vztahuju sa vyhradne na
pevné rozmnozeniny, ktoré mozno uviest do obehu ako hmotné predmety.”

Prdvo Unie

Smernica 2001/29

Odovodnenia 28 a 29 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. mdja 2001
o zostladeni niektorych aspektov autorskych prdv a s nimi stvisiacich prdv v informac¢nej spolo¢nosti
(U. v. ES L 167, s. 10; Mim. vyd. 17/001, s. 230) stanovuju:

»(28) Podla tejto smernice do ochrany autorskych prav patri aj vylu¢né pravo kontrolovat $irenie diela
obsiahnutého v hmotnom ¢lanku [hmotnom predmete — neoficidlny preklad]. Prvym predajom
origindlu diela alebo jeho rozmnozZenin v spolocCenstve zo strany nositela prdv, alebo s jeho
sthlasom zanikd pravo kontrolovat dal$i predaj tohto predmetu v spolocenstve. Toto privo by
nemalo zanikndt vo vztahu k origindlu alebo k jeho rozmnozenindm, ktoré predal drzitel prav,
alebo ktoré boli predané s jeho sthlasom mimo spolocenstva. Pravo autorov na prendjom alebo
vypoziCanie je ustanovené v smernici 92/100/EHS. Pravo rozSirovania ustanovené v tejto
smernici plati bez toho, aby boli dotknuté ustanovenia suvisiace s prdavami na prendjom
a vypozicanie uvedené v kapitole 1 uvedenej smernice.

(29) Otéazka zaniku prav nevznika v pripade sluzieb a najmé on-line sluzieb. To isté plati aj vo vztahu
k hmotnym rozmnozenindm diela alebo iného predmetu ochrany, ktoré vyhotovi pouzivatel tejto
sluzby so sthlasom nositela prdv. Preto to isté plati aj pre prendjom a zapozi¢anie origindlu
a rozmnozenin diel alebo inych predmetov ochrany, ktoré st svojou povahou sluzbami. Na
rozdiel od CD-ROMu alebo CD-I, pri ktorych je dusevné vlastnictvo obsiahnuté v hmotnom
médiu — nosici, teda v tovare, kazda on-line sluzba je v podstate c¢innostou, ktord musi podliehat
povoleniu, ked to vyzaduje autorské pravo alebo s nim sdvisiace prava.”

V sulade s ¢lankom 1 ods. 2 pism. a) smernice 2001/29 sa tdto smernica ,nezaoberd a ziadnym
sposobom neovplyviiuje existujice ustanovenia spolocCenstva suvisiace s... pravnou ochranou
pocitacovych programov”.

Clanok 3 smernice 2001/29 stanovuje:

,1. Clenské $tity poskytnd autorom vyluéné pravo udelit stihlas alebo zakazat akykolvek verejny prenos

ich diel, ¢i po drote alebo bezdrotovymi prostriedkami vratane spristupnovania ich diel verejnosti
takym spdsobom, aby verejnost k nim mala pristup z miesta a v Case, ktoré si sama zvoli.

3. Prava uvedené v odseku 1 a 2 nezaniknu ziadnym aktom verejného prenosu alebo spristupnenia
verejnosti, ako je uvedené v tomto ¢lanku.”

Clanok 4 tejto smernice nazvany ,Pravo $irenia“ stanovuje:
,1. Clenské staty poskytnti autorom vo vztahu k origindlu ich diela alebo k jeho rozmnoZzeninidm

vylucné pravo udelit sdhlas alebo zakdzat akukolvek formu verejného sirenia predajom alebo inym
sposobom.

ECLILEU:C:2012:407 3
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2. Distribu¢né pravo sa nevycerpa v ramci spolocenstva vo vztahu k origindlu alebo ku képiam diela
s vynimkou pripadov, ked prvy predaj alebo prenos vlastnictva k danému objektu v rdmci Spolocenstva
uskuto¢ni drzitel prav alebo sa uskuto¢ni s jeho sthlasom.”

Smernica 2009/24

Podla oddvodnenia 1 smernice 2009/24 sa touto smernicou kodifikuje smernica Rady 91/250/EHS
zo 14. méja 1991 o pravnej ochrane pocitacovych programov (U. v. ES L 122, s. 42; Mim. vyd. 17/001,
s. 114).

Z odovodnenia 7 smernice 2009/24 vyplyva, Ze ,na Gcely tejto smernice pojem ,pocitacovy program’
zahfna programy v akejkolvek forme vratane tych, ktoré st vclenené do technického vybavenia pocitaca
(hardvéru).”

Podla oddvodnenia 13 uvedenej smernice ,konania spocivajuce v zavddzani a prevadzke potrebnej na
vyuzivanie opravnene nadobudnutej rozmnoZeniny programu a konania na tucely opravy jeho chyb
nesmu byt zmluvne zakdzané“.

Podla ¢lanku 1 ods. 1 smernice 2009/24 ,c¢lenské $téty chrénia pocitacové programy podla autorského
prava ako literarne diela v zmysle Bernského dohovoru o ochrane literarnych a umeleckych diel®.

Clanok 1 ods. 2 tejto smernice stanovuje, ze ,ochrana podla tejto smernice sa vztahuje na vyjadrenia
pocitacového programu v akejkolvek forme.*

Clanok 4 tejto smernice nazvany ,Ukony podliehajiice obmedzeniam“ stanovuje:

»1. S vynimkou ustanoveni ¢lankov 5 a 6 zahfnaji vylu¢né prava majitela prav v zmysle ¢lanku 2 pravo
robit alebo povolovat:

a) trvalé alebo docCasné rozmnozeniny pocitacového programu akymikolvek prostriedkami
a v akejkolvek forme, ciasto¢ne alebo v celku. Ak si zavedenie, predvedenie, prevddzka, prenos
alebo ulozenie pocitacového programu vyzaduje taki rozmnozeninu, na takéto tkony sa vyzaduje
povolenie zo strany majitela prav;

b) preklad, spracovanie, Gpravu a kazdd int zmenu pocitacového programu a rozmnozovanie takto
vzniknutych programov bez toho, aby tym boli dotknuté prava osoby, ktora meni program;

c) akdkolvek formu verejného rozsirovania origindlu alebo rozmnozeniny pocitac¢ového programu
vratane najmu.

2. Prvy predaj rozmnozZeniny pocita¢ového programu v Spolocenstve uskuto¢neny majitefom prav
alebo s jeho sthlasom vycerpdva pravo na verejné rozsirovanie takejto rozmnozeniny v Spolocenstve,
s vynimkou prava na kontrolu dal$ieho ndjmu pocitac¢ového programu alebo jeho rozmnozeniny.”

Clanok 5 smernice 2009/24 nazvany ,Vynimky z tkonov podliehajicich obmedzeniam“ v odseku 1
stanovuje:

»Ak nie st osobitné zmluvné ustanovenia, ikony uvedené v ¢lanku 4 ods. 1 pism. a) a b) nevyzaduja

povolenie majitela prdv, ak ide o ukony potrebné na pouzitie pocitacového programu oprivnenym
nadobudatelom v stlade so zamyslanym uc¢elom, vratane opravy chyb.”
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Nemecké prdvo

Ustanovenia § 69c a 69d zdkona o autorskom prave a s nim suvisiacich pravach [Gesetz iiber
Urheberrecht und verwandte Schutzrechte (Urheberrechtsgesetz)] z 9. septembra 1965 v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,UrhG“) preberaju do vnutro$titneho prava clanok 4 (§ 69¢)
a ¢lanok 5 (§ 69d) smernice 2009/24.

Skutkové okolnosti vo veci samej a prejudicialne otazky

Oracle vyvija a preddva pocitacové programy. Oracle je majitelkou vyluénych autorskych préav na
uzivanie tychto programov. Okrem toho je majitelkou nemeckych slovnych ochrannych zndmok
a slovnych ochrannych zndmok Spolocenstva ,Oracle”, ktoré st okrem iného zapisané pre pocitacové
programy.

Oracle predava pocitacové programy, o ktoré ide vo veci samej, t. j. databazovy softvér, v 85 % pripadov
stiahnutim cez internet. Zakaznik si stiahne kdépiu programu z internetovej stranky Oracle priamo do
svojho pocitaca. Ide o pocitacové programy fungujice spdsobom ,klient — server”. Pravo na
pouzivanie vztahujice sa na dany program, ktoré sa udeli uzavretim licen¢nej zmluvy, zahrfna
opravnenie uloZit képiu tohto programu trvalo na server a spristupnit ho ur¢itému poctu uzivatelov
tym, Ze sa nacita do operacnej pamite ich pocitacov. V ramci zmluvy o poskytovani adrzby mozno
z internetovej stranky Oracle stiahnut aktualizované verzie pocitacového softvéru (,updates”)
a programy, ktoré slizia na opravu chyb (,patches®). Na Zelanie zdkaznika mozno pocitacové programy
dodat aj na CD-ROM alebo DVD.

Oracle ponuka pocitacové programy, o ktoré ide v konani vo veci samej, v skupinovych licencidach
minimdlne pre 25 uzivatelov. Podnik, ktory potrebuje licenciu pre 27 uzivatelov, teda musi
nadobudnit dve licencie.

Licen¢né zmluvy spolo¢nosti Oracle vztahujtice sa na pocitacové programy, o ktoré ide vo veci samej,
obsahuju v casti s ndzvom ,,Priznanie prav” toto ustanovenie:

,2Uhradou ceny za sluzby ziskavate vyluéne na vlastné tcely v rdmci svojej podnikatelskej ¢innosti
Casovo neobmedzené, nevyhradné, neprenosné a bezplatné pravo na pouzivanie vsetkych produktov
a sluzieb, ktoré Oracle vyvinie a ktoré vaim na zaklade tejto zmluvy poskytne.

UsedSoft obchoduje s pouzitymi licenciami na pocitacové programy, a najmé uzivatelskymi licenciami
vztahujicimi sa na pocitacové programy spoloc¢nosti Oracle, o ktoré ide vo veci samej. UsedSoft na
tieto tcely nadobuida od zékaznikov Oracle uvedené uzivatelské licencie alebo nadobuda len ich cast,
ak licencie povodne nadobudnuté prvym nadobddatelom st pre vacsi pocet uzivatelov, nez potrebuje.

V oktébri 2005 UsedSoft propagovala ,mimoriadne ponuky na produkty Oracle®, v ramci ktorych
ponukala ,uz pouzité” licencie na pocitacové programy Oracle, o ktoré ide vo veci samej. Uvadzala, ze
véetky tieto licencie su aktualizované, kedze zmluva o poskytovani Gdrzby uzavretd medzi p6vodnym
nadobudatelom licencie a Oracle stéle plati, a zdkonnost predaja je notarsky potvrdend.

Zakaznici UsedSoft, ktori eSte nemaju predmetny pocitacovy program Oracle, si po nadobudnuti takej
pouzitej licencie stiahnu rozmnozeninu programu priamo z internetovej stranky Oracle. Zakaznikov,
ktori uz tento pocitacovy program maja a licencie dokupuju pre dodato¢nych uzivatelov, UsedSoft
vyzve na vyhotovenie rozmnozeniny pocitacového programu v pocitacoch tychto uzivatelov.

ECLILEU:C:2012:407 5
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Oracle podala na Landgericht Miinchen I Zzalobu, ktorou sa domdhala, aby bola UsedSoft ulozena
povinnost upustit od konania uvedeného v bodoch 24 az 26 tohto rozsudku. Tento sud zalobnym
navrhom Oracle vyhovel. Odvolanie podané spolo¢nostou UsedSoft proti tomuto rozhodnutiu bolo
zamietnuté. UsedSoft nasledne podala opravny prostriedok ,Revision“ na Bundesgerichtshof.

Podla vnutrostatneho sidu konanie spolo¢nosti UsedSoft a jej zdkaznikov zasahuje do vylu¢ného prava
Oracle vyhotovovat trvalé alebo docasné rozmnozeniny pocitacovych programov v zmysle ¢lanku 4
ods. 1 pism. a) smernice 2009/24. Zdkaznici spolo¢nosti UsedSoft sa podla uvedeného sudu nemozu
na ucely vyhotovenia rozmnozenin pocitacovych programov odvolavat na pravo, ktoré im tdajne bolo
platne postipené spolo¢nostou Oracle. Z licen¢nych zmlav spoloc¢nosti Oracle totiz vyplyva, ze pravo
na pouzivanie programov je ,neprenosné‘. V dosledku toho nie s zdkaznici spolocnosti Oracle
opravneni postupit na tretie osoby pravo vyhotovovat rozmnozeniny tychto programov.

Podla vnitrostdtneho sidu riesenie sporu vo veci samej zavisi od toho, ¢i sa zdkaznici UsedSoft mozu
uspe$ne odvolavat na § 69d ods. 1 UrhG, ktorym sa do nemeckého pravneho poriadku preberd
¢lanok 5 ods. 1 smernice 2009/24.

V tejto stvislosti vznikd v prvom rade otdzka, ¢i je ,oprdvnenym nadobudatelom® tejto rozmnoZeniny
v zmysle clanku 5 ods. 1 nariadenia 2009/24 osoba, ktorej podobne ako zdkaznikom spolo¢nosti
UsedSoft nebolo pravo na pouzivanie pocitacového programu priznané majitefom autorského prava, ale
ktord sa snazi odvoldvat na vycerpanie prava na rozsirovanie rozmnozeniny pocitacového programu.
Vndtrostatny sud sa domnieva, Ze ide o taky pripad. Uvadza, Ze schopnost rozmnozeniny
pocitacového programu obiehat na trhu, ktord je dosledkom vycerpania prdv na rozsirovanie, by do
velkej miery pri§la o svoj Gcinok, ak by nadobudatel takejto rozmnozeniny nemal privo vyhotovit
rozmnozeninu pocitacového programu. Pouzivanie pocitacového programu — na rozdiel od uzivania
inych diel chranenych autorskym pravom — spravidla totiz vyzaduje vyhotovenie jeho rozmnozeniny.
Clankom 5 ods. 1 smernice 2009/24 sa teda ma zabezpecit vycerpanie prdva na rozsirovanie
stanoveného v ¢lanku 4 ods. 2 smernice 2009/24.

Dalej sa vnttrostatny sid pyta, ¢i v takom pripade, ako je ten vo veci samej, sa prdvo na rozsirovanie
rozmnozeniny pocitacového programu vycerpa v zmysle § 69¢ bodu 3 druhej vety UrhG, do ktorého
bol prebraty clanok 4 ods. 2 smernice 2009/24/ES.

Do tvahy pripadaju viaceré moznosti vykladu. Podla prvého vykladu mozno ¢ldnok 4 ods. 2 smernice
2009/24 uplatnit vtedy, ak majitel prav povoli zdkaznikovi po uzavreti licen¢nej zmluvy vyhotovit
rozmnozeninu tym sposobom, zZe tento zdkaznik si stiahne dany pocitacovy program z internetu
a ulozi ho do pocitaca. V stulade s tymto ustanovenim je pravny ndsledok vycerpania prava na
rozs§irovanie spojeny s prvym predajom rozmnoZeniny programu a nepredpokladd sa nevyhnutne
uvedenie na trh hmotnej rozmnozZeniny pocitacového programu. Podla druhého vykladu by sa mohol
na zdklade analdgie uplatnit c¢lanok 4 ods. 2 smernice 2009/24 v pripade predaja pocitacového
programu jeho prenesenim cez internet. Podla obhajcov tohto pristupu existuje nepldnovand medzera
v zékone (,planwidrige Regelungsliicke®) spdsobend tym, Ze normotvorca tejto smernice na prenesenie
programov cez internet nemyslel ani ich neupravil. Podla tretieho vykladu sa ¢lanok 4 ods. 2 uvedenej
smernice neuplatni, pretoze predpokladom vyc¢erpania prdva na rozsirovanie podla tohto ustanovenia je
v kazdom pripade uvedenie hmotnej rozmnozZeniny pocitac¢ového programu na trh majitelom prava
alebo s jeho sthlasom. Tvorcovia smernice 2009/24 vedome odmietli rozsirit pravidlo vycerpania prav
na prenesenie pocitacovych programov cez internet.

Napokon sa vnutrostatny sud pyta, ¢i sa osoba, ktord nadobudla pouziti licenciu, moze na tcely
vyhotovenia rozmnozeniny — ako v to v konani vo veci samej robia zdkaznici UsedSoft tym, Ze si
stiahnu do pocita¢a rozmnozeninu programu Oracle z jej internetovej stranky, alebo tym, ze ho
nacitaju do pracovnej pamite dal$ich osobnych pocitacov, — odvoldvat na vycerpanie prava na
roz$irovanie rozmnozeniny pocitacového programu, ktoru vyhotovil prvy nadobudatel so suhlasom
majitela prav prostrednictvom stiahnutia programu z internetu, ak tento prvy nadobudatel vymazal

6 ECLILEU:C:2012:407



34

35

36

37

38

39

ROZSUDOK Z 3. 7. 2012 — VEC C-128/11
USEDSOFT

svoju rozmnozeninu programu alebo ju uz nepouziva. Vnitrostatny sid sa domnieva, ze analogické
uplatnenie ¢lanku 5 ods. 1 a ¢lanku 4 ods. 2 smernice 2009/24 nie je mozné. VyCerpanim prava na
roz$irovanie rozmnozeniny programu, ktora bola zhmotnend na ur¢itom nosi¢i dat a predana
majitelom prdv alebo s jeho sthlasom, sa iba md tejto rozmnozenine zarudit schopnost obiehat na
trhu. Uéinok vyéerpania by sa z tohto dévodu nemal roziirit na nehmotny stibor dat preneseny cez
internet.

Za tychto okolnosti Bundesgerichtshof rozhodol prerusit konanie a polozit Stidnemu dvoru tieto
prejudicialne otazky:

»1. Je osoba, ktord sa moze odvolavat na vycCerpanie prava na rozsirovanie rozmnozeniny pocitacového
programu, ,opravnenym nadobudatelom’ v zmysle ¢lanku 5 ods. 1 smernice 2009/24?

2. 'V pripade kladnej odpovede na prva otazku, vyCerpa sa pravo na rozsirovanie rozmnozeniny
pocitacového programu podla ¢ldnku 4 ods. 2 smernice 2009/24, ak nadobudatel vyhotovil
rozmnozeninu so sthlasom majitela prav prostrednictvom stiahnutia programu z internetu na
nosi¢ dat?

3. 'V pripade kladnej odpovede aj na druht otdzku, moze sa aj osoba, ktord nadobudla ,pouzitd’
licenciu pocita¢ového programu, ako ,oprdvneny nadobudatel’ podla ¢ldnku 5 ods. 1 a ¢lanku 4
ods. 2 prvej Casti vety smernice 2009/24 na tcely vyhotovenia rozmnozeniny programu odvolavat
na vyCerpanie prava na roz$irovanie rozmnozeniny pocitacového programu vyhotovenej prvym
nadobudatelom so sdhlasom majitela prav prostrednictvom stiahnutia programu z internetu na
nosi¢ dat, ak prvy nadobudatel vymazal svoju rozmnozZeninu programu alebo ju uz nepouziva?“

O prejudicialnych otazkach

O druhej otdzke

Vndtrostatny sud sa svojou druhou otdzkou, ktorou sa treba zaoberat v prvom rade, v podstate pyta, ¢i
a za akych podmienok moze stiahnutie rozmnozeniny pocitacového programu z internetu so sihlasom
majitela prav viest k vyCerpaniu prava na verejné roz$irovanie tejto rozmnozeniny v Eurdépskej unii
v zmysle ¢lanku 4 ods. 2 smernice 2009/24.

Treba pripomenut, ze podla ustanoveni clanku 4 ods. 2 smernice 2009/24 sa prvym predajom
rozmnozeniny pocitacového programu v Unii, ktory uskuto¢nil majitel prav alebo k nemu doslo s jeho
suhlasom, vycCerpava pravo na verejné rozsirovanie takejto rozmnozeniny v Unii.

Z néavrhu na zacatie prejudicidlneho konania vyplyva, ze sdm majitel autorského prdva, ktorym je
v prejedndvanej veci Oracle, spristupnil svojim zdkaznikom v Unii, ktori chcd pouzivat jeho pocitacovy
program, rozmnozeninu tohto programu stiahnutelnu z jeho internetovej stranky.

Aby bolo mozné urcit, ¢i v takej situdcii, ako je td vo veci samej, sa vyCerpava pravo na verejné
roz$irovanie, ktoré md majitel préva, treba najskor overit, ¢i zmluvny vztah medzi tymto majitelom
prava a jeho zdkaznikom, v ramci ktorého bola predmetnd rozmnozenina pocitacového programu
stiahnutd, mozno povazovat za ,prvy predaj rozmnozeniny pocitacového programu® v zmysle ¢lanku 4
ods. 2 smernice 2009/24.

Podla ustélenej judikatiry z potreby jednotného uplatiiovania prava Unie, ako aj zo zasady rovnosti

vyplyva, Ze znenie ustanovenia prava Unie, ktoré neobsahuje nijaky vyslovny odkaz na pravo clenskych
statov s cielom urcit jeho zmysel a rozsah posobnosti, si v zdsade vyzaduje autondémny a jednotny
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vyklad v celej Unii (pozri najmi rozsudky zo 16. jtla 2009, Infopaq International, C-5/08, Zb. s. 1-6569,
bod 27; z 18. oktébra 2011, Briistle, C-34/10, Zb. s. 1-9821, bod 25, ako aj z 26. aprila 2012, DR a TV2
Danmark, C-510/10, bod 33).

Znenie smernice 2009/24 pritom neodkazuje na vnutro$titne pravne poriadky, ¢o sa tyka vyznamu
pojmu ,predaj“ uvedeného v jej clanku 4 ods. 2. Na ucely uplatnovania uvedenej smernice ho preto
treba povazovat za pojem oznacujuici autonémny pojem prava Unie, ktory sa ma vykladat jednotne na
celom jej tizemi (pozri v tomto zmysle rozsudok DR a TV2 Danmark, uz citovany, bod 34).

Tento zaver potvrdzuje predmet a tGcel smernice 2009/24. Z od6vodneni 4 a 5 tejto smernice prijatej
na zaklade ¢lanku 95 ES, ktorému zodpoveda ¢lanok 114 ZFEU, totiz vyplyva, Ze jej cielom je
v stvislosti s pocitacovymi programami odstranit rozdiely medzi pravnymi poriadkami clenskych
$tatov, ktoré nepriaznivo ovplyvnuju fungovanie vnidtorného trhu. Jednotny vyklad tohto pojmu
spredaj“ je preto nevyhnutny s cielom zabrdnit odliénej Grovni ochrany priznanej majitelom
autorského préva podla prislusnych vnutro$tatnych zakonov.

Podla vSeobecne uznanej definicie je ,predaj zmluvou, ktorou sa predévajuci zavizuje previest do
vlastnictva kupujuceho hmotnd alebo nehmotnt vec, ktord mu patri, a kupujtci sa zavidzuje zaplatit
kipnu cenu. Z uvedeného vyplyva, Ze obchodnd transakcia, ktord v stlade s clankom 4
ods. 2 smernice 2009/24 vedie k vycerpaniu prava na verejné rozSirovanie s ohladom na
rozmnozeninu pocitacového programu, zahfna aj to, Ze vlastnicke pravo k rozmnoZenine tohto
programu sa prevedie.

Oracle tvrdi, ze nepreddva rozmnozeniny programov, o ktoré ide vo veci samej. V tejto suvislosti sa
snazi vysvetlit, ze bezodplatne spristupnuje rozmnozeninu predmetného programu na internetovej
stranke svojim zdkaznikom, ktori si ju mézu stiahnut. Takto stiahnutd rozmnozenina sa véak dd pouzit
len v pripade, ze uvedeni zdkaznici uzavreli s Oracle licen¢nd zmluvu na jej pouzivanie. Na zdklade
tejto licencie ziskaju zdkaznici Oracle Casovo neobmedzené, nevyhradné a neprenosné pravo na
pouzivanie dotknutého pocitacového programu. Oracle tvrdi, ze ani bezodplatné spristupnenie
rozmnozeniny, ani uzavretie licen¢nej zmluvy na pouzivanie vsak nezahfna prevod vlastnickeho prava
k tejto rozmnozenine.

V tejto suvislosti treba uviest, ze stiahnutie rozmnozeniny programu a uzavretie licencnej zmluvy na
jeho pouzivanie tvoria nedelitelny celok. Stiahnutie rozmnoZeniny pocitacového programu je totiz
nedcelné, ak jej drzitel nemodze tito rozmnozeninu pouzivat. Tieto dve transakcie teda musia byt
preskimané na tcely pravneho posudenia ako celok (pozri analogicky rozsudok zo 6. maja 2010, Club
Hotel Loutraki a i., C-145/08 a C-149/08, Zb. s. 1-4165, body 48 a 49, ako aj citovand judikataru).

Pokial ide o otdzku, ¢i v takej situdcii, ako je td vo veci samej, zahfniaju dotknuté obchodné transakcie
aj prevod vlastnickeho prava k rozmnozenine pocitacového programu, treba konstatovat, ze z navrhu
na zacatie prejudicidlneho konania vyplyva, ze zdkaznik spolo¢nosti Oracle, ktory si stiahol predmetna
rozmnozeninu pocitacového programu a uzavrel s touto spoloc¢nostou licenént zmluvu na pouzivanie
danej rozmnozeniny, ziska zaplatenim kapnej ceny prdva na jej pouzivanie na neobmedzeny Ccas.
Spristupnenim rozmnozeniny pocitacového programu spolo¢nostou Oracle a uzavretim licencnej
zmluvy na jej pouzivanie sa teda sleduje, aby mohli jej zdkaznici trvalo pouzivat predmetnd
rozmnozeninu, vymenou za thradu kipnej ceny, ktorej cielom je ziskat pre majitela autorského prava
odmenu zodpovedajicu hospodarskej hodnote rozmnozeniny diela v jeho vlastnictve.

Za tychto okolnosti zahfnaju transakcie uvedené v bode 44 tohto rozsudku, po ich preskimani vo

vzajomnej suvislosti, aj prevod vlastnickeho prava k predmetnej rozmnozenine pocitac¢ového
programu.

8 ECLILEU:C:2012:407



47

48

49

50

51

52

ROZSUDOK Z 3. 7. 2012 — VEC C-128/11
USEDSOFT

V uvedenej suvislosti nie je v situdcii, ako je situdcia vo veci samej, rozhodujice, ¢i majitel
predmetného prava spristupnil rozmnozeninu pocitacového programu prostrednictvom jej stiahnutia
z internetovej strdnky tohto majitela prdva, alebo prostrednictvom hmotného nosica, akym je
CD-ROM alebo DVD. Aj keby majitel prava aj v pripade hmotného nosi¢a formdlne rozliSoval medzi
pravom zdkaznika pouzivat rozmnozeninu pocitacového programu a transakciou prevedenia
rozmnozeniny pocitacového programu na hmotnom nosic¢i zdkaznikovi, stiahnutie rozmnozeniny
pocitacového programu z tohto nosica a uzavretie licen¢nej zmluvy st vzhladom na doévody uvedené
v bode 44 tohto rozsudku z pohladu nadobudatela neoddelitelné. KedZe nadobudatel, ktory si stiahol
predmetnti rozmnozeninu pocitacového programu z hmotného nosica, akym je CD-ROM alebo DVD,
a uzavrel licenént zmluvu na pouzivanie tejto rozmnozeniny, ziska zaplatenim kipnej ceny pravo na
pouzivanie uvedenej rozmnozeniny na neobmedzeny cas, treba sa domnievat, ze tieto dve transakcie
zahfnaju v pripade spristupnenia rozmnozeniny pocitacového programu na hmotnom nosi¢i ako
CD-ROM alebo DVD aj prevod vlastnickeho prava.

V situdcii, o aku ide vo veci samej, je preto potrebné dospiet k zdveru, ze prevod rozmnozeniny
pocitacového programu z majitela autorského prdva na zdkaznika, ak pritom dodjde aj k uzavretiu
licen¢nej zmluvy na jeho pouzivanie medzi tymito osobami, predstavuje ,prvy predaj rozmnozeniny
pocitacového programu” v zmysle ¢lanku 4 ods. 2 smernice 2009/24.

Ako zdoraznil generalny advokat v bode 59 svojich navrhov, ak by sa vyraz ,predaj“ v zmysle ¢lanku 4
ods. 2 smernice 2009/24 nevykladal $iroko, aby boli do vykladu zahrnuté vsetky formy obchodovania
s tovarom, pre ktoré je typické poskytnutie prava na pouzivanie rozmnozeniny pocitacového programu
na neobmedzeny ¢as vymenou za uhradu kdpnej ceny, ktorej cielom je ziskat pre majitela autorského
prava odmeny zodpovedajicej hospodarskej hodnote rozmnozeniny diela v jeho vlastnictve, malo by
to negativne nésledky na potrebny dcinok uvedeného ustanovenia, pretoze dodéavatelom by stacilo
nazvat zmluvu ,licen¢nou®, a nie ,kdpnou®, aby pravidlo vycerpania prava obisli a aby toto pravidlo
stratilo cely rozsah posobnosti.

Po druhé s tvrdenim spolo¢nosti Oracle a Eurdpskej komisie, Ze spristupnenie rozmnozeniny
pocitacového programu na internetovej stranke majitela autorského prava predstavuje
»Spristupnovanie verejnosti“ v zmysle ¢lanku 3 ods. 1 smernice 2001/29, ktoré v sdlade s clanok 3
ods. 3 tejto smernice nemodze viest k zaniku prava na rozsirovanie tejto rozmnozeniny, nemozno
stuhlasit.

Z ¢lanku 1 ods. 2 pism. a) smernice 2001/29 totiz vyplyva, Ze sa tato smernica ,nezaoberd a ziadnym
spdésobom neovplyviiuje existujiice ustanovenia [prava Unie] sudvisiace s... pravnou ochranou
pocitacovych programov“ priznané smernicou 91/250, ktora bola neskor kodifikovand smernicou
2009/24. Ustanovenia smernice 2009/24, a predovsetkym jej c¢lanok 4 ods. 2 teda predstavuja lex
specialis k ustanoveniam smernice 2001/29, a preto hoci by sa na zmluvny vztah dotknuty vo veci
samej alebo na niektory jeho aspekt mohol vztahovat pojem ,spristupnovanie verejnosti“ v zmysle
¢lanku 3 ods. 1 smernice 2001/29, ni¢ to nemeni na skutocCnosti, Ze ,prvy predaj rozmnozeniny
programu” v zmysle ¢lanku 4 ods. 2 smernice 2009/24 povedie, ako zo samotného tohto ustanovenia
vyplyva, k vycCerpaniu prava na rozsirovanie danej rozmnozeniny.

Z bodu 46 tohto rozsudku okrem toho vyplyva, Ze v situdcii, o akd ide vo veci samej, majitel
autorského prava prevedie vlastnicke pravo k rozmnozenine pocitacového programu na svojho
zakaznika. Ako pritom uviedol generalny advokat v bode 73 svojich navrhov, z ¢lanku 6 ods. 1 zmluvy
o autorskom préve, s ohladom na ktory sa musia v rdmci moznosti vykladat ¢ldnky 3 a 4 smernice
2001/29 (pozri v tomto zmysle rozsudok zo 17. aprila 2008, Peek & Cloppenburg, C-456/06, Zb.
s. 1-2731, bod 30), vyplyva, ze prevodom vlastnictva sa ,akt verejného prenosu“ stanoveny v ¢lanku 3
tejto smernice zmeni na akt verejného Sirenia uvedeny v clanku 4 danej smernice, ktory moze, ak su
splnené podmienky uvedené v odseku 2 daného clanku, rovnako ako ,prvy predaj rozmnozeniny
pocitacového programu® uvedeny v c¢lanku 4 ods. 2 smernice 2009/24, viest k vyCerpaniu prava na
rozsirovanie.
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Po tretie treba este preskimat, ako tvrdi Oracle spolu s vlddami, ktoré predlozili pripomienky
Sidnemu dvoru, a Komisiou, ¢i sa vyCerpanie prava na rozsirovanie, ktoré je uvedené v clanku 4
ods. 2 smernice 2009/24, vztahuje len na hmotné tovary, a nie na nehmotné rozmnozeniny
pocitacovych programov stiahnutych z internetu. V tejto stvislosti sa odvoldvaji na znenie ¢lanku 4
ods. 2 smernice 2009/24, na oddvodnenia 28 a 29 smernice 2001/29 a na ¢lanok 4 tejto smernice
v spojeni s ¢lankom 8 zmluvy o autorskom prave a dohodnutym vyhldsenim tykajacim sa ¢lankov 6
a 7 danej zmluvy, ktorej prebratie bolo jednym z cielov smernice 2001/29.

Navys$e podla Komisie odovodnenie 29 smernice 2001/29 potvrdzuje, Ze ,otdzka zéniku prav nevznika
v pripade sluzieb a najmé on-line sluzieb®.

V tejto suvislosti treba v prvom rade konstatovat, ze z ¢lanku 4 ods. 2 smernice 2009/24 nevyplyva, ze
by sa vylerpanie prdva na rozSirovanie rozmnozenin pocitac¢ovych programov upravené v tomto
ustanoveni obmedzovalo na rozmnozeniny pocitacovych programov, ktoré sa nachadzaji na hmotnom
nosici, akym je CD-ROM alebo DVD. Naopak, treba uviest, Ze tym, Ze uvedené ustanovenie odkazuje
bez akéhokolvek spresnenia na ,predaj rozmnoZeniny pocitacového programu, nerobi nijaké rozdiely
medzi hmotnou a nehmotnou podobou predmetnej rozmnozeniny.

Okrem toho treba pripomendt, Ze smernica 2009/24, ktora sa konkrétne tyka pravnej ochrany
pocitacovych programov, predstavuje lex specialis k ustanoveniam smernice 2001/29.

Z ¢lanku 1 ods. 2 smernice 2009/24 pritom vyplyva, ze ,ochrana podla tejto smernice sa vztahuje na
vyjadrenia pocitac¢ového programu v akejkolvek forme*“. Oddvodnenie 7 uvedenej smernice v tejto
suvislosti spresiuje, ze ,pocitacové programy”, ktorych ochranu sa tito smernica snazi zabezpecit,
,zahrna[ju] programy v akejkolvek forme vratane tych, ktoré si vclenené do technického vybavenia
pocitaca (hardvéru)“.

Z vyssie uvedenych ustanoveni jasne vyplyva, Ze normotvorca Unie sa na ucely ochrany podla smernice
2009/24 snazi povazovat hmotné a nehmotné rozmnozeniny pocitacového programu za rovnaké.

Za tychto okolnosti treba dospiet k zdveru, Ze vylerpanie prdva na rozSirovanie podla ¢ldnku 4
ods. 2 smernice 2009/24 sa tyka tak hmotnych, ako aj nehmotnych rozmnozenin pocitacového
programu, a preto aj rozmnozenin pocitacovych programov, ktoré boli pri prvom predaji stiahnuté
z internetu do pocitac¢a prvého nadobudatela.

Pojmy uvedené v smerniciach 2001/29 a 2009/24 by totiz v zdsade mali mat rovnaky vyznam (pozri
rozsudok zo 4. oktébra 2011, Football Association Premier League a i, C-403/08 a C-429/08, Zb.
s. 1-9083, body 187 a 188). Aj keby z ¢lanku 4 ods. 2 smernice 2001/29 vykladaného v zmysle
odovodneni 28 a 29 tejto smernice, ako aj zo zmluvy o autorskom prave, ktora vykonava smernica
2001/29 (rozsudok z 9. februdra 2012, Luksan, C-277/10, Zb. s. I-0000, bod 59), vyplyvalo s ohladom
na diela, na ktoré sa tato smernica vztahuje, Ze vyCerpanie prava na rozsirovanie sa tyka len hmotnych
predmetov, tito okolnost by vzhladom na opa¢nd vélu normotvorcu Unie v konkrétnej suvislosti
smernice 2009/24 nemohla mat vplyv na vyklad ¢lanku 4 ods. 2 tejto smernice.

Treba dodat, Ze z hospoddrskeho hladiska je predaj pocitacového programu na CD-ROM alebo DVD
podobny predaju pocitacového programu jeho stiahnutim z internetu. Prenos prostrednictvom
internetu a odovzdanie hmotného nosica totiz st z funkéného hladiska rovnocenné. Vyklad ¢lanku 4
ods. 2 smernice 2009/24 s ohladom na zdsadu rovnosti zaobchddzania potvrdzuje, ze vyCerpanie prava
na roz$irovanie stanovené v uvedenom ustanoveni nadobudne uc¢innost v okamihu, ked majitel
autorského prava uskuto¢nil prvy predaj rozmnozeniny pocita¢ového programu v Unii alebo k nemu
doslo s jeho sdhlasom, bez ohladu na to, ¢i ide o predaj hmotnej, alebo nehmotnej rozmnozeniny
daného programu.
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Pokial ide o tvrdenie Komisie, podla ktorého z prava Unie nevyplyva, ze by v pripade sluzieb mohlo
dojst k vycerpaniu prava na roz$irovanie, treba pripomendt, ze cielom zdsady vyCerpania prava na
roz$irovanie diel chranenych autorskym pravom je odstranit obmedzenia rozsirovania uvedenych diel,
ktoré nie st nevyhnutné na ochranu $pecifického predmetu prislusného dusevného vlastnictva, na
Ucely zabranenia rozdeleniu trhov (pozri v tomto zmysle rozsudky z 28. aprila 1998, Metronome
Musik, C-200/96, Zb. s. 1-1953, bod 14; z 22. septembra 1998, FDV, C-61/97, Zb. s. 1-5171, bod 13,
ako aj rozsudok Football Association Premier League a i., uz citovany, bod 106).

Za okolnosti, ako st vo veci samej, vytvaranie obmedzeni v uplatnovani zasady vycCerpania prava na
roz$irovanie, ktoré je stanovené v clanku 4 ods. 2 smernice 2009/24, len na tie rozmnozeniny
pocitacovych programov, ktoré sa predajd na hmotnom nosi¢i, by majitelovi autorského prava
umoznilo kontrolovat predaj rozmnozenin pocitacovych programov, ktoré boli stiahnuté z internetu,
a pozadovat pri kazdom ich dalsom predaji novii odmenu, hoci dany majitel mal moznost nadobudnut
primerand odmenu uz pri prvom predaji predmetnej rozmnoZeniny. Takéto obmedzenie dalsieho
predaja rozmnozeniny pocitacovych programov stiahnutych z internetu by vsak islo nad rdamec toho,
¢o je na dosiahnutie predmetného ciela ochrany dusevného vlastnictva nevyhnutné (pozri v tomto
zmysle rozsudok Football Association Premier League a i., uz citovany, body 105 a 106).

Po stvrté treba este preskimat, ¢i skutocne, ako tvrdi Oracle, zmluva o poskytovani Gdrzby uzavreta
s prvym nadobudatelom v kazdom pripade brdni vycerpaniu prava stanovenému v clanku 4
ods. 2 smernice 2009/24, pretoze rozmnozenina pocitac¢ového programu, ktord prvy nadobudatel méoze
previest na druhého nadobudatela, uz nezodpovedd rozmnoZenine, ktord stiahol, ale novej
rozmnozenine daného programu.

V tejto suvislosti z ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania vyplyva, ze pouzité licencie, ktoré
UsedSoft pontka, su ,aktualizované” v tom zmysle, ze pri predaji zdkaznikovi spolo¢nostou Oracle
rozmnozeniny pocitacového programu sa uzavrela zmluva o poskytovani udrzby vztahujica sa na tato
rozmnozeninu.

Treba uviest, Ze vyCerpanie prdva na rozSirovanie rozmnozeniny pocitacového programu podla
¢lanku 4 ods. 2 smernice 2009/24 sa tyka len rozmnozenin, ktorych prvy predaj v Unii uskutoénil
majitel autorského prava alebo k nemu doslo s jeho sihlasom. Nevztahuje sa na zmluvy o poskytnuti
sluzieb, akymi st zmluvy o poskytovani adrzby, ktoré sa daji oddelit od takého predaja a ktoré boli
pripadne pri danom predaji uzavreté na dobu urcita.

Uzavretie zmluvy o poskytovani adrzby, ako je td vo veci samej, pri predaji nehmotnej rozmnozeniny
programu ma vsak ten ucinok, ze pdévodne kipend rozmnozenina obsahuje vsetky opravy a je
aktualizovana. Aj keby bola zmluva o poskytovani tdrzby uzavretd na urcity cas, treba konstatovat, ze
opravy, zmeny a doplnenia funkcii na zaklade takej zmluvy sa neoddelitelne vztahuju na pévodne
stiahnutt rozmnozZeninu a ich nadobudatel ich méze pouzivat neobmedzene dlho, a to aj v pripade, ze
tento nadobudatel sa neskdr rozhodne nepredlzit zmluvu o poskytovani udrzby.

Za takychto okolnosti treba dospiet k zaveru, ze vyCerpanie prava na rozsirovanie uvedené v ¢lanku 4
ods. 2 smernice 2009/24 sa vztahuje aj na takd verziu rozmnozeniny pocitacového programu, ktora
obsahuje opravy a ktort majitel autorského prava aktualizoval.

Treba v$ak zdoraznit, ze ak je licencia nadobudnutd prvym nadobudatelom pre vacsi pocet uzivatelov,
nez tento nadobudatel potrebuje, ako bolo uvedené v bodoch 22 a 24 tohto rozsudku, neméze sa tento
nadobudatel odvoldvat na ucinok vyCerpania prava na rozSirovanie stanoveného v clanku 4
ods. 2 smernice 2009/24 na Gcely rozdelenia tejto licencie a nésledného dal$ieho predaja préva na
pouzivanie predmetného pocitac¢ového programu len pre tolko uzivatelov, kolko sdm stanovi.
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Prvy nadobudatel, ktory predd hmotnd alebo nehmotnii rozmnoZeninu pocitacového programu,
s ohladom na ktord sa majitelove autorské pridvo na rozSirovanie v stlade s clankom 4
ods. 2 smernice 2009/24 vycerpalo, je povinny, ak nechce porusit autorove vyluéné pravo na
vyhotovovanie rozmnozenin pocitacovych programov stanovené v ¢lanku 4 ods. 1 pism. a) smernice
2009/24, znefunkénit svoju vlastnd rozmnozeninu v okamihu jej dal$ieho predaja. V takej situdcii, ako
bola uvedend v predchddzajicom bode, vsak zdkaznik majitela autorského prava nadalej pouziva
rozmnozeninu pocitacového programu nainstalovant na svojom serveri a neznefunkéni ju.

Okrem toho, aj keby nadobudatel dodato¢nych prdv na pouzivanie predmetného pocitacového
programu nevykonal novu instaldciu — cize ani novi rozmnozeniu — uvedeného programu na svojom
serveri, treba konstatovat, ze ucinok vycerpania prava na rozsirovanie uvedeného v clanku 4
ods. 2 smernice 2009/24 sa v kazdom pripade nerozs$iruje aj na také prava na pouzivanie. V takom
pripade sa nadobudnutie dodato¢nych prav na pouzivanie totiz nevztahuje na rozmnozeninu,
s ohladom na ktoru bolo pravo na rozsirovanie podla daného ustanovenia vycCerpané. Naopak, jej
ciefom je len rozsirit pocet uzivatelov rozmnozeniny, ktora si nadobudatel dal$ich prév uz predtym
nainstaloval na server.

Na zdklade vyssie uvedeného treba na druht otizku odpovedat tak, zZe clanok 4 ods. 2 smernice
2009/24 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze prdvo na verejné rozsirovanie rozmnozeniny pocitacového
programu sa vycerpd, ak majitel autorského prdva povolil bezodplatné stiahnutie rozmnozeniny
pocitacového programu z internetu na nosi¢ dat a tiez priznal vymenou za thradu kdpnej ceny, ktorej
ciefom je ziskat pre tohto majitela odmenu zodpovedajucu hospodérskej hodnote rozmnozeniny diela
v jeho vlastnictve, pravo na pouzivanie uvedenej rozmnozeniny na neobmedzeny cas.

O prvej a tretej otdzke

Vndtrostatny sud sa svojou prvou a tretou otdzkou v podstate pyta, ¢i a za akych podmienok sa moze
nadobudatel pouzitych licencii na pocitacové programy, aké predava UsedSoft, v dosledku vycerpania
prava na rozSirovanie uvedeného v clanku 4 ods. 2 smernice 2009/24 povazovat za ,opravneného
nadobudatela“ v zmysle ¢lanku 5 ods. 1 smernice 2009/24, ktory je v stlade s tymto ustanovenim
opravneny vyhotovit predmetni rozmnozZeninu pocita¢ového programu s cielom pouzivat ho v sulade
so zamyslanym tc¢elom.

Z c¢lanku 5 ods. 1 smernice 2009/24 vyplyva, Ze ak neexistuji osobitné zmluvné ustanovenia, sthlas
autora programu sa nevyzaduje na vyhotovenie rozmnozeniny pocitacového programu v pripade, Ze
opravneny nadobudatel potrebuje vyhotovit takaito rozmnoZeninu na to, aby mohol pouzivat
pocita¢ovy program v sulade so zamyslanym ucelom, vratane opravy chyb.

Ak si zédkaznik od majitela autorského prdava kupi rozmnozeninu pocitacového programu, ktord sa
nachddza na internetovej stranke daného majitela, stiahnutim uvedenej rozmnozeniny do svojho
pocitaca vyhotovi taki rozmnozeninu programu, ktord mozno vyhotovit v zmysle clanku 5
ods. 1 smernice 2009/24. Ide totiZ o rozmnozeninu potrebnu na to, aby opravneny nadobudatel mohol
pouzivat pocita¢ovy program v sulade so zamyslanym ucelom.

Okrem toho oddévodnenie 13 smernice 2009/24 uvadza, ,ze konania spocivajuce v zavadzani
a prevadzke potrebnej na vyuzivanie opravnene nadobudnutej rozmnoZeniny programu... nesmu byt
zmluvne zakdzané®.

Treba dalej pripomenut, ze podla ¢ldnku 4 ods. 2 smernice 2009/24 sa prvym predajom kazdej hmotnej
¢i nehmotnej rozmnozeniny poéitac¢ového programu v Unii, ktory uskutoénil majitel prav alebo k nemu
doslo s jeho sthlasom, privo majitela autorského prava na rozsirovanie tejto rozmnozeniny vycerpa.
Z toho vyplyva, Ze podla tohto ustanovenia a napriek existencii zmluvnych ustanoveni zakazujicich
dalsi prevod nemdze majitel predmetného prava branit dalsiemu predaju tejto rozmnozeniny.
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Ako vyplyva z bodu 70 tohto rozsudku, prvy nadobddatel hmotnej ¢i nehmotnej rozmnozeniny
pocitacového programu, s ohladom na ktortt sa majitelove autorské pravo na rozsirovanie v stlade
s ¢lankom 4 ods. 2 smernice 2009/24 vycerpalo, ktory tento program dalej preds, je vsak povinny, ak
nechce porusit autorove vyluéné pravo na vyhotovovanie rozmnozenin pocitacovych programov
stanovené v ¢lanku 4 ods. 1 pism. a) smernice 2009/24, znefunk¢nit rozmnozeninu stiahnutd do
svojho pocitaca v okamihu jej dalsieho predaja.

Ako spravne uviedla Oracle, len s tazkostami sa dd overit, ¢i tito rozmnozenina bola znefunk¢nena.
Majitel autorského préava, ktory preddva rozmnozeniny pocita¢ového programu na hmotnych
nosic¢och, akymi si CD-ROM alebo DVD, vsak celi rovnakym tazkostiam, lebo mdze len velmi tazko
overit, ¢i si prvy nadobudatel nevytvoril rozmnozZeniny pocéitac¢ového programu, ktoré po predani
hmotného nosica nadalej pouziva. Na vyrieSenie tychto tazkosti moze predajca — tak ,klasicky”, ako aj
,digitdlny” — zaviest technické opatrenia na zabezpecenie ochrany, akymi st produktové klace.

KedZe majitel autorského priava nemoze branit dalS$iemu predaju rozmnozeniny pocitacového
programu, s ohladom na ktord sa majitelove autorské pravo na roz$irovanie v stlade s ¢lankom 4
ods. 2 smernice 2009/24 vycerpalo, treba dospiet k zaveru, Ze druhy, ako aj kazdy dal$i nadobudatel
tejto rozmnozeniny predstavuje jej ,oprdvneného nadobudatela” v zmysle ¢lanku 5 ods. 1 smernice
2009/24.

Z tohto dovodu, ak dojde k dalsiemu predaju rozmnozeniny pocitacového programu prvym
nadobudatelom, novy nadobudatel moéze v silade s ¢ldnkom 5 ods. 1 smernice 2009/24 stiahnut do
svojho pocita¢a rozmnozeninu, ktord mu prvy nadobudatel predal. Takéto stiahnutie treba povazovat
za vyhotovenie rozmnoZeniny pocitacového programu potrebné na to, aby tento novy nadobudatel
mohol dany program pouzivat v sulade so zamy$lanym ucelom.

Tvrdenie spolo¢nosti Oracle, Irska, ako aj franctzskej a talianskej vlady, ze pojem ,oprdvneny
nadobudatel” uvedeny v ¢ldnku 5 ods. 1 smernica 2009/24 sa tyka len nadobudatela, ktory je podla
licen¢nej zmluvy uzavretej priamo s majitelom prava oprdvneny pocitacovy program pouzivat,
nemozno prijat.

Utinkom takého tvrdenia by totiz bolo, Ze majitel autorského prava by mohol zabranit dé¢innému
pouzivaniu akejkolvek pouZitej rozmnozZeniny, s ohladom na ktort bolo prdvo na roz$irovanie podla
clanku 4 ods. 2 smernice 2009/24 vycerpané, a to tak, ze by sa odvolal na svoje vylu¢né pravo na
vyhotovenie rozmnozenin podla ¢ldanku 4 ods. 1 pism. a) tejto smernice a zbavil by vycerpanie prdva na
rozsirovanie, ktoré je upravené v clanku 4 ods. 2, potrebného ucinku.

Pokial ide o situdciu, ako je vo veci samej, treba pripomentt, ze v bodoch 44 a 48 tohto rozsudku sa
konstatovalo, ze stiahnutie rozmnozeniny pocitacového programu, ktord sa nachddza na internetovej
stranke majitela prava, na zdkaznikov server a uzavretie licen¢nej zmluvy na pouzivanie tejto
rozmnozeniny tvoria nedelitelny celok, ktory treba vzhladom na vSetky suvislosti kvalifikovat ako
predaj. So zretelom na tento nedelitelny celok medzi na jednej strane rozmnoZeninou nachadzajicou
sa na internetovej strdnke majitela prdva, ktord obsahuje opravy a je aktualizovand, a na druhej strane
licenciou na pouzivanie uvedenej rozmnozeniny teda dalsi predaj licencie na pouzivanie predstavuje
predaj ,tejto rozmnozeniny“ v zmysle clanku 4 ods. 2 smernice 2009/24, cize sa na nu vztahuje
vyCerpanie prava na rozSirovanie stanovené v tomto ustanoveni, a to napriek danému ustanoveniu
licen¢nej zmluvy, ako bolo uvedené v bode 23 tohto rozsudku.

Ako vyplyva z bodu 81 tohto rozsudku, znamend to, Ze novy nadobudatel licencie na pouzivanie, akym
je zékaznik spolo¢nosti UsedSoft, moze ako ,opravneny nadobudatel“ danej rozmnozeniny v zmysle
¢lanku 5 ods. 1 smernice 2009/24 stiahnut tdto rozmnozeniu, ktora obsahuje opravy a je
aktualizovand, z internetovej stranky majitela autorského préva, pretoze takéto stiahnutie predstavuje
vyhotovenie rozmnozeniny pocitacového programu potrebné na to, aby novy nadobudatel mohol dany
program pouzivat v stlade so zamy$lanym ucelom.
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Treba v$ak pripomenut, Ze ak je licencia nadobudnutd prvym nadobtidatelom pre vacsi pocet
uzivatelov, nez tento nadobudatel potrebuje, nemdze sa tento nadobudatel odvoldvat na tGcinok
vyCerpania prava na roz$irovanie stanoveného v ¢lanku 4 ods. 2 smernice 2009/24, aby rozdelil ttto
licenciu a predal dalej prdva na pouzivanie predmetného pocitacového programu len pre tolko
uzivatelov, kolko sdm stanovi, ako bolo uvedené v bodoch 69 aZ 71 tohto rozsudku.

Okrem toho treba zdoraznit, Ze majitel autorského prava, akym je Oracle, moze v pripade dalsieho
predaja licencie na pouzivanie zahfnajuceho aj predaj rozmnozeniny pocitacového programu stiahnutej
z jeho internetovej stranky zabezpedit akymikolvek jemu dostupnymi technickymi prostriedkami, ze
rozmnozenina, s ktorou nadalej disponuje predéavajuci, bude znefunk¢nena.

Z uvedenych skuto¢nosti vyplyva, ze na prvd a tretiu prejudicidlnu otdzku treba odpovedat tak, ze
¢lanok 4 ods. 2 a ¢lanok 5 ods. 1 smernice 2009/24 sa maju vykladat v tom zmysle, ze v pripade
dalsieho predaja licencie na pouzivanie zahfiajiceho aj predaj rozmnozZeniny pocitacového programu
stiahnutej z internetovej stranky majitela autorského préva, ak majitel autorského préava tato licenciu
poévodne udelil prvému nadobudatelovi vymenou za thradu kdpnej ceny, ktorej cielom je ziskat pre
majitela autorského prava odmenu zodpovedajicu hospodirskej hodnote rozmnozeniny jeho diela, na
neobmedzeny c¢as, moze sa druhy, ako aj kazdy dal$i nadobudatel tejto licencie odvoldvat na
vyCerpanie prava na verejné rozsirovanie uvedené v ¢lanku 4 ods. 2 danej smernice, Cize ich mozno
povazovat za opravnenych nadobudatelov pocitacového programu v zmysle ¢ldnku 5 ods. 1 danej
smernice, ktor{ maju podla tohto odseku pravo na vyhotovenie rozmnozeniny.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom mé vo vztahu k uc¢astnikom konania vo veci samej
incidenény charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred vnutrostatnym
sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostitny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v suvislosti s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov
konania, nemo6zu byt nahradené.

Z tychto dovodov Sidny dvor (velkd komora) rozhodol takto:

1. Clanok 4 ods. 2 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/24/ES z 23. aprila 2009
o pravnej ochrane pocitacovych programov sa ma vykladat v tom zmysle, Ze priavo na
verejné rozsirovanie rozmnozeniny pocitacového programu sa vycerpd, ak majitel
autorského prava povolil bezodplatné stiahnutie rozmnozeniny pocitacového programu
z internetu na nosi¢ dat a tiez priznal vymenou za thradu kdpnej ceny, ktorej cielom je
ziskat pre tohto majitela odmenu zodpovedajiucu hospodarskej hodnote rozmnozeniny diela
v jeho vlastnictve, pravo na pouzivanie uvedenej rozmnozeniny na neobmedzeny cas.

2. Clanok 4 ods. 2 a ¢lanok 5 ods. 1 smernice 2009/24 sa maji vykladat v tom zmysle, Ze
v pripade dalsieho predaja licencie na pouzivanie zahfnajiceho aj predaj rozmnozeniny
pocitacového programu stiahnutej z internetovej stranky majitela autorského prava, ak
majitel autorského prava tuto licenciu povodne udelil prvému nadobudatelovi vymenou za
uhradu kuapnej ceny, ktorej ciefom je ziskat pre majitela autorského priva odmenu
zodpovedajucu hospodarskej hodnote rozmnozeniny jeho diela, na neobmedzeny cas, moze
sa druhy, ako aj kazdy dal$i nadobudatel tejto licencie odvolivat na vycerpanie priava na
verejné rozsirovanie uvedené v ¢lanku 4 ods. 2 danej smernice, ¢ize ich mozno povazovat za
opravnenych nadobudatelov pocitacového programu v zmysle ¢linku 5 ods. 1 danej
smernice, ktori maju podla tohto odseku pravo na vyhotovenie rozmnozeniny.

Podpisy
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