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Uznesenie Sidneho dvora (piata komora) zo 7. decembra
2010 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Curtea de Apel Baciu — Rumunsko) — SC
SEMTEX SRL/Directia Generali a Finantelor Publice
Baciu, Administratia Finantelor Publice Baciu

(Vec C-440/10) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Absencia opisu
skutkového stavu — Nepripustnost)

(2011/C 63/33)

Jazyk konania: rumuncinag

Vniitrostitny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Curtea de Apel Bacdu

Ucastnici konania

Zalobkyfia: SC SEMTEX SRL

Zalovani: Directia Generald a Finantelor Publice Baciu, Admini-
stratia Finantelor Publice Baciu

Predmet veci

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Curtea de Apel
Sectia Bacdu Sectia Comerciald, Contencios Administrativ si
Fiscal — Zapis do evidencie ojazdenych vozidiel v minulosti
zapisanych do evidencie v inych ¢lenskych stitoch — Environ-
mentdlna dan vyrubend pri prvom zdpise motorovych vozidiel
do evidencie v ¢lenskom stite — Zlucitelnost vnutrostitnej
pravnej Gipravy s ¢linkom 110 ZFEU — Diskrimindcia v porov-
nani s ojazdenymi vozidlami uZ zapisanymi do evidencie na
uzemi uvedeného clenského Stdtu, ktoré v pripade dalieho
predaja a nového zdpisu do evidencie uvedenej dani nepodlie-
haja

Vyrok

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel
Bacdu rozhodnutim z 1. septembra 2010, je zjavne nepripustny.

() U. v. EU C 328, 4.12.2010.

Uznesenie Stidneho dvora (piata komora) zo 7. decembra
2010 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Curtea de Apel Baciu — Rumunsko) — Ioan
Anghel/Directia Generali a Finantelor Publice Baciu,
Administratia Finantelor Publice Baciu

(Vec C-441/10) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Absencia opisu
skutkového stavu — Nepripustnost)

(2011/C 63/34)
Jazyk konania: rumuncina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Curtea de Apel Baciu

Utastnici konania
Zalobca: loan Anghel

Zalovani: Directia Generali a Finantelor Publice Baciu, Admini-
stratia Finantelor Publice Bacdu

Predmet veci

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania — Curtea de Apel
Sectia Bacdu Sectia Comerciald, Contencios Administrativ si
Fiscal — Zdpis do evidencie ojazdenych vozidiel v minulosti
zapisanych do evidencie v inych clenskych stitoch — Environ-
mentélna dafi vyrubend pri prvom zdpise motorovych vozidiel
do evidencie v c¢lenskom $tite — Zlucitelnost vnitrostitnej
pravnej Gpravy s ¢lainkom 110 ZFEU — Diskrimindcia v porov-
nan{ s ojazdenymi vozidlami uz zapisanymi do evidencie na
tizemi uvedeného clenského 3$titu, ktoré v pripade dalsiecho
predaja a nového zépisu do evidencie uvedenej dani nepodlie-
haja

Vyrok

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Curtea de Apel
Bacdu rozhodnutim z 1. septembra 2010, je zjavne nepripustny.

() U. v. EU C 328, 4.12.2010.

Névrh na vyklad rozsudku zo 17. mdja 1990, Barber
(C-262/88), ktory podal 26. mdja 2010 Manuel Enrique
Peinado Guitart

(Vec C-262/88 INT)
(2011/C 63[35)
Jazyk konania: Spanielcina
Utastnici konania
Navrhovatel: Manuel Enrique Peinado Guitart

Stdny dvor (siedma komora) uznesenim zo 17. decembra 2010
zamietol ndvrh na vyklad ako nepripustny.

Odvolanie podané 22. novembra 2010: Tomra Systems
ASA, Tomra Europe AS, Tomra Systems GmbH, Tomra
Systems BV, Tomra Leergutsysteme GmbH, Tomra
Systems AB, Tomra Butikksystemer AS proti rozsudku
Vseobecného sidu (piata komora) z 9. septembra 2010
vo veci T-155/06, Tomra Systems ASA, Tomra Europe
AS, Tomra Systems GmbH, Tomra Systems BV, Tomra
Leergutsysteme GmbH, Tomra Systems AB, Tomra
Butikksystemer AS/Eurépska komisia

(Vec C-549/10 P)
(2011/C 63/36)
Jazyk konania: anglictina
Ucastnici konania

Odvolatelky: Tomra Systems ASA, Tomra Europe AS, Tomra
Systems GmbH, Tomra Systems BV, Tomra Leergutsysteme
GmbH, Tomra Systems AB, Tomra Butikksystemer AS (v zasti-
peni: O. W. Brouwer, advocaat, A. J. Ryan, solicitor)
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Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia

Névrhy odvolatelkyti

— zrudit rozsudok Vseobecného sudu, ktory je napadnuty
tymto odvolanim,

— rozhodniit rozsudkom s kone¢nou platnostou a zrusit
napadnuté rozhodnutie alebo v kazdom pripade znizit
pokutu, alebo subsididrne, v pripade, Ze Stdny dvor sim
nerozhodne, vrétit vec Vseobecnému stdu, aby rozhodol v
stlade s rozhodnutim Stdneho dvora a

— ak sa o trovich konania nerozhodne neskor, zaviazat
Eurépsku komisiu na ndhradu trov konania pred Vseo-
becnym sidom a Stidnym dvorom.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolanie smeruje proti rozsudku Vseobecného sidu z 9.
septembra 2010 vo veci T-155/06, Tomra Systems ASA,
Tomra Europe AS, Tomra Systems GmbH, Tomra Systems
BV, Tomra Leergutsysteme GmbH, Tomra Systems AB, Tomra
Butikksystemer AS proti Eurépskej komisii (dalej len ,napad-
nuty rozsudok®), ktorym bola zamietnutd Zaloba podand odvo-
latelkami proti rozhodnutiu Eurépskej komisie, podla ktorého
ich konanie mohlo sposobit uzavretie trhu s automatickymi
vykupnymi automatmi.

Odvolatelky navrhuja, aby Stdny dvor Eurdpskej tnie zrusil
napadnuty rozsudok, pretoze VSeobecny sid sa dopustil
nespravnych pravnych posideni a procesnych vad, ked
rozhodol, Ze konanie odvolatelieck mohlo spdsobit uzatvorenie
tthu s automatickymi vykupnymi automatmi. Odvolatelky v
tejto stvislosti predlozili tieto odvolacie dovody:

i) nespravne pravne postdenie pri preskiimani Veobecnym
sidom tvrdeni Eurdpskej komisie vztahujicich sa na proti-
sifazné zdujmy na uzavretie trhu: VSeobecny sid len
konstatoval, Ze Komisia nesmie skreslit dokazy, a tym impli-
citne odmietol vykonat wplné preskimanie rozhodnutia
Eurdpskej komisie o konani podla ¢lanku 82 Zmluvy ES
(teraz ¢lanok 102 ZFEU) a nesplnil poziadavky okrajovej
kontroly, ktorou sa ma preukdzat, ze dokazy predlozené
Komisiou st spolahlivé a stdriné, ale aj to, Ze mozu
potvrdit tvrdenia, na podporu ktorych boli predlozené;

ii) nespravne pravne posudenie, ako aj nedostatoéné a nepri-
merané odovodnenie, pokial ide o podiel na celkovom
dopyte, na ktory by sa museli dohody vztahovat, aby boli
povazované za zneuZivajice: rozsudok pouziva len neisté a
nepodloZené pojmy na opisanie podielu na dopyte, ktory
bol uzavrety, pricom viak mal VSeobecny sud vyzadovat
jasné preukdzanie, Ze podiel na vyli¢enom dopyte bol zneu-
zZivajici, a mal v tejto suvislosti poskytntt dostatocné a
primerané odovodnenie,

iii) procesnd vada a nesprdvne pravne postdenie pri preskiimani
retroaktivnych zliav: VSeobecny sid nespravne pochopil, a v
dosledku toho spravne nezohladnil tvrdenia odvolateliek

tykajice sa retoraktivnych zliav. Veobecny sid sa navyse
dopustil nespravneho prévneho postdenia, ked od Eurdp-
skej komisie nevyzadoval preukdzat, Ze odvolatelkami uplat-
fiované retroaktivne zlavy viedli k cendm pod droviiou
nakladov;

iv) nespravne pravne posidenie a nedostatok oddévodnenia pri
urceni toho, ¢ mozu byt dohody, v ktorych st odvolatelky
oznacené ako uprednostiiovany, hlavny alebo prvy doda-
vatel, povazované za vyhradné, pricom vsak VSeobecny
sud neprihliadol a nepreukdzal, ¢i vSetky dotknuté dohody
obsahovali snahu o vyhradné zdsobovanie od odvolateliek,
ked zamietol ich tvrdenie, Ze v postudeni treba prihliadnut
na to, ¢i dohody boli zdviznymi dohodami o vyhradnych
dodévkach podla vnutrostitneho priva a

v) nespravne pravne posiudenie pri preskimani vysky pokuty,
tykajtice sa vykladu a uplatfiovania zdsady rovnosti zaobché-
dzania: VSeobecny sid nesprévne uplatnil zdsadu rovnosti
zaobchddzania, ked neposudil, ¢i celkovd vyska pokat stipla
na zdklade rozhodnutia, ze pokuta uloZend odvolatelkdm
nebola diskrimina¢na.

Zaloba podani 30. novembra 2010 — Eurdpska
komisia/Spolkova republika Nemecko

(Vec C-562/10)
(2011/C 63/37)

Jazyk konania: nemcina
Ucastnici konania

Zalobkyfia: Eurépska komisia (v zastGpeni: F. W. Bulst a I.
Rogalski, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Spolkové republika Nemecko

Névrhy zalobkyne
Zalobkyfia navrhuje, aby Stdny dvor:

— urcil, Ze Spolkovd republika si nesplnila povinnosti, ktoré jej
vyplyvaja z clanku 56 ZFEU tym, Ze

1. ndrok na opatrovné podla § 34 ods. 1 bodu 1 SGB XI
priznava v pripade prechodného pobytu osoby odka-
zanej na starostlivost v cudzej krajine EU iba na maxi-
mélne obdobie Siestich tyzdiiov,

2. pre sluzby savisiace s opatrovanim, ktoré vyuzivala
osoba odkdzand na starostlivost s prechodnym pobytom
v cudzej krajine EU a ktoré boli zabezpecené poskyto-
vatelom sluzieb usadenym v cudzej krajine EU, nestano-
vuje ndhradu nédkladov vo vyske vecnych dévok poskyt-
nutych v Nemecku, resp. ju prostrednictvom § 34 ods. 1
bodu 1 SGB XI vylucuje,



