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Odvolanie podané 1. jana 2009: Kaul GmbH proti

rozsudku Siidu prvého stupiia (piata komora) z 25. marca

2009 vo veci T-402/07: Kaul GmbH/Urad pre harmoniziciu

vndtorného trhu (ochranné znimky a vzory) (UHVT) —
Bayer AG

(Vec C-193/09 P)
(2009/C 193/08)

Jazyk konania: anglicting

Ucastnici konania

Odvolatel: Kaul GmbH (v zastGpeni: R. Kunze, Rechtsanwalt a
solicitor, G. Wiirtenberger, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnici konania: Urad pre harmoniziciu vntitorného trhu
(ochranné zndmky a vzory), Bayer AG

Névrhy odvolatela

Odvolatel navrhuje Sidnemu dvoru:

— zrusit rozsudok Stdu prvého stuptia z 25. marca 2009 vo
veci T-402/07 Kaul GmbH/UHVT — Bayer (napadnuty
rozsudok), ktorym zamietol Zalobu o neplatnost podant
proti rozhodnutiu druhého odvolacieho sendtu Uradu pre
harmonizéciu vnitorného trhu (ochranné znidmky a vzory)
(UHVT) z 1. augusta 2007, ktorym bolo potvrdené rozhod-
nutie ndmietkového oddelenia zamietajice namietku proti
prihldske ochrannej zndmky Spolocenstva ¢. 000 195 370
~LARCOLY,

— urcit po ukonceni pisomnej Casti konania den pojedndvania
na Studnom dvore,

— zaviazal Zalovaného na ndhradu trov konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatel tvrdi, ze rozsudok Stdu prvého stupnia predstavuje
porusenie relevantnych ustanoveni nariadenia (ES) ¢. 40/94 (1) a
okrem toho porusuje zakladné procesné zdsady. Odvolanie proti
rozsudku, ktory 25. marca 2009 vyhldsil Sud prvého stupria je
dovodné, pretoze:

— Sud prvého stupna nesprdvne vylozil ¢ldnok 74 ods. 2
nariadenia (ES) ¢. 40/94 o ochrannej znimke spolocenstva
a vyhldsenim napadnutého rozsudku toto ustanovenie
porusil,

— v napadnutom rozsudku sa Sid prvého stupnia dopustil
chyby a porusil ¢lanok 61 ods. 2 a ¢lanok 73 nariadenia
(ES) ¢. 40/94 tym, ze dospel k zdveru, ze poruenie prva
byt vypocuty nebolo pre vysledok konania relevantné,

— Sud prvého stupna sa dopustil chyby tym, ze potvrdil posi-
denie odvolacieho sendtu v stvislosti s kritériom pravdepo-
dobnosti zdmeny podla ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia
(ES) ¢. 40/94.

(!) Nariadenie Rady (ES) ¢. 40/94 z 20. decembra 1993 o ochrannej
znamke spolocenstva (U. v. ES L 11, s. 1; Mim. vyd. 17/001, s. 146).

Odvolanie podané 1. jiina 2009: Alcoa Trasformazioni Srl

proti rozsudku Siidu prvého stupiia (prvd komora) z 25.

marca 2009 vo veci T-332/06, Alcoa Trasformazioni
Srl/Komisia Eurdpskych spolocenstiev

(Vec C-194/09 P)
(2009/C 193/09)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Alcoa Trasformazioni Srl (v zastiipeni: M. Siragusa,
T. Miiller-Ibold, T. Graf, F. Salerno, attorneys-at-law)

Dalsi iicastnik: Komisia Eurépskych spolocenstiev

Néavrhy odvolatelky

— zrusit rozsudok prvej komory Sitdu prvého stupna z 25.
marca 2009 vo veci T-332/06, Alcoa Trasformazioni Stl
proti Komisii Eurépskych spolocenstiev,

— zrusif rozhodnutie Komisie 2006/C 214/03 ozndmené
Talianskej republike 19. jila 2006, v rozsahu, v akom sa
tyka sadzieb za elektrinu vztahujicich sa na podniky na
spracovanie hlinika vlastnené spolo¢nostou Alcoa Transfor-
mazioni Srl,

subsididrne,

— vrétit vec Sadu prvého stupiia, aby ju znova postdil v
stilade s rozsudkom Stdneho dvora,

— v kazdom pripade, zaviazat Komisiu na ndhradu pravnych
vydavkov a trov odvolatelky podla ¢lanku 69 rokovacieho
poriadku Stdneho dvora, vritane vratenia sim, ktoré boli
zaplatené Komisii ako trovy konania vynaloZené v savislosti
s konanim v prvom stupni.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Vzhladom na minulé zistenia Komisie, Ze sadzby za elektrinu
vztahujiice sa na priemyslové odvetvia s vysokou spotrebou
energie v Taliansku nepredstavovali §tdtnu pomoc, je otdzkou,
akymi kritériami vo vzfahu k vySetrovaniu a oddévodneniu sa
md Komisia za takychto okolnosti riadit predtym, nez zacne
formdlne konanie. Alcoa tvrdi, Ze v pripade, Ze Komisia uz
predtym zistila, Ze dané opatrenie nepredstavuje Stitnu pomoc,
moze Komisia zacat takéto konanie len ak najskor uskutocnila
podrobné predchadzajice vySetrovanie, aby odovodnila, preco
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predchddzajice zistenie uZz neplati. Komisia musi navySe v
rozhodnuti o zacati formdlneho konania predlozit dostato¢ne
jasné odovodnenie. Alcoa tvrdi, Ze sa Sud prvého stupiia
dopustil nespravneho pravneho postdenia ked ur¢il, Ze Komisia
mohla zacat formélne konanie bez toho, aby preskiimala, ¢ je
predchddzajici rozbor v rozhodnuti z roku 1996 neplatny. So
skorsim zistenim Komisie, Ze dané opatrenie nepredstavovalo
pomoc, stvisi otdzka, aky postup by sa mal uplatnit v pripade,
Ze sa Komisia rozhodne vec opit preskiimat a zacat formdlne
konanie vo vztahu k danému opatreniu. Tak z uplatnitelnych
procesnych predpisov, ako zo zdkladnych zdsad pravnej istoty a
ochrany legitimnej dovery vyplyva, ze za takychto okolnosti sa
musi uplatnif postup preskiimania existujiicej pomoci. Std
prvého stupna sa Gdajne dopustil nespravneho pravneho posi-
denia, ked rozhodol, Ze Komisia sprdvne v rdmci vySetrovania
sadzieb spolo¢nosti Alcoa postupovala v stlade s postupom pre
novi pomoc.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal High

Court of Justice (Chancery Division) (Patents Court)

(England and Wales) 29. mdja 2009 — Synthon BV/Merz
Pharma Gmbh & Co KG

(Vec C-195/09)
(2009/C 193/10)

Jazyk konania: anglictina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

High court of Justice (Chancery Division)

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sddom

Zalobkyfia: Synthon BV

Zalovand: Merz Pharma Gmbh & Co KG

Prejudicidlne otdzky

1. Rozumie sa na Ucely ¢ldnkov 13 a 19 nariadenia Rady (ES)
¢. 1768/92 (1) povolenim ,prvé povolenie na uvedenie... na
tth v Spolocenstve®, ak je udelené podla vnitrostitneho
prava, ktoré je v stilade so smernicou Rady 65/65/EHS (%),
alebo je potrebné takisto preukdzat, Ze pri vydani daného
povolenia vndtro§titny drad vykonal postdenie tdajov v
rdmci spravneho konania stanoveného uvedenou smer-
nicou?

2. Zahfha na ucely cldnkov 13 a 19 nariadenia Rady (ES) ¢.
1768/92 vyraz ,prvé povolenie na uvedenie... na trh v
Spolocenstve“ povolenia, ktoré podla vnitrostitneho prava
moZu existovat spolo¢ne so systémom povolenia v stlade
so smernicou Rady 65/65/EHS?

3. Spadd vyrobok, pre ktory bolo vydané povolenie na prvé
uvedenie na trh EHS bez toho, aby bol predmetom sprav-
neho konania podla smernice Rady 65/65/EHS, do rdmca
posobnosti nariadenia Rady (ES) ¢. 1768/92, ako je defino-
vany v ¢lanku 2 tohto nariadenia?

4. V pripade zdpornej odpovede, je dodatkové ochranné osved-
enie vydané pre tento vyrobok neplatné?

(1) Nariadenie Rady (ES) ¢. 1768/92 z 18. jina 1992 o vytvoreni
dodatkového ochranného osvedcenia na lieciva (U. v. ES L 182, s.
1; Mim. vyd. 13/011, s. 200).

(’) Smernica Rady 65/65/EHS z 26. janudra 1965 o aproximdcii
zékonov, inych prévnych predpisov a sprdvnych opatreni tykajtcich
sa osobitnych liekov [neoficidlny preklad] (U. v. ES 22, s. 369).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala

Chambre de recours des Ecoles européennes 29. mdja

2009 — Paul Miles a i, Robert Watson Mac
Donald/Secrétaire général des Ecoles européennes

(Vec C-196/09)
(2009/C 193/11)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Chambre de recours des Ecoles européennes

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobcovia: Paul Miles a i., Robert Watson Mac Donald

Zalovany: Secrétaire général des Ecoles européennes

Prejudicidlne otazky

1. Md sa clanok 234 ES vykladat v tom zmysle, Ze sudny
organ, akym je Chambre de recours (Rada pre staznosti),
zriadend clankom 27 Dohovoru o Statite Eurdpskych
skol, patri do jeho posobnosti a kedZe rozhoduje v
kone¢nom stupni, je povinnd obrétit sa na Sidny dvor?

2.V pripade kladnej odpovede na prvi otdzku, maji sa ¢lanky
12 a 39 Zmluvy ES vykladat tak, Ze brdnia uplatneniu
systému odmenovania platného v rdmci Eurépskych skol,
v rozsahu, v akom tento systém, hoci sa vyslovne odvolédva
na systém tykajici sa Gradnikov Spolocenstva, neumoziiuje
v celom rozsahu zohladnit, a to ani retroaktivne, znehod-
notenie meny sposobujice stratu kiipnej sily ucitelov pride-
lenych orgdnmi dotknutého ¢lenského $tatu?



