VAN POMMEREN-BOURGONDIEN

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (tretia komora)
zo 7. jiila 2005 °

Vo veci C-227/03,

ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lénku 234 ES,
podany rozhodnutim Rechtbank te Amsterdam (Holandsko) z 21. méja 2003
a doruceny Stidnemu dvoru 26. mdja 2003, ktory sdvisi s konanim:

A. J. van Pommeren-Bourgondién

proti

Raad van bestuur van de Sociale verzekeringsbank,

SUDNY DVOR (tretia komora),

v zloZenti: predseda tretej komory A. Rosas, sudcovia ].-P. Puissochet (spravodajca),
S. von Bahr, U. Lohmus a A. O Caoimbh,

* Jazyk konania: holandéina.
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generélny advokat: F. G. Jacobs,
tajomnik: H. von Holstein, zastupca tajomnika,

so zretelom na pisomnii ¢ast konania a po pojedndvani z 9. decembra 2004,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— A.]. van Pommeren-Bourgondién, v zasttpeni: P. de Casparis, advocaat,

— Raad van bestuur van de Sociale verzekeringsbank, v zastiipeni: G. Vonk,
splnomocneny zastupca,

— holandska vldda, v zastipeni: H. G. Sevenster a C. Wissels, splnomocnené
zéstupkyne,

— Dbelgicka vlada, v zasttpeni: A. Snoecx a M. Wipanir, splnomocneni zastupcovia,

— grécka vldda, v zastdpeni: M. Apessos a D. Kalogiros, ako aj I. Pouli,
splnomocneni zastupcovia,
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— Komisia Eurépskych spolo¢enstiev, v zastdpeni: D. Martin, H. van Vliet
a R. Troosters, splnomocneni zistupcovia,

po vypocuti ndvrhov generdlneho advokéta na pojednavani 24. februara 2005,

vyhlasil tento

Rozsudok

Navrh na zadatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 39 ES a ¢lanku 13
nariadenia Rady (EHS) ¢ 1408/71 zo 14. jina 1971 o uplatiovani systémov
socidlneho zabezpedenia na zamestnancov, samostatne zarobkovo ¢inné osoby aich
rodinnych prislu$nikov, ktorf sa pohybu]u v rdmci spolocenstva, vo verzii zmenenej
a doplnenej nariadenim Rady (EHS) ¢ 2195/91 z 25. jtina 1991 (U. v. ES L 206, s. 2,
dalej len ,nariadenie ¢. 1408/71%).

Tento ndvrh bol podany v rdmci sporu pani van Pommeren-Bourgondién proti Raad
van bestuur van de Sociale verzekeringsbank (Sprdvna rada institacie socidlneho
zabezpedenia, dalej len ,rada SVB"), ktorého predmetom je odmietnutie rady SVB
zachovat povinné poistenie Zalobkyne v uréitych castiach sociélneho zabezpecenia,
pretoze nemd bydlisko v Holandsku.
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Pravny ramec

Prdvo Spolocenstva

V silade s ¢lankom 4 ods. 1 sa nariadenie ¢, 1408/71

. vztahuje na véetky pravne predpisy, ktoré sa tykaju tychto casti socidlneho
zabezpedenia;

a) nemocenské dévky a ddvky v materstve;

b) dévky v invalidite...;

c) davky v starobe;

d) pozostalostné davky;

g) ddvky v nezamestnanosti;

h) rodinné davky.“
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Hlava II (¢lanky 13 aZ 17a) tohto nariadenia s ndzvom ,Urcenie prisludnosti
pravnych predpisov” upravuje kolizne situacie.

Podla znenia éldnku 13 nariadenia ¢. 1408/71 plati:

»1. Pokial v ¢lanku 14c nie je ustanovené inak, osoby, na ktoré sa vztahuje toto
nariadenie, podliechaji pravnym predpisom len jedného clenského Stitu. Tieto
prévne predpisy sa urcia v stilade s ustanoveniami tejto hlavy.

2. Pokial ¢lénky 14 az 17 neustanovujii inak:

a) na osobu zamestnand na Gzemi jedného ¢lenského $titu sa vztahuji pravne
predpisy tohto statu dokonca aj vtedy, ak ma bydlisko na Gzemf iného ¢lenského
statu..,

f) na osobu, ktord prestane podliehat pravnym predpisom ¢lenského Stitu, bez
toho, aby sa na fiu zacali vztahovat pravne predpisy iného ¢lenského statu..., sa
budd vztahovat pravne predpisy clenského S$titu, na tGzemi ktorého ma
bydlisko...”
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Podla ¢ldnku 10b nariadenia Rady (EHS) & 574/72 z 21. marca 1972, ktorym sa
stanovuje postup pri vykondvani nariadenia ¢. 1408/71 (U. v. ES L 74, s. 1; Mim. vyd.
05/001, s. 83) vo verzii zmenenej a doplnenej a aktualizovanej nariadenim Rady (ES)
¢.118/97 z 2. decembra 1996 (U. v. ES L 28, 1997, 5. 1; Mim. vyd. 05/003, s. 3) plati:

»Podmienky a den, kedy sa prévne predpisy ¢lenského §tétu prestévaji vztahovat na
osobu uvedent v ¢lanku 13 ods. 2 pism. f) nariadenia [¢. 1408/71], sa stanovia
v stilade s tymito prdvnymi predpismi...”

Podla élanku 15 nariadenia ¢ 1408/71:

»1. Clénky 13 a? 14d sa nevztahuji na dobrovolné poistenie alebo volitelné
nepretrzité poistenie, s vynimkou pripadu, pokial v stvislosti s jednou z casti
uvedenych v ¢lanku 4 v ktoromkolvek ¢lenskom §tate existuje len dobrovolny systém
poistenia.

2. Ak mé uplatnenie pravnych predpisov dvoch alebo viacerych ¢lenskych $tatoch za
nasledok prekryvanie poistenia:

— pri systéme povinného poistenia a jedného alebo viacerych systémov dobro-
volného alebo volitelného nepretrzitého poistenia sa na dotknutd osobu
vztahuje vylu¢ne systém povinného poistenia;

— pri dvoch alebo viacerych systémoch dobrovolného alebo volitelného nepre-
trzitého poistenia mdze dotknutd osoba vstipit iba do systému dobrovolného
alebo do systému volitelného nepretrzitého poistenia, podla toho, ktory si zvoli.
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3. V sivislosti s invaliditou, starobou a dmrtim (déchodky) méZe véak dotknutd
osoba vstipit do systému dobrovolného alebo volitelného nepretrzitého poistenia
¢lenského $tatu dokonca aj ked sa na fiu povinne vztahuji pravne predpisy iného
Clenského statu, ak takéto prekryvanie vyslovene alebo implicitne priptsta prvy
¢lensky $tat.”

Vimitrostdtna prdavina tiprava

Holandské kralovstvo stanovuje rozliSovanie medzi dvoma typmi socidlneho
zabezpedenia, a to na jednej strane ,veobecny systém socidlneho poistenia“ a na
druhej strane ,systém socidlneho poistenia zamestnancov.

Vseobecny systém socidlneho poistenia zahffia tieto zékony:

— zdkon o vieobecnom systéme rodinnych pridavkov (Algemene Kinderbijslag-
wet, dalej len ,AKW"),

— zdkon o vSeobecnom systéme déchodkov pre pozostalych (Algemene Nabe-
staandenwet, dalej len ,ANW*),

— zdkon o vieobecnom systéme starobnych déchodkoch (Algemene Ouderdoms-
wet, dalej len ,AOW"),
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— zdkon o vieobecnom systéme ndhrady ndkladov pre zvlastnu starostlivost

o zdravie (Algemene wet bijzondere ziektekosten, dalej len ,AWBZ").

Socidlne poistenie zamestnancov je predmetom tychto zakonoch:

— zékon o nemocenskom poisteni (Ziektewet, dalej len ,ZW*),

— zdkon o nemocenskych poistovniach (Ziekensfondwet, dalej len ,ZFW*),

— zékon o podpore v nezamestnanosti (Werkloosheidswet, dalej len ,WW*),

— zdkon o poisteni pre pripad praceneschopnosti (Arbeidsongeschiktheidsverze-
kering, dalej len ,WAQ").

Co sa tyka vieobecného systému socidlneho poistenia, holandské pravne predpisy
povodne upravovali systém, v ramci ktorého boli osoby s bydliskom mimo Gzemia
Holandska poberajice dlhodobo uréité holandské davky povinne poistené za
uréitych podmienok.
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Clanok 8 holandskej vyhlasky o rozsireni a vymedzeni kategérif osob poistenych na
zéklade socidlnych poisteni (Besluit uitbreiding en beperking kring verzekerden
volksverzekeringen) z 3. maja 1989 stanovoval:

»1. V rémci socidlneho poistenia je poistend kazdd osoba, ktord prendsa svoje
bydlisko mimo tzemia Holandska a v deii odchodu mala nérok:

a) na ddvku na zdklade WAQO

2. V ramci socidlneho poistenia je poistend kazda osoba, ktord nebyva v Holandsku
a m4 ndrok na ddvku... uvedent v odseku 1, ak tento narok vyplyva z povinného
socidlneho poistenia alebo z dobrovolného poistenia na zdklade ¢lanku 45 AOW
a ¢lanku 63 ANW, pokial tito dévka... predstavuje najmenej 35 % minimdlnej
mzdy.”

Vyhlaska z 24. decembra 1998, ktord nadobudla uéinnost 1. januara 1999, zrusila
vyhlagku z 3. mdja 1989. Clanok 8 vyhlagky z 3. méja 1989 zostal v platnosti na
zaklade ¢lanku 26 vyhlasky z 24. decembra 1998 na prechodnti dobu aZ do 1. janudra
2000. K tomuto datumu bolo ukoncené povinné poistenie pre urcité casti socidlneho
zabezpecenia.
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Osoby, ktoré od 1. janudra 2000 neboli povinne poistené, sa mohli pripadne
dobrovolne poistit na zdklade ¢lanku 2 ods. 1 vyhlasky z 2. janudra 1990 (Besluit
inzake vrijwillige verzekering). Podla znenia tohto ¢ldnku tito moznost existuje rok
po skonceni povinného poistenia a pre nové poistenie sta¢f len ozndmenie na Sociale
verzekeringsbank (intiticia socidlneho zabezpecenia).

Clanok 35 AOW znie;

»1. Osoba predtym poistend vo veku najmenej 15 rokov sa méZe poistit dobrovolne,
za predpokladu, 7e e$te nedosiahla vek 65 rokov, na dobu maximalne 10 rokov, ktora
za¢ina plyntt diiom nasledujicim po dni, kedy skonéilo povinné poistenie. ...

3. Doba maximalne 10 rokov uvedend v odseku 1 sa nevztahuje na: ... osobu, ktora
bola predtym poistend a dosiahla vek 50 rokov v dobe, kedy skoncilo jej povinné
poistenie a nemd bydlisko v Holandsku a ma ndrok na vypldcanie:

1°  prispevku na zdklade zdkona o poisteni pre pripad praceneschopnosti (WAQO)

Podla élanku 63 ANW:

»1. Osoby, ktoré boli predtym poistené, sa mozu dobrovolne poistit za podmienok
ur¢enych nariadenim verejnej spravy alebo ustanoveniami prijatymi na jeho
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uplatnenie, pocas obdobia po ich 15. narodeninédch ale pred dovi$enim 65. narode-
nin, pre obdobia, v ktorych nie st poistené.

2. Pod podmienkami uvedenymi v odseku 1 sa chdpe najmi moznost dobrovolne sa
poistit uvedena v ¢lanku 45 vieobecného zakona o starobnom poisteni.”

Povinné poistenie je viak zachované pre urcité Casti socidlneho zabezpecenia,
Clanok 27 vyhlaky z 24. decembra 1998 zachovéva povinnost uzatvorit poistenie na
zéklade AKW, poklal najmladsie diefa nedovisilo vek 18 rokov. Clanok 7 tejto
vyhlasky stanovuje, ze na zéklade AWBZ je poistend osoba, ktord nemd bydlisko
v Holandskuy, je poistend na zéklade ZEW a na zéklade nariadenia Rady Eurdpskej
tinie moéze v ¢lenskom $tdte, v ktorom ma bydlisko, uplatiiovat narok na davky, ktoré
st jej vypldcané na naklady nemocenskej poistovne.

V ramci socidlneho poistenia zamestnancov, najmi ¢o sa tyka WAO, ZW a WW,
platia pre povinnost poistit sa tieto podmienky:

— Clénok 20 ZW stanovuje, Ze zamestnanci v zmysle ZW st podla ZW poisteni.
Podla ¢ldnku 8a ZW je na ucely ZW za ,zamestnanca”“ povazovana kazdé osoba,
ktord na zéklade povinného poistenia poberd divku podla WAO.

— Clanok 8 WW stanovuje, Ze zamestnanci, ktori sa v rdmci pracovného pomeru
stali prdceneschopnymi, si zachovavajii svoje postavenie zamestnanca.
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— Daévky vyplicané na zdklade WAO a tie, na ktoré by mohli mat ndrok
zamestnanci s bydliskom v zahrani¢i na zaklade ZW a WW, sa nemdzu
poskytovat sucasne:

Spor vo veci samej a prejudicidlne otdzky

Pani van Pommeren-Bourgondién, holandskd $titna prisluinicka s bydliskom
v Belgicku, bola zamestnand v Holandsku pocas celého svojho pracovného Zivota.
Od roku 1997 dostava divku podla WAO z dovodu pracovnej neschopnosti,
vypocitant podla najvys§ieho stupria pracovnej neschopnosti.

Pani van Pommeren-Bourgondién bolo ozndmené, Ze od 1. janudra 2000 nie je
povinne poistend v ramci urcitych holandskych socidlnych poisteni, totiz podla
AOW, ANW a AKW z dévodu, ze nemd bydlisko v Holandsku. Zéroven jej bolo
oznamené, ze z tohto dévodu nebudd od 1. janudra 2000 z jej ddvok na zdklade
WAQ zrazané prispevky do vSeobecného socidlneho poistenia, ale Ze md moznost
dobrovolne sa poistit na zdklade AOW a ANW, ked si pod4 Ziadost na intitdiciu
socidlneho zabezpecenia.

Pani van Pommeren-Bourgondién namietala skonéenie svojho povinného poistenia
v tejto intitdcii. Tato potvrdila svoje stanovisko listom z 28. augusta 2000.

Zalobkyha nato podala staZnost na tdto indtiticiu. Ked?e tito neodpovedala,
Zalobkyiia podala Zalobu na Rechtbank te Amsterdam.
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Podla nazoru tohto sddu, v rozpore s tvrdeniami holandskej vlady, s podmienky
poistenia rozdielne v AOW a ANW, najmi vyska poistného, podla toho, ¢i ide
o povinné poistenie alebo dobrovolné. V ramci povinného poistenia podia AOW
a ANW sa poistné vypoéitava z dosiahnutého zdanitelného prijmu v Holandsku,
zatial ¢o v rAmci dobrovolného poistenia sa vypocitava z celosvetového zdanitelného
prijmu.

Vndtro$titny sid sa okrem toho domnieva, Ze sti¢asné existencia povinnych poisten{
a dobrovolnych poisteni prinisa so sebou nebezpecenstvo, Ze poistenej osobe bude
znemoznené dodrzat povinnost uloZent nariadenim ¢ 1408/71 byt poisteny
u jediného orgénu socidlneho zabezpecenia.

Za tychto okolnosti Rechtbank te Amsterdam rozhodol prerusit konanie a polozit
Stidnemu dvoru tieto prejudicidlne otazky:

v

»1. Odporuje ¢ldnku 13 ods. 2 pism. f) nariadenia ¢ 1408/71 pravna dprava
¢lenského $taty, podla ktorej osoba, ktord ukonéila véetky zarobkové ¢innosti na
jeho tizemi, zostdva poistend na zédklade tychto predpisov len vtedy, ak si tam
zachovd svoje bydlisko, zatial ¢o tito osoba zostdva na zdklade pravnych
predpisov tohto ¢lenského $tatu povinne poistena pre urcitych inych castiach
socidlneho zabezpecenia podla pravnych predpisov tohto ¢lenského $titu bez
ohladu na jej bydlisko?

2. Je pre odpoved na prvi otdzku podstatné, ze podla pravnych predpisov tohto
¢lenského $tatu mdze byt osoba dobrovolne poistend v niekolkych castiach
socidlneho zabezpedenia bez toho, aby takéto dobrovolné poistenie bolo
podmienené tym, Ze ma bydlisko nadalej na tizemi tohto clenského §titu?
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Ak je odpoved na prvd otdzku zdpornd, nasledujica otdzka je polozena subsididrne:

3. Vsitudcii, aka je vy$sie opisand, ma sa ¢ldnok 39 ES vykladat v tom zmysle, Ze
nahradenie povinného poistenia dobrovolnym poistenim je nezluéitelné s tymto
ustanovenim, ak zdnik povinného p01sten1a vyplyva zo zavedenia poziadavky
bydliska?“

O prejudicidlnych otazkach

Podstatou otdzok vnutro$titneho sidu, ktoré treba prejednat spolocne, je, ¢i
ustanoveniam ¢lanku 39 ES alebo ¢ldnku 13 ods. 2 pism. f) nariadenia ¢. 1408/71
neodporuje uplatniovanie pravnych predpisov, na zdklade ktorych osoba, ktord
ukoncila vietky zdrobkové ¢innosti na jeho tzemi zostéva povinne poistend
v urcitych castiach socidlneho zabezpecenia, len ak si tam zachova svoje bydlisko,
zatial ¢o zostdva poistend pre uréitd ind cast socidlneho zabezpetenia podla
pravnych predpisov tohto ¢lenského $titu bez ohladu na jej bydlisko, pricom mé
stdle moznost uzavriet dobrovolné poistenie, ked uZ nie je dalej povinne poistend.

Pripomienky predloZené Stidnemu dvoru

Komisia Eurdpskych spolodenstiev, ako aj belgickd a grécka vldda sa domnievajg, ze
holandské prévna tiprava je nezluditelnd s ¢ldnkom 13 ods. 1 nariadenia ¢. 1408/71,
ktory stanovuje, Ze osoby, na ktoré sa vztahuje, podheha)u pravnym predpisom len
jedného ¢lenského $tatu.
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Zastdvaju nézor, Ze pokial pani van Pommeren-Bourgondién C¢iastoéne uz
nepodlieha holandskym pridvnym predpisom, mali by sa na zaklade clinku 13
ods. 2 pism. f) nariadenia ¢. 1408/71 pre ¢asti socidlneho zabezpecenia, ktoré uz nie
stt predmetom povinného poistenia, uplatiovat prévne predpisy Stitu bydliska.
Takto sa pani van Pommeren-Bourgondién nachéddza v situdcii, v ktorej je zavisla na
pravnych predpisoch socidlneho zabezpeCenia dvoch délenskych Statov, ¢im je
porugené ustanovenie ¢lanku 13 ods. 1 tohto nariadenia.

Komisia okrem toho uvadza, Ze ¢ldnku 13 ods. 2 pism. f) nariadenia ¢. 1408/71
neodporuji préavne predpisy ¢lenského §tatu, podla ktorych osoba, ktord ukoncila
vietky zdrobkové dinnosti na jeho tzemi, zostdva poistend na ziklade tychto
predpisov, len ak si tam zachovd svoje bydlisko (rozsudok z 11. jina 1998,
Kuusijirvi, C-275/96, Zb. s. 1-3419, bod 51). Holandské orgdny by mohli podla toho
tplne leglne prestat uplatiiovat vietky svoje prévne predpisy na Zalobkynu, ale
nemohli by zachovat jej povinné poistenie vo viacerych castiach holandského
socidlneho zabezpedenia a v inych ho zrusit.

Holandskd vlida a SVB sa naopak domnievaji, Ze ¢lanku 13 ods. 2 pism. f)
nariadenia ¢ 1408/71 neodporuje, ked prévne predpisy ¢lenského $titu povinne
poistuji dotknutt osobu iba proti Casti rizik, krytych jeho systémom socidlneho
zabezpedenia, pokial nevedu k diskrimindcii medzi §tatnymi prislusnikmi tohto $tatu
a cudzincami a pokial ma dotknutd osoba moznost dobrovolného poistenia na
pokrytie zvy$nych rizik v rdmci toho istého systému socidlneho zabezpecenia.

Vnutrodtitny sid, Komisia a grécka vldda okrem toho poukazuji na nevyhodnejsie
poistné podmienky dobrovolného poistenia v porovnan{ s povinnym poistenim. Této
situdcia, ktord by sa mohla vyznamnejdie dotykat Statnych prisludnikov inych
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¢lenskych $tatov ako holandskych $tatnych prislu$nikov, je diskriminujtca
a porusuje ¢lanky 12 ES a 39 ES.

Holandska vlada sa naopak domnieva, Ze podmienky poistenia st rovnaké, ak nie .
vyhodnejsie pre dobrovolné poistenie ako pre povinné poistenie.

Odpoved Sidneho dvora

Ustanovenie ¢lanku 13 ods. 2 nariadenia ¢. 1408/71 ma objektivne len urcit, ktoré
vnuatrostatne pravne, predpisy platia pre osoby, ktoré sa nachddzaji v jednej zo
situdcii uvedenych v ¢lanku 13 ods. 2 pism. a) az f). Cielom tychto ustanoveni nie je
stanovit podmienky, za ktorych osoba mé prévo alebo povinnost pristipit do
systému socidlneho zabezpecenia alebo do urcitej Casti takého systému. Je vecou
vnutrostatnych pravnych predpisov kazdého ¢lenského $tdtu stanovit tieto
podmienky vratane podmienok pre zdnik poistenia (rozsudky z 3. méja 1990, Kits
van Heijningen, C-2/89, Zb. s. I-1755, bod 19, a Kuusijirvi, uz citovany, bod 29).

Okrem tohto ustanovenia hlavy II nariadenia ¢. 1408/71, do ktorej patri ¢ldnok 13,
maji za ciel nielen vyhnit sa su¢asnému uplatfiovaniu viacerych vnidtrostatnych
pravnych dprav a komplikdcidm, ktoré z toho mézu vyplynit, ale aj zabrénit tomu,
aby osoby, ktoré spadaji do posobnosti tohto nariadenia, boli zbavené ochrany
v Casti socidlneho zabezpecenia, pretoze Ziadne prdvne predpisy nie si na ne
uplatnitelné (rozsudky Kits van Heijningen, uZ citovany, bod 12, a Kuusijirvi, uz
citovany, bod 28).
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Z ¢lanku 13 ods. 2 pism. f) nariadenia ¢. 1408/71 vsak vyplyva, Ze prévne predpisy
¢lenského $tétu bydliska osoby sa pouziji vtedy, ked nie st na fiu uplatnitelné Ziadne
iné pravne predpisy a najmi, ked prévne predpisy, ktorym dotknuta osoba predtym
podliehala, sa na fiu prestanii vztahovat (rozsudok z 3. mdja 2001, Komisia/Belgicko,
C-347/98, Zb. s. 1-3327, body 28 a 29). Teda ked povinné poistenie v socidlnom
zabezpeceni skondi v jednom ¢lenskom $téte, uvedené ustanovenie ukladd poistenie
v ¢lenskom $tate bydliska.

Tieto ustanovenia nepredstavuji vo veci samej prekdzku pre to, aby sa holandské
prévne predpisy nadalej uplatiiovali na pani van Pommeren-Bourgondién. Poistenia,
ktoré predtym vyuZivala, moZu totiz so zretelom na postoj Stidneho dvora, aky zaujal
v uZ citovanom rozsudku Komisia/Belgicko nadalej podliehat holandskému systému
socidlneho zabezpecenia. Okolnost, 7e ¢ast tychto poisteni sa stala dobrovolnou,
nemodze mat za nésledok zékaz takéhoto pokradujiiceho poistenia v systéme
pokryvajiicom povinné poistenie.

To je dovod, preé¢o holandské pravne predpisy ddvaji moznost nerezidentom, ktori
ukondili vietky zdrobkové cinnosti v Holandsku, zostat dobrovolne poisteni na
zdklade pravnych predpisov tohto ¢lenského §tdtu v stvislosti s ¢astou socidlneho
zabezpecenia, v ktorej prestali byt povinne poistent.

Zisada jednotnosti systému socidlneho zabezpecenia stanovend ¢lankom 13 ods. 1
nariadenia ¢. 1408/71 nie je teda spochybnend uplatiiovanim kritizovanych
holandskych pravnych predpisov v konani vo veci samej.

Aj ked si ¢lenské $tity ponechdvaji svoju pravomoc organizovat svoje systémy
socidlneho zabezpecenia, musia pri vykone tejto pravomoci prinajmensom
dodrZiavat pravo Spolocenstva a najmi ustanovenia Zmluvy ES o volnom pohybe
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pracovnikov (rozsudok z 23. novembra 2000, Elsen, C-135/99, Zb. s. 1-10409,
bod 33). Systém dobrovolného poistenia musi byt teda zluditelny s ustanoveniami
¢lanku 39 ES.

Podmienka bydliska stanovend holandskym zdkonodarcom pre pokracovanie
povinného poistenia oséb v urditych Castiach socidlneho zabezpecenia bude
zluditelnd s ¢lankom 39 ES len vtedy, ak podmienky dobrovoiného poistenia nie
st nevyhodnejsie ako podmienky povinného poistenia pre rovnaké casti socidlneho
zabezpecenia, aké platia pre rezidentov.

Z ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania v$ak vyplyva, Ze nerezidenti na zdklade
novych pravnych predpisov uz nemaja pravo byt poisteni, dokonca ani dobrovolne,
v systéme rodinnych pridavkov, s vyhradou c¢iastoéného a docdasného poistenia.
Jedini nerezidenti, ktori maji zachované pravo na rodinné pridavky, sd ti, ktorf
nadobudli toto pravo v predchédzajicom systéme povinného poistenia. Ak ich
najmladsie dieta dovfsi vek 18 rokov, stricaji definitivne moZnost byt poisteni.
Pokial teda ide o tieto pridavky, s nerezidentami sa zaobchddza nevyhodnejsie, ako
s rezidentmi.

Vndtrodtatny sid okrem toho tvrdi, ako je uvedené v bode 23 tohto rozsudku, Ze
vyska poistného nie je rovnakd pre povinné poistenie rezidentov a dobrovolné
poistenie nerezidentov.
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Na zéver nizke percento dobrovolnych poisteni nerezidentov, ktorych povinné
poistenie bolo preru$ené, svedéi o tom, Ze dobrovolné poistenie je mélo atraktivne
a nerezidenti musia mat tazkosti pri jeho uplathiovani.

Z vyssie uvedenych bodov vyplyva, Ze sporné holandské pravne predpisy v konani vo
veci samej stavaji nerezidentov do menej vyhodnej situdcie ako rezidentov vo
vztahu k ich pokiytiu socidlnym zabezpecenim v Holandsku a na zéklade tejto
skuto¢nosti zasahujii do slobody pohybu zarucenej ¢lankom 39 ES.

Z toho vyplyva, Ze vnutro$titnemu sidu treba odpovedat tak, ze ¢lanku 39 ES
odporuju pravne predpisy ¢lenského $ttu, na zéklade ktorych osoba, ktora ukondéila
vietky zdrobkové ¢innosti na jeho vizemi, zostiva povinne poistend v urcitych
¢astiach socidlneho zabezpecenia, len ak si tam zachové svoje bydlisko, zatial ¢o této
osoba zostdva na zdklade pravnych predpisov tohto ¢lenského Stitu povinne
poistend v inych Castiach socidlneho zabezpetenia, aj ked jej bydlisko sa nachddza
v inom ¢lenskom $tdte, pokial podmienky dobrovolného poistenia pre dasti,
v ktorych sa skonéilo povinné poistenie, si nevyhodnejsie ako podmienky
povinného poistenia.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stidnym dvorom maé vo vzfahu k tcastnikom
konania vo veci samej incidenény charakter a bolo zacaté v stvislosti s prekdzkou
postupu v konanf pred vnitrodtdtnym sidom, o trovich konania rozhodne tento
vnuitrodtitny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli v stvislosti s predlozenim
pripomienok Stidnemu dvoru a nie s trovami uvedenych tcastnikov konania,
nemdzu byt nahradené.

I-6133



ROZSUDOK ZO 7. 7. 2005 — VEC C-227/03

Z tychto doévodov Stdny dvor (tretia komora) rozhodol takto:

Clanku 39 ES odporujit pravne predpisy ¢lenského $titu, na ziklade ktorych
osoba, ktora ukoncila vietky ziarobkové ¢innosti na jeho tizemi, zostava povinne
poistend v urcitych castiach socidlneho zabezpedenia, len ak si tam zachova
svoje bydlisko, zatial ¢o tito osoba zostdva na zdklade pravaych predpisov tohto
c¢lenského $tatu povinne poistena v inych castiach socidlneho zabezpecdenia, aj
ked jej bydlisko sa nachddza v inom dlenskom s$tate, pokial podmienky
dobrovolného poistenia pre Casti, v ktorych sa skoncdilo povinné poistenie, st
nevyhodnejsie ako podmienky povinného poistenia.

Podpisy
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