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KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV

Brusel, 16.11.2007
KOM(2007) 716 v konecnom zneni

SPRAVA KOMISIE

zaloZena na ¢lanku 12 ramcového rozhodnutia Rady z 22. decembra 2003 o boji proti

pohlavnému zneuzZivaniu deti a detskej pornografii
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1. UVOD
1.1. Suvislosti

Podl'a ¢lanku 12 ods. 2 rdmcového rozhodnutia Rady 2004/68/SVV z 22. decembra 2003
o boji proti pohlavnému zneuZzivaniu deti a detskej pornografii (d’alej len ,rdmcové
rozhodnutie®) musi Komisia predlozit’ pisomnu spravu o opatreniach prijatych ¢lenskymi
$tatmi na dosiahnutie stiladu s ramcovym rozhodnutim.'

Podl'a odseku 1 uvedené¢ho clanku su c¢lenské Staty povinné prijat’ potrebné opatrenia na
dosiahnutie suladu s ustanoveniami ramcovej dohody do 20. januéra 2006. Podl'a odseku 2 by
Clenské Staty mali do toho istého dna zaslat’ Generdlnemu sekretariatu Rady a Komisii znenie
ustanoveni transponujucich do ich vnutrostatneho prava povinnosti vyplyvajiuce z ramcového
rozhodnutia. Na zaklade tychto informacii a pisomnej spravy Komisie by Rada mala do
20. januara 2008 zhodnotit, do akej miery clenské Staty dosiahli stlad s ustanoveniami
ramcového rozhodnutia.

Vypovedna hodnota tejto spravy preto v znacnej miere zavisi od informadcii, ktoré Clenské
Staty zasli Komisii. Do januara 2006 iba dva ¢lenské Staty (Belgicko a Rakusko) informovali
Komisiu o opatreniach prijatych na vykonanie rimcového rozhodnutia. Komisia pripomenula
Clenskym Statom ich povinnost’ poskytnut’ prislusné informécie formou listu z 8. juna 2006.
Do konca aprila 2007 Komisia nedostala ziadne prispevky od troch clenskych Statov,
konkrétne od Grécka, Portugalska a Malty.

2. SPOSOB A KRITERIA HODNOTENIA
2.1. Ramcové rozhodnutia podla ¢lanku 34 ods. 2 pism. b) Zmluvy o Eurdpskej anii

Toto ramcové rozhodnutie je zaloZené na Zmluve o Eurdpskej tnii (ZEU) a najmi na jej
¢lanku 29, ¢lanku 31 pism. e) a ¢lanku 34 ods. 2 pism. b).

Ramcové rozhodnutia sa mozu najlepsie porovnat’ s pravnym nastrojom smernice.” Obidva
nastroje su pre Clenské Staty zavazné, pokial ide o vysledok, ktory sa ma dosiahnut’, ale na
vnutro$tatnych organoch ponechévaji vyber formy aspdsobu vykonania. Ramcové
rozhodnutia v§ak nemaju priamy u¢inok a Komisia nemoze podat’ zalobu na Sudny dvor, aby
vynutila transpoziciu rdmcového rozhodnutia. Napriek tomu Sudny dvor moéze rozhodnut
o akomkol'vek spore medzi Clenskymi $tatmi, ktory sa tyka vykladu alebo uplatiovania
(vratane transpozicie) ramcového rozhodnutia. Mozné uplatiiovanie tohto prava si vyzaduje
spolahlivy skutoény zaklad, ktory méze sprava Komisie pomdct’ vytvorit.

2.2. Hodnotiace kritéria

S cielom objektivne zhodnotit, ¢i ¢lensky s§tat plne vykonal rdmcové rozhodnutie, vytvorili
sa urCité vSeobecné kritérid, pokial ide o smernice, ktoré by sa mali uplatiiovat’ mutatis
mutandis na ramcové rozhodnutia:

! U. v. EU L 13/44 — 20. janudr 2004.
2 Clanok 249 Zmluvy o ES.
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1.  Forma a sposoby dosiahnutia vysledku sa musia vybrat’ tak, aby sa zabezpecilo
¢inné pdsobenie smernice pri zohl'adneni jej cielov’;

2. Kazdy ¢lensky $tat je povinny vykonavat smernice spdsobom, ktory spliiia
poziadavky zrozumitelnosti a pravnej istoty, ateda musi transponovat’
ustanovenia smernice do vnutroStatnych ustanoveni, ktoré maji zavizny
Gginok®;

3.  Transpozicia si nutne nevyzaduje uzakonenie presne rovnakého znenia, ktoré je
pouzité v smernici. Postacuju napriklad vhodné a predtym existujuce
vnutroStatne opatrenia, pokial je zabezpeCené uplné uplatnenie smernice
dostatoéne zrozumitelnym a presnym spdsobom’;

4. Smernice sa musia vykonat' v lehote stanovenej v tychto smerniciach.’

Této sprava je podl'a moznosti zaloZzena na uz uvedenych kritériach.

3. HODNOTENIE

Pohlavné zneuzivanie deti a detskd pornografia predstavuju zadvazné porusenie l'udskych prav.
Zéamerom tohto ramcového rozhodnutia bolo doplnit’ existujuce nastroje, ktoré uz prijala Rada
na boj proti pohlavnému zneuzivaniu deti a detskej pornografii.’

Ramcové rozhodnutie zblizuje pravne predpisy clenskych Statov v oblasti boja proti
pohlavnému zneuZzivaniu deti a detskej pornografii. RAmcovym rozhodnutim sa preto zavadza
spolo¢ny ramec ustanoveni na eurdpskej urovni s cielom zaoberat’ sa kriminaliziciou,
trestami a inymi sankciami, pritazujucimi okolnost’ami, jurisdikciou, trestnym stihanim, ako
aj ochranou obeti a pomocou obetiam. Pravne systémy Clenskych Statov sa mézu znacne lisit
a v mnohych pripadoch sa pravne koncepty a vyjadrenia nemdézu vzdy l'ahko navzijom
porovnavat’.

Hoci sa hodnotenie mdze a bude tykat’ kazdého ¢lanku rdmcového rozhodnutia, na ¢lanky sa
nemozno divat’ izolovane. Ciastoéné vykonanie alebo nevykonanie ¢lanku alebo &asti ¢lanku
sa odrazi aj na stvisiacich ustanoveniach, ktoré by sa pri nezdvislom posudzovani mohli zdat’
ako ustanovenia, ktoré su v sulade s poziadavkami rdmcového rozhodnutia. Pri hodnoteni sa
zohladiiuju, pokial je to vhodné, vSeobecné trestnopravne suvislosti clenskych Statov.

Pozri prislusnu judikatiru k vykonaniu smernic: Vec 48/75 Royer [1976] Zb. sudnych rozhodnuti 497,
518.

Pozri prislusna judikatiru k vykonaniu smernic: Vec 239/85 Komisia proti Belgicku [1986] Zb.
sudnych rozhodnuti 3645, 3659. Pozri aj vec 300/81 Komisia proti Taliansku [1983] Zb. sidnych
rozhodnuti 449, 456.

Pozri prislusna judikataru k vykonaniu smernic, napriklad vec 29/84 Komisia proti Nemecku [1985]
Zb. sudnych rozhodnuti 1661, 1673.

Pozri prislusnu judikatiru k vykonaniu smernic, napriklad vec 52/75 Komisia proti Taliansku [1976]
Zb. sudnych rozhodnuti 277, 284. Pozri vSeobecne vyrocné spravy Komisie z monitorovania
uplatiiovania prava Spolocenstva, napriklad KOM (2001) 309 v kone¢nom zneni.

7 U.v.ES L322, 12.12.1996, s. 7; U. v. ES L 342, 31.12.1996, s. 4.; U. v. ES L 191, 7.7.1998, s. 4; U. v.
ES L 105, 27.4.1996,s. 1; U. v. ESL 191, 7.7.1998, s. 1; U. v. ES L 33, 6.2.1999, s. 1; U. v. ES L 34,
9.2.2000, s. 1.
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Informacie, ktoré Komisia dostala, sa zna¢ne liSia, najméa pokial’ ide o ich uplnost’. Nie vsetky
Clenské Staty zaslali Komisii vSetky prisluSné znenia svojich vykonavacich ustanoveni.
Komisia nedostala Ziadne informécie od Grécka, Malty a Portugalska. Gibraltar
netransponoval opatrenia obsiahnuté v rdmcovom rozhodnuti, ale prave zavadza pravne
predpisy, ktoré to umoznia.

Clanok 1: Vymedzenie pojmov

Clanok 1 pism. a) obsahuje vymedzenie a vyznam niekol’kych pojmov, ktorymi sa zaobera
ramcové rozhodnutie. Jedno z doélezitych vymedzeni sa tyka vymedzenia pojmu ,,dieta“, ktoré
znamena akukol'vek osobu mladSiu ako 18 rokov. Vek osemndst’ rokov je v sulade aj
s Dohovorom OSN o pravach dietata z20. novembra 1989. Jednym z hlavnych cielov
ramcového rozhodnutia je v skutoCnosti zosuladit’ uroven ochrany deti pred pohlavnym

zneuzivanim a detskou pornografiou v pravnych predpisoch ¢lenskych Statov.

Inou témou je vek na povolenie pohlavného styku, ktory sa v pravnych predpisoch ¢lenskych
$tatov pohybuje od 13 rokov v Spanielsku po 17 rokov v frsku (Belgicko 16, Ceska republika
15, Dansko 15, Estonsko 14, Finsko 16, Francuzsko 15, Holandsko 16, irsko 17, Litva 14,
LotySsko 16, Luxembursko 16, Madarsko 14, Nemecko 16, Pol'sko 15, Rakusko 14,
Slovensko 15, Slovinsko 15, Spojené kralovstvo 16, Spanielsko 13, Svédsko 15,
Taliansko 14).

Vek na povolenie pohlavného styku je dblezity, pokial’ ide o povinnost’ kriminalizovat’ detska
pornografiu, ktora je definovand v ¢lanku 1 pism. b).

Zobrazovanie deti zapojenych do sexualne explicitného spravania sa obvykle nepovoluje, ak
je dieta mladsie ako 18 rokov. Clanok 3 viak iba v uréitych osobitnych pripadoch povoluje
oslobodenie od trestnopravnej zodpovednosti za detsku pornografiu, do ktorej su zapojené
deti, ktoré dosiahli vek na povolenie pohlavného styku. Ramcové rozhodnutie preto
zabezpecuje silni ochranu akéhokol'vek dietata mladSieho ako 18 rokov pred zneuZzivanim
v detskej pornografii a umoznuje iba obmedzené vynimky v pripade, Ze vek dietata sa
pohybuje medzi vekom na povolenie pohlavného styku a vekom 18 rokov.

V praxi sa Urovenl ochrany v kazdom c¢lenskom State 1iSi podla rézneho veku, v ktorom je
povoleny pohlavny styk. Zosuladenie veku na povolenie pohlavného styku, ktory sa spaja
s d’al$Simi otazkami, napriklad s vekom na uzavretie manZzelstva, nebolo zatial’ urené za ciel’.

V ¢lanku 1 pism. b) sa detska pornografia definuje ako pornograficky material, ktory vizualne
zobrazuje alebo zndzornuje skutocné diet'a zapojené do sexudlne explicitného sprévania alebo
osobu, ktora sa zda byt dietat’om, zapojentl do uvedeného spravania, alebo realistické obrazy
neexistujuceho dietata zapojeného do uvedeného spravania. Pojem vizudlne zobrazenie by sa
malo chapat’ tak, aby =zahfnalo nevyvolany film avideopasku audaje uchované na
pocitacovom disku alebo pomocou elektronickych médii, ktoré sa mdzu previest do
vizualneho obrazu. Mnoho c¢lenskych Statov prijalo pravne predpisy, ktoré su v sulade
s definiciou detskej pornografie uvedenej v ¢lanku 1 pism. b) ramcového rozhodnutia. Ceska
republika, Estonsko, Litva, Loty3sko, Luxembursko, Pol'sko, Spanielsko a Svédsko nemaju
podrobnu definiciu detskej pornografie.

Pokial’ ide o pism. c) (definicia pocitatového systému), Ceska republika, Litva Pol'sko
nezaslali prislusni dokumentaciu umoziujucu riadne posudit’, ako tieto krajiny vykondvaja
ramcové rozhodnutie.

SK



SK

V pismene d) je definovand ,,pravnickd osoba®. Definicia pravnickej osoby sa prevzala
z druhého protokolu k Dohovoru o ochrane finanénych zaujmov Eurépskych spolocenstiev.

Clanok 2: Trestné ¢iny tykajice sa pohlavného zneuZivania deti

Rada si pri schvalovani tohto ramcového rozhodnutia uvedomovala potrebu zaoberat' sa
vaznymi trestnymi ¢inmi, napriklad pohlavnym zneuzivanim deti a detskou pornografiou,
prostrednictvom jednotného pristupu, v ktorom trestné pravo hmotné zahfiiajice Ucinné,
primerané a odradzujuce sankcie tvori neoddelitelnt stcast spolu s najSirSou moznou
spolupracou s justiciou.

V tomto smere ¢lenské Staty zaslali Komisii Siroké spektrum pravnych opatreni vzt'ahujticich
sa na pachatela. Pravne predpisy platiace v Mad’arsku, Finsku, Ceskej republike, Franctzsku,
LotySsku a na Slovensku zahfnaji vsetky body uvedené v ¢lanku 2 ramcového rozhodnutia,
boli by vSak vhodné dalSie podrobnosti. Ako uz bolo uvedené, Komisia pracuje najmi
prostrednictvom prelozenych dokumentov, a preto méze dojst’ k nedorozumeniam.

Pravne systémy clenskych Statov sa okrem toho mdzu znacne lisit. To je dovod, preco sa
pravne koncepty nemodzu vzdy porovnat.

VSeobecny prehlad o vnutroStatnych pravnych predpisoch vSak ukazuje, Ze ustanovenia
uplatiiované v ¢lenskych Statoch st vicSinou v stlade s ramcovym rozhodnutim, pokial’ ide
o povinnost’ kriminalizovat’ nutenie alebo navddzanie diet'ata na prostiticiu alebo na tcast’ na
pornografickych predstaveniach a zapdjanie dietata do sexualnych ¢innosti s dietat’om, ak sa
poskytne odmena alebo ak sa pouzije donucovanie alebo zneuzije uznané postavenie autority
alebo vplyv nad dietatom.

Clanok 3: Trestné &iny tykajice sa detskej pornografie

Vtomto clanku sa zabezpeCuje aproximacia trestnych c¢inov suvisiacich s detskou
pornografiou, ktoré zahfnaji vyrobu, distribuciu, Sirenie alebo prenos, ziskavanie alebo
prechovavanie, poskytovanie alebo spristupiiovanie detskej pornografie.

Clanok 3 ods. 2 stanovuje obmedzené vynimky z povinnosti kriminalizovat’ v pripadoch, ked’
osoba, ktora sa zda byt’ dietatom, mé v skutoCnosti 18 rokov, ked’ detska pornografia zahfna
redlne obrazy neexistujuceho dietata a vytvoril ju a prechovava ju jej vyrobca na sutkromné
ucely. V takychto pripadoch je rozumnou vynimkou z trestnopravnej zodpovednosti to, ze do
vyroby pornografickych materialov nie je zapojené Ziadne diet’a.

Dalsia vynimka, ktora uz bola uvedend, sa tyka pripadov vyroby a prechovavania zobrazeni
deti, ktoré¢ dosiahli vek na povolenie pohlavného styku, ked’ pornografické zobrazenia sa
vyrabaji alebo prechovéavaju so stthlasom dietata a vyluéne na sukromné ucely. V tomto
pripade sa vSak suhlas nepovazuje za platny, ak sa na dosiahnutie suhlasu zneuzil napriklad
vyssi vek, dospelost’, situdcia, postavenie, skisenosti alebo zavislost’ obete od pachatel’a. Toto
ustanovenie znamend obmedzenie rozsahu kriminalizacie detskej pornografie medzi vekom
na povolenie pohlavného styku a vekom 18 rokov, ked dieta skuto¢ne suhlasilo s vyrobou
a sukromnym pouzitim pornografickych materialov.

Hoci sa zdd, Ze vnutroStatne pradvne predpisy st v sulade s minimalnou poziadavkou
kriminalizacie detskej pornografie, je vSeobecny nedostatok informacii tykajtcich sa
vynimiek podla ¢lanku 3 ods. 2. Komisia dostala Gplné informécie iba od Mad’arska, Litvy,
Talianska, Danska, Nemecka a Cypru. Preto nie je mozné zhodnotit’ skutocnu troven ochrany
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deti starSich ako je vek na povolenie pohlavného styku, ¢o je citliva otdzka v krajinéach,
v ktorych je vek na povolenie pohlavného styku nizsi ako 16 rokov.

Clanok 4: Podnecovanie, napomahanie, navadzanie a pokus

V informécidch poskytnutych Komisii sa vac¢Sina Clenskych Statov odvoldvala na vSeobecné
pravidld o spoluvine a pociatocnych trestnych c¢inoch vramci ich trestného systému.
Vseobecné pravidla by sa vztahovali aj na trestny ¢in spachany voc¢i maloletym osobam,
konkrétne na pohlavné zneuzivanie a trestny ¢in suvisiaci s detskou pornografiou.

Clanok 5: Tresty a pritaZujice okolnosti

Tento ¢lanok je jednym z kl'iCovych ustanoveni rdmcového rozhodnutia. Odsek 1 znamena
najmi to, ze trestné ¢iny uvedené v ¢lankoch 2, 3 a 4 rdmcového rozhodnutia by sa mali vo
v§etkych pripadoch sankcionovat’ uviznenim v maximalnej diZke aspoii jeden aZ tri roky.
Zamerom tohto ustanovenia je zabezpecit minimalnu harmonizaciu trestov vztahujicich sa
na pachatelov. Zda sa, Ze vietky &lenské §taty spifaju poziadavky ramcového rozhodnutia.
Dokumentacia, ktordt Komisii zaslali Spanielsko, Slovinsko, Estonsko a Luxembursko,
neumoznila Komisii vytvorit' si jasny obraz o pravnom systéme, ktorym sa vykonavaju
poziadavky ¢lanku 5 ods. 3 rAmcového rozhodnutia.

Clanok 6 a 7: Zodpovednost’ pravnickych osdb a sankcie vo¢i nim

Ramcovym rozhodnutim sa zavddza koncept zodpovednosti pravnickych osob stcasne
s konceptom zodpovednosti fyzickych osdb. Pravnické osoby budu trestne zodpovedné za
trestné ¢iny spachané vo svoj prospech akoukol'vek osobou konajicou bud’ samostatne alebo
ako sucast’ organu pravnickej osoby, alebo, napriklad, osobou, ktord ma rozhodovaciu
pravomoc. Nie je poziadavkou, aby zodpovednost pravnickych os6b bola vyluéne
trestnopravnou zodpovednostou. Sankcie voci pravnickym osobam musia byt ,,ucinné,
primerané a odradzujuce*. V kazdom pripade, pokial ide o informécie o vnutroStatnych
systémoch predlozené Komisii, pravne predpisy vacsiny Clenskych Statov stanovuju moznost’
uplatnit’ sankcie voci pravnickym osobam, prinajmenSom prostrednictvom administrativnych
opatreni. V ¢lanku 7 ods. 1 rdmcového rozhodnutia sa uvadza, Ze minimalnou povinnostou,
pokial’ ide o prisluSné pravnické osoby, je uloZenie pokuty trestnej alebo netrestnej povahy.
Pokial’ ide o administrativne alebo trestné opatrenia, zda sa, ze ¢lanky 6 a 7 sa implementovali
v znacnej miere.

Clanok 8: Prislu$nost’ a trestné stihanie

V ¢lanku 8 rdmcového rozhodnutia st stanovené pripady, v ktorych st ¢lenské Staty povinné
stanovit’ prislusnost’ v pripade trestnych ¢inov uvedenych v ¢lankoch 2, 3 a 4. Hlavnym
pravidlom je zasada teritoriality, podla ktorej musi kazdy clensky Stat stanovit' svoju
prislusnost’ v pripade trestnych ¢inov spachanych uplne alebo ciastocne na jeho uzemi.
Clanok 8 ods. 3 bol nahradeny rozhodnutim o eurépskom zatykacom rozkaze®. Clenské $taty
splnili poziadavku c¢lanku 8 ods. 1 pism. a) ramcového rozhodnutia, ktorou je zasada
teritoriality.

Rémcové rozhodnutie Rady 2002/584/SV\( z 13. juna 2002 o eurdpskom zatykaci a postupoch
odovzdavania 0sob medzi ¢lenskymi §tatmi; U. v. ES L 190, 18.7.2002.
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Clanok 8 ods. 1 pism. b) stanovuje pravidlo extrateritorialnej prislu$nosti v pripadoch, ked’ je
pachatel’ Statnym prislusSnikom jednej z dotknutych krajin. Toto ustanovenie je osobitne
dolezit¢ na zabezpeCenie uclinného trestného stihania takzvanej sexualnej turistiky, ku
ktorému dochadza vtedy, ak sa akykol'vek akt pohlavného zneuzivania deti spacha
v zahrani¢i. Clenské $taty by mali v podstate zaru¢it’ rovnaku troven ochrany deti, bez ohl'adu
na to, ¢i su obyvateI'mi jednej alebo inej krajiny. Ak zohladnime poziadavky roéznych
pravnych systémov, ¢lanok 8 ods. 1 pism. b) umoziuje, aby cClenské Staty neuplatiiovali
pravidla prislusnosti alebo ich uplatiiovali iba v osobitnych pripadoch alebo za osobitnych
okolnosti, ked’ bol trestny ¢in spachany mimo tuzemia Statu. Pokial’ vSak ide o extrateritorialnu
prislusnost’, ¢lenské S$taty neposkytli dostatocné informacie umoznujice zhodnotit, ako
d’aleko pokrocili s uplatiiovanim tohto pravidla.

Clanok 9: Ochrana obeti a pomoc obetiam

Clanok 9 upravuje tri rézne otazky. V prvom odseku sa uvadza, Ze vySetrovanie alebo trestné
stihanie trestnych ¢inov, na ktoré sa vztahuje ramcové rozhodnutie, nezavisi od udania alebo
obvinenia podaného obet'ou, ak sa uplatiuje pravidlo miestnej prislusnosti. VSeobecne
povedané, pravne predpisy ¢lenskych Statov st v sulade s touto povinnost'ou.

Odsek 2 clanku 9 sa tyka detskych obeti pohlavného zneuzivania, ktoré sa povazuji za
obzvlast’ zranitelné obete na ucely rdmcového rozhodnutia 2001/220/SVV z 15. marca 2001
o postaveni obeti v trestnom konani’. Informacie, ktoré poskytli ¢lenské $taty Komisii, su
nesystematické a neuplné a neulahéuju celkova analyzu. Svédsko, Déansko, Holandsko,
Taliansko, Nemecko, Slovensko a Spojené kralovstvo reagovali na poziadavky ramcového
rozhodnutia uspokojivo. Nové pravne predpisy prijaté na Cypre vroku 2007 obsahuju
komplexny rdmec na rozpoznavanie obeti, ich ochranu a poskytovanie pomoci, ktory je tplne
v stlade s poziadavkami ¢lanku 13 rdmcového rozhodnutia 2001/220/SVV z 15. marca 2001
o postaveni obeti v trestnom konani, pokial’ ide o pohlavne zneuzivané deti.

Treti odsek c¢lanku 9 ukladd clenskym Statom povinnost’ zabezpecit' pre rodinu obete
mimoriadnu ochranu apomoc zohladiujic c¢lanok 4 ramcového rozhodnutia Rady
2001/220/SVV z 15. marca 2001 o postaveni obeti v trestnom konani. Nemecko, LotySsko,
Svédsko, Spojené kralovstvo, Rakusko a Estonsko poskytli Komisii informacie preukazujuce,
7e spliaju podmienky ramcového rozhodnutia. Ostatné &lenské $taty neposkytli k tejto otazke
ziadne informacie.

4. ZAVERY

Nie vSetky ¢lenské Staty zaslali Komisii v¢as vSetky prislusné znenia svojich vykonavacich
ustanoveni. Hodnotenia a zavery spravy mozu byt preto niekedy zaloZzené na neuplnych
informaciach.

Na zéklade poskytnutych informécii takmer vSetky ¢lenské Staty splnili poziadavky stanovené
v ramcovom rozhodnuti Rady, bud’ v dosledku predtym existujicich vnutrostatnych pravnych
predpisov alebo prostrednictvom novych a osobitnych pravnych predpisov. VSeobecne
povedané, pravne predpisy Clenskych Statov zabezpecuju vysoku uroven ochrany deti pred
pohlavnym zneuzivanim a stanovuju primeranu Uroven trestov. Pokial' ide o detska

Ramcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV z 15. marca 2001 o postaveni obeti v trestnom konani; U. v.
ES L 82,22.3.2001.
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pornografiu, poziadavka tykajica sa kriminalizacie vyroby pornografickych materidlov, do
ktorej su zapojené deti, je obvykle splnend, hoci nie je mozné poskytnit’ presné¢ hodnotenie
rozsahu vynimiek z trestnopravnej zodpovednosti, pokial’ ide o detski pornografiu, do ktorej
su zapojené deti vo veku, ktory sa pohybuje medzi vekom na povolenie pohlavného styku
a vekom 18 rokov.

V pripadoch, ked” ramcové rozhodnutie Rady nenadobudlo Uc¢innost vo vnutrostatnych
opatreniach, Komisia vyzyva prislusné ¢lenské Staty, aby €o najskor napravili tuto situaciu
prostrednictvom zavedenia vykondvacich pravnych predpisov. V désledku ramcového
rozhodnutia Rady cClenské Staty napriek tomu uz obvykle maji vo vnutrostatnych pravnych
predpisoch osobitné ustanovenia, na zadklade ktorych sa trestd pohlavné zneuzivanie deti
a detska pornografia a ktoré stanovuju ucinné, primerané a odradzujuce tresty.

Ako bolo uvedené aj v sprave z vykonédvania rdmcového rozhodnutia 2002/629 o boji proti
obchodovaniu s l'udmi, ktort Komisia schvalila 2. maja 2006, je tazké poskytnat
vycerpavajice hodnotenie z hl'adiska pravnych predpisov tykajucich sa obzvlast’ zranitelnych
obeti v dosledku obmedzenych informacii ziskanych od ¢lenskych Statov. Priatel'sky pristup
k obetiam pocas trestného konania, ako aj dobrd uroven sociilnej pomoci obetiam pocas
sudneho konania a po fiom su rozhodujuce pre zabranenie sekundarnemu prenasledovaniu
a zabezpec€uju ucinné stihanie trestnych ¢inov. Komisia preto vyzyva clenské Staty, aby znovu
dokladne posudili svoje pravne predpisy vzhladom na posiliiovanie socidlnej ochrany
a zabezpecenie uplného dodrziavania prav detskych obeti.

Vzhl'adom na nedavny vyvoj, najma v oblasti elektronickych komunika¢nych technologii sa
objavili nové problémy, napriklad, problémy tykajuce sa podvodného ladkania deti na
protipravne ucely prostrednictvom internetu (,,grooming®). StiCasne sa rozvijaji nové sposoby
zameran¢ na ucinné odhalovanie takychto trestnych c¢inov aurcovanie detskych obeti
prostrednictvom Specializovanych oddeleni ¢innych v trestnom konani. Z hl'adiska vysledkov
tychto diskusii méze Komisia zvazit’ potrebu aktualizicie a d’alSieho posilnenia sti¢asného
ramcového rozhodnutia, pokial’ ide o zneuzivanie deti a suvisiace trestné ¢iny, najma trestné
¢iny spachané prostrednictvom sieti elektronickej komunikécie a informacnych systémov.
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