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NARIADENIE KOMISIE (ES) & 1888/2006
z 19. decembra 2006,

ktorym sa ukladd docasné antidumpingové clo na dovoz urcitej upravenej alebo konzervovanej

kukurice cukrovej v podobe zrna s pévodom v Thajsku

KOMISIA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV,

so zretelom na Zmluvu o zalozeni Eurépskeho spolocenstva,

so zretefom na nariadenie Rady (ES) ¢. 384/96 z 22. decembra 1995 o ochrane pred dumpingovymi
dovozmi z krajin, ktoré nie st ¢lenmi Eurdpskeho spolocenstva (1) (dalej len ,zdkladné nariadenie®),
a najmi na jeho ¢ldnok 7,

po porade s poradnym vyborom,

kedZe:

A. POSTUP
1. Zacatie konania

Eurépske zdruZenie spracovatelov kukurice cukrovej (Association Européenne des Transformateurs de
Mais Doux, AETMD) (dalej len ,navrhovatel*) predlozilo dna 13. februdra 2006 podnet tykajici sa
dovozov urtitej upravenej a konzervovanej kukurice cukrovej v podobe zrna s pévodom v Thajsku
v mene vyrobcov, ktorych vyroba predstavuje vacsinu celkovej vyroby upravenej alebo konzervovanej
kukurice cukrovej v Spolocenstve, v tomto pripade priblizne 70 %.

Tento podnet obsahoval dékazy o dumpingu uvedeného vyrobku a o nim sposobenej zna¢nej ujme,
ktoré boli povazované za dostatoéné na oddévodnenie zacatia konania.

Konanie bolo zacaté 28. marca 2006 zverejnenim ozndmenia o zacat{ konania v Uradnom vestniku
Eurdpskej tinie ().

2. Strany, ktorych sa tyka konanie

Komisia oficidlne informovala vyvdzajicich vyrobcov, dovozcov, pouzivatelov, o ktorych je zndme,
7e sa ich konanie tyka a ich zdruZenia, zdruzenia spotrebitelov, predstavitelov vyvdzajicej krajiny
a vyrobcov Spolocenstva o zacati antidumpingového konania. Zainteresované strany dostali moznost
pisomne ozndmit svoje stanoviskd a poziadat o vypocutie v rdmci lehoty stanovenej v ozndmeni
o zacati konania.

Vzhladom na velky pocet vyvdzajicich vyrobcov, vyrobcov Spolocenstva a dovozcov, ktorych sa toto
preSetrovanie tyka, bol v ozndmeni o zacati konania navrhnuty vyber vzorky v stlade s ¢lankom 17
zdkladného nariadenia.

S cielom umoznif Komisii rozhodnif o potrebe vyberu vzorky a v kladnom pripade k nemu
pristtpit, boli vyvazajici vyrobcovia, vyrobcovia a dovozcovia Spoloenstva a zdstupcovia konajtci
v ich mene vyzvani, aby sa prihlasili a aby poskytli, tak ako sa uvddza v ozndmeni o zacati konania,
zdkladné informdcie o svojich ¢innostiach tykajicich sa prislusného vyrobku do 15 dni odo dna
uverejnenia ozndmenia o zacati konania.

() U. v. ES L 56, 6.3.1996, s. 1. Nariadenie naposledy zmenené a doplnené nariadenim (ES) ¢. 21172005 (U. v. EU
L 340, 23.12.2005, s. 17).
(@ U.v. EU C 75, 28.3.2006, s. 6.
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(7)  Po preskimani odovzdanych informdcii a vzhladom na relativne nizky pocet kladnych odpovedi
tykajicich sa dalSej spoluprdce zo strany vyrobcov, ako aj dovozcov Spolocenstva sa rozhodlo, ze
vyber vzorky je potrebny len v pripade vyvozcov. Komisia vybrala vzorku $tyroch vyvazajucich
vyrobcov.

(8)  Komisia si vyziadala a preverila vSetky informadcie, ktoré povazovala za potrebné na predbezné
stanovenie dumpingu, vzniknutej ujmy a zdujmu Spolocenstva. Komisia s tymto cielom zaslala
dotazniky vyvazajicim vyrobcom, ktori boli zaradeni do vzorky. V pripade dovozcov a vyrobcov
Spolocenstva zaslala Komisia dotazniky vsetkym spolo¢nostiam, ktoré sa prihlasili v rdmci lehot
stanovenych v ozndmeni o zacati konania, kedZe sa vyber vzorky nakoniec ukdzal ako nepotrebny.
Komisia zaslala dotazniky aj vetkym maloobchodnikom Spolocenstva, ktori sii spomenuti v podnete
a spotrebitelskym zdruZeniam.

(9)  Vyplnené dotazniky zaslalo pit thajskych vyvazajicich vyrobcov, Sest vyrobcov Spolocenstva, jeden
neprepojeny dovozca do Spolocenstva a jeden maloobchodnik zo Spolocenstva. Svoje stanovisko
vyjadrili aj thajské orgdny.

(10)  Overovacie navstevy boli vykonané v priestoroch tychto spolo¢nosti:

a) Vyrobcovia v Spolocenstve:
— Bonduelle Conserve International SAS, Renescure, Franctizsko,
— Bonduelle Nagykoros Kft., Nagykoros, Madarsko,
— Compagnie Générale de Conserve SICA SA, Theix, Franciizsko,
— Conserve Italia SCA, San Lazzaro di Savena, Taliansko.
b) Vyvdzajici vyrobcovia v Thajsku:
— Malee Sampran Public Co., Ltd., Pathumthani,
— Karn Corn Co., Ltd., Bangkok,
— River Kwai International Food Industry Co., Ltd., Bangkok,
— Sun Sweet Co., Ltd., Chiangmai.

(11)  Vsetky zainteresované strany, ktoré poziadali o vypocutie a preukdzali, Ze maji na to osobitné

dovody, dostali moznost byt vypocuté.
3. Obdobie preSetrovania
(12)  Presetrovanie dumpingu a ujmy sa vztahovalo na obdobie od 1. janudra 2005 do 31. decembra 2005

(dalej len ,obdobie presetrovania“ alebo ,,OP“). Pokial ide o vyvoj, ktory je podstatny pre postdenie
ujmy, Komisia analyzovala idaje vztahujice sa na obdobie od 1. janudra 2002 do 31. decembra
2005 (dalej len ,posudzované obdobie®).
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B. PRISLUSNY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK
1. Prislusny vyrobok

Prislusnym vyrobkom je kukurica cukrovd (Zea mays var. saccharata) v podobe zrna, upravend alebo
konzervovand v octe alebo kyseline octovej, nemrazend, zvyCajne zaradend pod koéd KN
ex 2001 90 30 a kukurica cukrovéd (Zea mays var. saccharata) v podobe zrna upravend alebo konzer-
vovand inym sposobom ako v octe alebo kyseline octovej, nemrazend, ind ako vyrobky polozky
2006, zvycajne zaradend pod kéd KN ex 2005 80 00, s povodom v Thajsku.

PreSetrovanim sa zistilo, Ze napriek rozdielom v sposobe konzervovania, maji rozliéné druhy prislus-
ného vyrobku rovnaké biologické a chemické vlastnosti a v zdsade sa pouZivaji na rovnaké ucely.

2. Podobny vyrobok

Zistilo sa, Ze kukurica cukrovd vyrdband a preddvand v Spolocenstve vyrobnym odvetvim Spolocen-
stva a kukurica cukrovd vyrdband a preddvand v Thajsku maji v podstate rovnaké fyzikilne
a chemické vlastnosti a rovnaké zdkladné vyuzitie ako cukrovd kukurica vyrdband v Thajsku
a predavand na vyvoz do Spolocenstva. Z tohto dovodu sa predbezne povazujii za podobné
v zmysle ¢ldnku 1 ods. 4 zdkladného nariadenia.

C. DUMPING
1. Vyber vzorky

Ako sa uvddza v odovodneni 5, v ozndmeni o zacati konania bol vyber vzorky navrhnuty v pripade
vyvéazajicich vyrobcov v Thajsku. Celkom zaslalo vyplneny dotaznik tykajici sa vyberu vzorky
v Casovej lehote a poskytlo pozadované informdcie 20 spolocnosti. Jedna z tychto spolo¢nosti
viak nevyrdbala ani nevyvdzala prislusny vyrobok, kedZe islo o vnitrostitneho obchodnika a nie
o vyvédzajiceho vyrobcu, a preto sa nemohla vziat do tvahy pri vybere vzorky. Okrem toho tri
spolo¢nosti nevyvazali prislusny vyrobok do Spolocenstva pocas OP. Celkom bolo 16 spolo¢nosti
povazovanych za spolupracujiice strany.

Vzorka vyvozcov bola vybrand v sdlade s ¢lankom 17 ods. 1 zdkladného nariadenia na zdklade
najvicsieho reprezentativneho objemu vyvozu z Thajska do Spolocenstva, ktory bolo mozné prime-
rane presetrit v rdmci Casovych mozZnosti.

V stdlade s ¢lankom 17 ods. 2 zdkladného nariadenia Komisia informovala thajské organy a vyvozcov
o svojom Umysle vybrat vzorku Styroch spolo¢nosti, ktoré predstavuji 52 % thajského vyvozu
prislusného vyrobku do Spolocenstva. Thajské orgny a nicktori vyvozcovia namietali proti vybranej
vzorke a pozadovali, aby zahfriala viac spolonosti. Komisia vsak zastivala ndzor, Ze s cielom
dosiahnut najvy$siu mozni reprezentativnost vzorky, beric do tvahy casové lehoty presetrovania,
bolo vhodné zaradit do vzorky len tieto Styri spolo¢nosti, kedZe i) sa tym umoznilo zahrnit vacsi
objem vyvozu a ii) preSetrenie tychto Styroch spolo¢nosti bolo mozné uskutocnit v dostupnom case.

2. Individudlne preskdmanie

Ziadosti o stanovenie individudlneho dumpingového rozpitia odovzdali spolo¢nosti, ktoré neboli
zaradené do vzorky. Vzhladom na velky pocet Ziadosti a velky pocet spolo¢nosti zaradenych do
vzorky sa vSak dospelo k zdveru, Ze takéto individudlne preskimania by boli nadmieru zlozité
v zmysle ¢ldnku 17 ods. 3 zdkladného nariadenia a prekdzali by v€asnému ukonceniu presetrovania.
Z tohto d6vodu sa Zziadosti o stanovenie individudlnych rozpiti zamietaj.
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Jedna spolo¢nost, ktord nebola zaradend do vzorky a ktord Ziadala o individudlne rozpitie, napadla
rozhodnutie neudelit individudlne preskiimanie. Jej predstavitelia argumentovali, Ze vybrané spolo¢-
nosti nie si reprezentativne vzhladom na to, Ze do vzorky neboli zaradené malé spolocnosti,
a okrem toho tdto vzorka neodzrkadluje geografické rozlozenie spolocnosti v Thajsku. Tato spoloc-
nost dokonca odovzdala kompletne vyplneny dotaznik v ¢asovej lehote uvedenej v ozndmeni o zacati
konania. Ako sa uvddza v odovodneni 18, vzorka bola povazovand za reprezentativnu na zdklade
objemov vyvozu. V tomto ohlade je potrebné poznamenat, Ze zakladnym kritériom, ktoré bolo
pouzité pri vybere vzorky v tomto preSetrovani, bolo kritérium stvisiace s objemom (t. j.
s objemom vyvozu do Spolocenstva v pripade vyvédzajicich vyrobcov), a nie alternativne kritérium
uvedené v ¢lanku 17 ods. 1 zakladného nariadenia, t. j. pouzitie vzorky, ktord je Statisticky platnd na
zdklade informdcii dostupnych v case vyberu. Navyse, ako sa uvddza v od6vodneni 18, nebolo
mozné preetrit viac spolo¢nosti, pretoze by sa tym prili§ skomplikovalo vySetrovanie a nemohlo
by byt ukoncené vcas. Za tychto okolnosti bola Ziadost tejto spolo¢nosti o individudlne preskiimanie
zamietnutd.

3. Normdlna hodnota

Pokial ide o stanovenie normalnej hodnoty, Komisia najprv v pripade kazdého z vyvazajicich
vyrobeov uréila, ¢i je jeho celkovy domdci predaj podobného vyrobku reprezentativny v porovnani
s jeho celkovym vyvoznym predajom do Spolocenstva. V stlade s prvou vetou odseku 2 ¢lanku 2
zdkladného nariadenia sa zistilo, Ze len v pripade jednej spolocnosti zaradenej do vzorky bol jej
domici predaj podobného vyrobku reprezentativny, kedZe objem domdceho predaja tejto spolo¢nosti
presahoval 5 % jej celkového vyvozného predaja do Spolocenstva.

Naésledne Komisia v pripade tejto spolocnosti ur¢ila druhy podobného vyrobku preddvaného na
domiacom trhu, ktoré boli totozné alebo priamo porovnatelné s druhmi preddvanymi na vyvoz do
Spolocenstva. Pri kazdom z tychto druhov sa urdilo, ¢i bol domaci predaj dostato¢ne reprezentativny
na Gcely ¢lanku 2 ods. 2 zdkladného nariadenia. Domdci predaj konkrétneho druhu sa povazoval za
dostatocne reprezentativny, ak celkovy objem predaja tohto druhu na domdcom trhu pocas OP
predstavoval 5 % alebo viac z celkového objemu predaja porovnatelného druhu vyvdzaného do
Spolocenstva.

Komisia dalej skiimala, ¢i moze byt domdci predaj kazdého druhu prislusného vyrobku preddvaného
na domacom trhu v reprezentativnych mnozstvich povaZovany za predaj uskuto¢neny pri beznom
obchodovani v stilade s ¢ldnkom 2 ods. 4 zdkladného nariadenia. Toto bolo vykonané stanovenim
podielu ziskového domdceho predaja kazdého vyvazaného druhu nezévislym zdkaznikom.

Pre tie druhy vyrobku, v pripade ktorych viac ako 80 % celkového objemu predaja na domédcom trhu
predstavovalo predaj za Cistii predajni cenu, ktord bola rovnakd alebo vyssia ako vypocitané vyrobné
ndklady a v pripade ktorych bola vdzend priemernd predajnd cena rovnaka alebo vyssia ako vyrobné
naklady, sa normdlna hodnota kazdého druhu vyrobku vypocitala ako vézeny priemer cien vietkych
domdcich predajov predmetného druhu bez ohladu na to, ¢i tieto predaje boli alebo neboli ziskové.

Pre tie druhy vyrobku, v pripade ktorych sa najmenej 10 % ale nie viac ako 80 % objemu predaja na
domécom trhu uskutoénilo za ceny, ktoré neboli nizsie ako vyrobné ndklady, sa normélna hodnota
kazdého druhu vyrobku vypocitala ako vazeny priemer cien doméceho predaja predmetného druhu,
ktoré boli rovnaké alebo vyssie ako vyrobné ndklady.

Pre tie druhy vyrobku, v pripade ktorych sa menej ako 10 % objemu predalo na domacom trhu za
ceny, ktoré neboli nizsie ako vyrobné néklady, sa usidilo, Ze prislusny druh vyrobku sa nepredéval
pri beznom obchodovani.
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V pripade druhov vyrobku, ktoré sa nepreddvali v rdmci bezného obchodovania, ako aj v pripade
druhov vyrobku, ktoré neboli predané v reprezentativnych mnozstvich na domacom trhu, sa musela
normélna hodnota vytvorit. V pripade tejto spolo¢nosti bola normélna hodnota vytvorend vzhladom
na priblizne 80 % objemu predaja do Spolocenstva.

V pripade druhov vyrobku uvedenych v odovodneni 27 bola normdlna hodnota vytvorend podla
¢lanku 2 ods. 3 zdkladného nariadenia tak, Ze k vyrobnym ndkladom kazdého druhu vyrobku
vyvazaného do Spolocenstva sa pripocitala primerand suma predajnych, vSeobecnych
a administrativnych (dalej len ,PVA®) ndkladov a ziskov. Podla ¢ldnku 2 ods. 6 zédkladného nariadenia
sa mnoZzstvo PVA stanovilo na zdklade vzniknutych PVA ndkladov a zisku dosiahnutého spolo¢no-
stou z domdceho predaja podobného vyrobku pri beznom obchodovani.

V pripade ostatnych troch vyvdzajicich vyrobcov, ktori boli zaradeni do vzorky, musela byt
normdlna hodnota vytvorend podla ¢linku 2 ods. 3 zdkladného nariadenia, kedZe ani jeden
z nich nemal reprezentativny domdci predaj. V pripade vsetkych tychto vyvdzajicich vyrobcov
bola normdlna hodnota vytvorend tak, Ze sa k vyrobnym ndkladom kazdého druhu vyrobku vyva-
zaného do Spolocenstva, ktoré boli v pripade potreby korigované, ako je dalej vysvetlené
v odovodneni 32, pridala primerand suma predajnych, vSeobecnych a administrativnych (dalej len
,PVA“) ndkladov a zisku. PVA ndklady a zisk nemohli byt urcené na zaklade clanku 2 ods. 6 pism. a)
zakladného nariadenia, kedZe len jedna spolo¢nost mala reprezentativny domdci predaj.

V pripade dvoch spoloc¢nosti boli PVA naklady a zisk stanovené v silade s ¢linkom 2 ods. 6 pism. b),
kedZe tito vyvozcovia mali pri beznom obchodovani reprezentativny predaj tej istej vieobecnej
kategérie vyrobkov (t. j. inych vyrobkov v konzervich vritane ovocnych vyrobkov v konzervich
a mladej kukurice v konzervach).

V pripade poslednej spolocnosti boli PVA néklady a zisk stanovené v siilade s ¢ldnkom 2 ods. 6
pism. ¢) zdkladného nariadenia na zdklade vdzeného priemeru vynaloZenych PVA nédkladov a zisku
dosiahnutého z predaja rovnakej v§eobecnej kategérie vyrobkov tychto dvoch spolo¢nosti s domécim
predajom tychto vyrobkov pri beznom obchodovani.

V pripade potreby boli nahldsené vyrobné ndklady a PVA ndklady korigované pred tym, nez boli
pouzité v teste bezného obchodovania a pri vytvarani normélnych hodnot.

4. Vyvoznd cena

Vsetok predaj prislusnych vyvazajiicich vyrobcov sa uskuto¢nil priamo neprepojenym zdkaznikom
v Spolocenstve. V pripade tohto predaja bola vyvoznd cena stanovend v sdlade s ¢lankom 2 ods. 8
zdkladného nariadenia na zdklade cien skutone zaplatenych alebo splatnych tymito nezdvislymi
zakaznikmi v Spolocenstve.

Jeden vyvozca kipil znaénd ast prislusného vyrobku predaného do Spolocenstva. Tvrdilo sa, Ze tieto
nakupy by mali byt povazované za cast systému poplatkov zavedeného v tejto spolocnosti. Avsak
zakipené konecné vyrobky boli v skutocnosti celkovo vyrobené inymi nezavislymi vyrobcami
prislusného vyrobku. V désledku toho sa pri urovani dumpingového rozpitia tejto spolo¢nosti
vzal do tvahy len predaj jej vlastnej vyroby do Spolocenstva.

5. Porovnanie

Porovnanie medzi normdlnou hodnotou a vyvoznou cenou bolo vykonané na ziklade cien zo
zdvodu. S ciefom zabezpecit spravodlivé porovnanie sa v stlade s ¢lankom 2 ods. 10 zdkladného
nariadenia zohladnili rozdiely vo faktoroch, ktoré ovplyviiuji porovnatelnost cien. Preto sa povolili
zohladnenia rozdielov stvisiacich s ndkladmi na dopravu, na zdmorskdi dopravu, na poistenie, na
manipuldciu, na nakladanie a vedlajsimi ndkladmi, s proviziami, s ndkladmi na tver a bankovymi
poplatkami savisiacimi s prepoc¢tom mien tam, kde to bolo ndlezité a odovodnené, pricom boli
v pripade potreby riadne upravené.
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Dvaja vyvazajici vyrobcovia uvedeni v odovodneni 30 ziadali Gpravu z doévodu rozdielov v drovni
obchodovania podla ¢ldnku 2 ods. 10 pism. d) bodov i) a ii) alebo pripadne ¢lanku 2 ods. 10 pism.
k) zdkladného nariadenia. Tito vyvaZzajuci vyrobcovia tvrdili, Ze ceny vyrobkov preddvanych pod
vlastnou znackou st odlisné od vyrobkov preddvanych maloobchodnikmi. Vzhladom na to, zZe do
Spolocenstva sa vyvazali len vyrobky preddvané pod znackou maloobchodnikov, zatial ¢o domdci
predaj vieobecnej kategérie vyrobkov zahfiial vyrobky predédvané pod vlastnou znackou ako aj pod
znackou maloobchodnikov, urobila sa dprava podla ¢ldnku 2 ods. 10 pism. d) zdkladného naria-
denia. Uroven tpravy bola stanovend na zéklade vztahu primeraného rozpitia zisku dosiahnutého
vyrobnym odvetvim SpoloCenstva z predaja vyrobkov pod ich vlastnou znackou a z predaja vSetkych
vyrobkov.

6. Dumpingové rozpitie

V pripade vyvazajicich vyrobcov, ktori boli zaradeni do vzorky, bolo individudlne dumpingové
rozpitie stanovené na zdklade porovnania vdZenej priemernej normadlnej hodnoty s vdzenou prie-
mernou vyvoznou cenou v sdlade s ¢ldnkom 2 ods. 11 a 12 zdkladného nariadenia.

Na tomto zdklade boli stanovené tieto docasné dumpingové rozpitia vyjadrené ako percentudlny
podiel ceny CIF na hranici Spoloenstva, clo nezaplatené:

Spolo¢nost Docasné dumpingové rozpitie

Karn Corn 4,3 %

Malee Sampran 17,5 %

River Kwai 15,0 %

Sun Sweet 11,2 %

V pripade spolupracujticich spolo¢nosti, ktoré neboli zaradené do vzorky, bolo dumpingové rozpitie
stanovené na zdklade vdzeného priemerného dumpingového rozpitia spolo¢nosti, ktoré boli zaradené
do vzorky, v silade s ¢linkom 9 ods. 6 zdkladného nariadenia. Toto vdZené priemerné dumpingové
rozpitie vyjadrené ako percentudlny podiel ceny CIF na hranici Spolocenstva, clo nezaplatené, je
13,2 %.

V pripade vyvézajucich vyrobcov, ktori nespolupracovali, bolo dumpingové rozpitie stanovené na
zdklade dostupnych skuto¢nosti v stlade s cldinkom 18 zdkladného nariadenia. S tymto cielom bola
najprv stanovend tiroven spoluprdce. Porovnanie tidajov Eurostatu tykajicich sa vyvozov s pévodom
v Thajsku s vyplnenymi dotaznikmi ukdzalo, Ze drovern spoluprice je vysokd (viac ako 92 %).
V dosledku toho a kedZe neexistovali ndznaky, Ze nespolupracujice spolo¢nosti predavali za dumpin-
gové ceny na niZSej urovni, sa povaZovalo za vhodné, aby sa dumpingové rozpitie pre ostatné
spolo¢nosti, ktoré nespolupracovali v presetrovani, stanovilo na drovni najvyssicho dumpingového
rozpitia zisteného v pripade spolocnosti zaradenych do vzorky. Tento pristup je v stlade so zauZi-
vanymi postupmi institiicii SpoloCenstva a bol tieZ povazovany za potrebny s cielom neposkytovat
spolo¢nostiam motiviciu na to, aby nespolupracovali. Preto bolo zostatkové dumpingové rozpitie
vypocitané vo vyske 17,5 %.

D. UMA

1. Vyroba Spololenstva a vyrobné odvetvie Spolocenstva

Podobny vyrobok vyrdba v rdmci Spolocenstva 18 vyrobcov. Objem vyroby tychto vyrobcov sa preto
povazuje za vyrobu Spolocenstva v zmysle ¢lanku 4 ods. 1 zdkladného nariadenia.
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Siesti z tychto 18 vyrobcov, ktori si tieZ ¢lenovia zdruzenia poddvajiceho podnet, vyjadrili svoj
zdujem spolupracovat na konani v rdmci ¢asového limitu stanoveného v ozndmeni o zacati konania
a nalezite spolupracovali pri preSetrovani. Zistilo sa, Ze tychto Sest vyrobcov predstavuje vicsinu
celkovej vyroby podobného vyrobku v rdmci Spolocenstva, v tomto pripade priblizne 70 %. Tito
Siesti spolupracujici vyrobcovia teda predstavujii vyrobné odvetvie Spolocenstva v zmysle ¢linku 4
ods. 1 a ¢lanku 5 ods. 4 zdkladného nariadenia a budii dalej uvddzani len ako ,vyrobné odvetvie
Spolocenstva“. Zvysni 12 vyrobcovia Spolocenstva budi dalej uvddzani len ako ,ostatni vyrobcovia
Spolocenstva“. Ziaden z tychto 12 vyrobcov Spolocenstva nenamietal proti podnetu.

2. Spotreba Spolocenstva

Spotreba Spolocenstva bola stanovend na zaklade objemov predaja vlastnej vyroby vyrobného odve-
tvia Spolocenstva urenej pre trh Spolocenstva, idajov o objemoch dovozu na trh Spologenstva
ziskanych z Eurostatu a, pokial ide o ostatnych vyrobcov Spolocenstva, z informdcii ziskanych
z minidotaznika urceného na vyber vzorky alebo z podnetu.

Pocas OP bol trh Spolocenstva tykajici sa prislusného vyrobku a podobného vyrobku priblizne na
rovnakej drovni ako v roku 2002, t. j. vo vyske priblizne 330 000 ton. Spotreba zostala pocas
posudzovaného obdobia relativne stabilnd s vynimkou roka 2004, kedy bola o 5% vyssia ako
v rokoch 2002 a 2003.

2002 2003 2004 (0)3
Celkova spotreba ES (v tondch) 330 842 331 945 347752 330 331
Index (2002 = 100) 100 100 105 100

Zdroj: preSetrovanie, Eurostat, podnet.

3. Dovoz z prislusnej krajiny

a) Objem

Objem dovozu prislusného vyrobku z prislusnej krajiny do Spolocenstva vzrastol o 87 % z priblizne
22 000 ton v roku 2002 na priblizne 42 000 ton v OP. V roku 2003 stipol o 58 %, v roku 2004
o dalsich 40 percentudlnych bodov predtym, ako klesol o 11 percentudlnych bodov v OP.

2002 2003 2004 OoP
Objem dovozu z Thajska (v tondch) 22 465 35483 44 435 41973
Index (2002 = 100) 100 158 198 187
Podiel dovozu z Thajska na trhu 6,8 % 10,7 % 12,8 % 12,7 %
Cena dovozu z Thajska (EUR|/tona) 797 720 690 691
Index (2002 = 100) 100 90 87 87

Zdroj: Eurostat.

b) Podiel na trhu

Podiel vyvozcov prislusnej krajiny na trhu stipol pocas posudzovaného obdobia o priblizne 6
percentudlnych bodov zo 6,8 % v roku 2002 na 12,7 % v OP. Podrobne, thajski vyrobcovia ziskali
v roku 2003 takmer 4 percentudlne body a dalsie 2 percentudlne body v roku 2004 a prakticky sa
stabilizovali na tejto Grovni v OP.
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c) Ceny
i) Vyvoj cien

Medzi rokom 2002 a OP priemernd cena dovozu prislusného vyrobku s pévodom v prislusnej
krajine klesla o 13 %. Konkrétne klesli ceny o 10 % v roku 2003 a o dalie 3% v roku 2004
predtym, ako sa stabilizovali na tejto cene (t. j. priblizne 690 EUR/tonu) v OP.

ii) Cenové podhodnotenie

Porovnali sa predajné ceny podobnych druhov vyrobku vyvédzajicich vyrobcov s predajnymi cenami
vyrobného odvetvia Spolocenstva v Spolocenstve. S tymto cielom sa porovnali ceny zo zdvodu
vyrobného odvetvia Spolocenstva, po odpocitani vietkych zliav a dani, s cenami CIF na hranici
Spolocenstva vyvazajiicich vyrobcov z prislusnej krajiny riadne upravenymi, zohladiujic zmluvné
cl4, néklady na vyklddku a colné vybavenie. Toto porovnanie ukdzalo, Ze pocas OP sa prislusny
vyrobok s povodom v prislusnej krajine preddval v Spolocenstve za ceny, ktoré boli 0 2 % az 10 %
nizsie ako ceny vyrobného odvetvia Spolocenstva, v zavislosti od prislusného vyvazajiiceho vyrobcu,
s vynimkou dvoch vyvdzajiicich vyrobcov zaradenych do vzorky, v pripade ktorych nebolo zistené
podhodnotenie. Av§ak porovnanim jednotlivych druhov sa zistilo, Ze v niektorych pripadoch boli
ceny pontkané prislusnymi vyvdZajicimi vyrobcami znacne niz$ie ako uvedené priemerné rozpitie
cenového podhodnotenia.

4. Stav vyrobného odvetvia Spolocenstva

V stlade s ¢lankom 3 ods. 5 zdkladného nariadenia Komisia preskiimala vietky relevantné hospo-
dérske faktory a ukazovatele, ktoré maji vplyv na stav vyrobného odvetvia Spolocenstva.

Tento trh je okrem iného charakterizovany existenciou dvoch kandlov predaja, t. j. predaja pod
vlastnou znackou vyrobcu a predaja pod znackou maloobchodnikov. Predaj prostrednictvom prvého
kandla sa obycajne vyznacuje vy$$imi ndkladmi na predaj, ktoré sii uréené najmi na marketing
a reklamu, a vyzaduje si tiez vyssie predajné ceny.

Vysetrovanim sa dokdzalo, Ze vietok dovoz od spolupracujiicich thajskych vyvozcov sa tykal predaja
pod znackou maloobchodnikov. Povazovalo sa za vhodné, aby sa pri analyze ujmy rozliSovalo medzi
predajom vyrobného odvetvia Spolocenstva pod jeho vlastnou znackou a pod znackou maloobchod-
nikov vSade tam, kde je to relevantné, kedZe konkurencii zo strany dumpingovych dovozov Celia
predovsetkym podobné vyrobky vyrobného odvetvia Spolocenstva preddvané pod znackou maloob-
chodnikov. Rozli§ovalo sa predovietkym pri urovani objemov predaja, predajnych cien a ziskovosti.
AvSak z dovodu dplnosti si ukdzané a pripomienkované aj stcty (vritane predaja pod vlastnou
znackou aj znackou maloobchodnikov). Predaj vyrobného odvetvia Spolocenstva pod znackou malo-
obchodnikov sa pocas OP rovnal priblizne 63 % celkového predaja vyrobného odvetvia Spolocenstva
(pod vlastnou znackou a pod znackou maloobchodnikov).

a) Vyroba

Z trovne priblizne 257 000 ton v roku 2002 vyroba vyrobného odvetvia Spolocenstva pocas
posudzovaného obdobia neustale klesala. V OP bola o 16 % nizsia ako v roku 2002. Konkrétne
v roku 2003 klesla o 6 %, v roku 2004 sa mierne zvysila o 3 percentudlne body predtym, ako znovu
prudko klesla o 13 percentudlnych bodov v OP.

2002 2003 2004 (0)3
Vyroba (v tondch) 257 281 242 341 249 350 216129
Index (2002 = 100) 100 94 97 84

Zdroj: presetrovanie.
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b) Kapacita a miera vyuZitia kapacity

V roku 2002 bola vyrobna kapacita priblizne 276 000 ton a v OP priblizne 293 000 ton. Konkrétne
sa vyrobnd kapacita najprv zvysila o 9 % v roku 2003 predtym, ako klesla o 3 percentudlne body
v roku 2004. Pocas OP zostala na tejto trovni. Medzi rokom 2002 a OP stipla o 6 %. ZvySenie
v roku 2003 bolo sposobené najmi ndrastom kapacity jedného konkrétneho vyrobcu, ktord bola
urCend na pokrytie trhov mimo EU. Toto zvy3enie bolo uritym sposobom vyrovnané v roku 2004
tym, Ze ostatni vyrobcovia Spolocenstva zatvorili svoje prevadzky.

2002 2003 2004 opP
Vyrobna kapacita (v tonach) 276 360 300 869 293 424 293 424
Index (2002 = 100) 100 109 106 106
Vyuzitie kapacity 93 % 81 % 85 % 74 %
Index (2002 = 100) 100 87 91 79

Zdroj: presetrovanie.

V roku 2002 bola miera vyuzitia kapacity 93 %. V roku 2003 klesla na 81 %, v roku 2004 znovu
stipla na 85 % predtym, ako vyrazne klesla na 74 % v OP. Toto odzrkadluje klesajiicu tendenciu
objemu vyroby a predaja opisanii v od6vodneniach 52, 56 a 57.

) Zdsoby

Stav konecnych zdsob vyrobného odvetvia Spolocenstva stiipol o 2 % v roku 2003 a o dalsich 10
percentudlnych bodov v roku 2004 predtym, ako klesol o 14 percentudlnych bodov v OP. Pocas OP
boli zdsoby vyrobného odvetvia Spolocenstva vo vyske priblizne 170 000 ton. Celkovo bol stav
zdsob v OP velmi podobny stavu z roku 2002. Je viak potrebné poznamenat, Ze stav zdsob nie je
vyznamnym ukazovatelom ujmy v pripade tohto konkrétneho vyrobného odvetvia, kedze sa vyrdba
na objedndvku. Vysoky stav zdsob na konci kazdého roka (priblizne 75 % ro¢ného objemu vyroby)
savisi s tym, Ze zber trody a konzervovanie vacsinou koncia kazdy rok v oktébri. Z toho vyplyva, Ze
zdsoby su tovar, ktory pocas obdobia od novembra do jila ¢akd na odoslanie.

2002 2003 2004 oP
Konecné zdsoby (v tondch) 173 653 177 124 194 576 169 693
Index (2002 = 100) 100 102 112 98

Zdroj: preSetrovanie.

d) Objem predaja

Objem predaja zo strany vyrobného odvetvia Spolocenstva vyrobkov jeho vlastnej vyroby, ktoré si
uréené na predaj neprepojenym zdkaznikom na trhu Spolocenstva pod znackou maloobchodnikov,
najprv stipol o 4 % v roku 2003, potom v roku 2004 klesol o 11 percentudlnych bodov a v OP
zostal na tejto drovni. Medzi rokom 2002 a OP klesol objem tohto predaja o priblizne 7 % vycha-
dzajic z drovne priblizne 125 000 ton v roku 2002.
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2002 2003 2004 oP

Objem predaja ES (pod znackou maloobchodnikov) 124 878 130 145 116 703 116 452

neprepojenym zdkaznikom (v tondch)

Index (2002 = 100) 100 104 93 93

Objem predaja ES (pod vlastnou znackou a pod | 193 657 198 147 189 090 184 645

znackou maloobchodnikov) neprepojenym zdkaz-

nikom (v tondch)

Index (2002 = 100) 100 102 98 95

Zdroj: preSetrovanie.

(57)  Sahrn objemov predaja vyrobkov vyrobného odvetvia Spolocenstva z jeho vlastnej vyroby pred-
dvanych (pod jeho vlastnou znackou aj pod znackou maloobchodnikov) neprepojenym zékaznikom
na trhu Spolocenstva sa vyvijal viac-menej podobnym sposobom, aj ked trochu menej vyrazne. Zo
zaCiato¢nej drovne priblizne 194 000 ton v roku 2002 tieto objemy najprv stipli o 2 % v roku
2003, v roku 2004 klesli o 4 percentudlne body a v OP klesli o dalsie 3 percentudlne body. Medzi
rokom 2002 a OP Kklesli tieto objemy predaja o priblizne 5 %.

e) Podiel na trhu

(58)  Podiel vyrobného odvetvia Spolocenstva na trhu stipol z 58,5 % v roku 2002 na 59,7 % v roku
2003 predtym, ako nahle klesol na 54,4 % v roku 2004. Pocas OP sa dostal spit na trovei 55,9 %.
Pocas posudzovaného obdobia stratilo vyrobné odvetvie Spoloenstva 2,6 percentudlnych bodov
podielu na trhu.

2002 2003 2004 op
Podiel vyrobného odvetvia Spolocenstva na trhu 58,5 % 59,7 % 54,4 % 55,9 %
(vyrobky preddvané pod vlastnou znackou a pod
znackou maloobchodnikov)
Index (2002 = 100) 100 102 93 95
Zdroj: presetrovanie.
f) Rast

(59) Medzi rokom 2002 a OP, ked spotreba Spolocenstva zostala rovnakd, objem predaja vyrobkov
vyrobného odvetvia Spolocenstva uréenych na predaj pod znackou maloobchodnikov na trhu Spolo-
Censtva klesol o priblizne 7 %, zatial ¢o objem predaja vyrobkov vyrobného odvetvia Spolocenstva
uréenych na predaj pod vlastnou znackou ako aj pod znackou maloobchodnikov na trhu Spolocen-
stva klesol o priblizne 5 %. Medzi rokom 2002 a OP stratilo vyrobné odvetvie Spolocenstva priblizne
2,6 percentudlnych bodov podielu na trhu, zatial co dumpingové dovozy ziskali priblizne 6 percen-
tudlnych bodov podielu na trhu, ¢o zodpovedalo priblizne 20 000 tondm predanym na trhu Spolo-
Censtva. Dospelo sa preto k zdveru, Ze vyrobné odvetvie Spolocenstva nemohlo mat prospech zo
Ziadneho rastu.

g) Zamestnanost
(60)  Uroven zamestnanosti vo vyrobnom odvetvi Spolocenstva sa najprv v obdobi rokov 2002 az 2003

zvysila 0 9 %, v roku 2004 klesla o 11 percentudlnych bodov a v OP klesla o dalsie 4 percentudlne
body. Celkovo sa zamestnanost vo vyrobnom odvetvi Spolocenstva zniZila o 6 % medzi rokom 2002
a OP, t. j. z priblizne 1 520 osdb na 1 420 o0sob. KedZe vyrobné odvetvie Spolocenstva Celilo poklesu
objemu predaja, ako sa uvddza v od6vodneniach 56 a 57, nemalo ind mozZnost nez prepustit Cast
svojej pracovnej sily, aby zostalo konkurencieschopné.

2002 2003 2004 (0)4
Zamestnanost (osoby) 1518 1649 1482 1420
Index (2002 = 100) 100 109 98 94

Zdroj: presetrovanie.




L 36478

Uradny vestnik Eurépskej tinie

20.12.2006

(63)

(64)

h) Produktivita

Produktivita pracovnych sil vyrobného odvetvia Spolocenstva merand ako objem vyroby (v tondch)
na zamestnanca ro¢ne, ktord za¢inala na tirovni 169 ton na zamestnanca, najprv v roku 2003 klesla
0 13 %, potom v roku 2004 stipla o 12 percentudlnych bodov a nakoniec v OP klesla o 9
percentudlnych bodov. Tento vyvoj odzrkadluje to, Ze pokles vyroby bol vyraznejsi ako pokles
pracovnej sily.

2002 2003 2004 (0)3
Produktivita (v tondch na zamestnanca) 169 147 168 152
Index (2002 = 100) 100 87 99 90

Zdroj: presetrovanie.

i) Mzdy

Medzi rokom 2002 a OP stipla priemernd mzda na zamestnanca o 19 %. Konkrétne stipla o 4 %
v roku 2003, o dalsich 9 percentudlnych bodov v roku 2004 a nakoniec o 6 percentudlnych bodov
v OP. Zvysenie v roku 2004 a pocas OP sa zdd byt vyssie ako priemer. Stalo sa tak z toho dovodu,
ze tdaje dvoch najvicsich spolupracujicich vyrobcov boli ovplyvnené postupnym ukoncenim nérod-
ného systému, ktory bol zamerany na subvencovanie prispevkov socidlneho zabezpecenia.
V dosledku toho boli ndklady na socidlne zabezpecenie zamestnancov v rokoch 2002 a 2003
umelo zniZené.

2002 2003 2004 OoP
Rocné mzdové ndklady na zamestnanca (v EUR) 22283 23141 25152 26 585
Index (2002 = 100) 100 104 113 119

Zdroj: presetrovanie.

j) Faktory ovplyviiujiice predajné ceny

Jednotkové ceny vyrobkov vyrobného odvetvia Spolocenstva preddvanych pod znackou maloobchod-
nikov neprepojenym zdkaznikom pocas posudzovaného obdobia takmer neustdle klesali. Z drovne
priblizne 1 050 EUR za tonu v roku 2002 Klesli o 4 % v roku 2003 a o dalsich 9 percentudlnych
bodov v roku 2004 predtym, ako nepatrne stipli o 2 percentudlne body v OP, pocas ktorého
dosiahli trovert 928 EUR za tonu. Celkovo klesli jednotkové ceny medzi rokom 2002 a OP o 11 %.

2002 2003 2004 OP
Jednotkova cena na trhu ES (vyrobkov predédvanych 1047 1010 914 928
pod znackou maloobchodnikov) (EUR/tona)
Index (2002 = 100) 100 96 87 89
Jednotkova cena na trhu ES (vyrobkov preddvanych 1151 1126 1060 1064
pod vlastnou znackou a pod znackou maloobchod-
nikov) (EUR|/tona)
Index (2002 = 100) 100 98 92 92

Zdroj: preSetrovanie.

Sthrn predajnych cien vyrobkov vyrobného odvetvia Spolocenstva z jeho vlastnej vyroby predava-
nych (pod vlastnou znackou aj pod znac¢kou maloobchodnikov) neprepojenym zdkaznikom na trhu
Spolocenstva sa vyvijal viac-menej podobnym spoésobom. Z trovne priblizne 1 150 EUR/tona v roku
2002 tieto ceny najprv klesli o 2 % v roku 2003, potom v roku 2004 klesli o dalsich 6 percentu-
alnych bodov a pocas OP zostali na priblizne rovnakej Grovni. Na trovni priblizne 1 060 EUR[tona
boli tieto predajné ceny o 8 % nizsie ako ceny zaznamenané v roku 2002.
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Vzhladom na objem a troveni cenového podhodnotenia prislusného dovozu bol tento dovoz urcite
faktorom ovplyviiujiicim ceny.

k) Ziskovost a ndvratnost investicii

Ziskovost predaja vyrobkov vyrobného odvetvia Spolocenstva urenych na predaj pod znackou
maloobchodnikov, vyjadrend ako percentudlny podiel ¢istého predaja, klesla pocas posudzovaného
obdobia zo 17 % v roku 2002 na priblizne 11 % v roku 2003, na priblizne 5 % roku 2004 a na
priblizne 3 % v OP.

2002 2003 2004 op
Ziskovost predaja ES neprepojenym zdkaznikom 17,0 % 11,1 % 4,6 % 2,9%
(pod znackou maloobchodnikov) (v % Cistého
predaja)
Index (2002 = 100) 100 66 27 17
Ziskovost predaja ES neprepojenym zdkaznikom 21,4 % 17,3 % 13,6 % 10,7 %
(pod vlastnou znackou a znackou maloobchod-
nikov) (v % Cistého predaja)
Index (2002 = 100) 100 81 64 50
Ndvratnost investicii (pod vlastnou znackou 59,8 % 432 % 32,3 % 251%
a znackou maloobchodnikov) (zisk v % Ccistej
uctovnej hodnoty investicii)
Index (2002 = 100) 100 72 54 42

Zdroj: preSetrovanie.

Ziskovost predaja vyrobkov vyrobného odvetvia Spolocenstva urCenych na predaj pod vlastnou
znackou a znackou maloobchodnikov tiez klesla z priblizne 21 % v roku 2002 na priblizne 17 %
v roku 2003, na priblizne 14 % v roku 2004 a na priblizne 11 % v OP. Z toho vyplyva, ze pokles je
menej prudky ako v pripade predaja len pod znatkou maloobchodnikov.

Névratnost investicii vyjadrend ako zisk (z predaja pod vlastnou znackou a pod znackou maloob-
chodnikov) v percentich Cistej ictovnej hodnoty investicii zhruba nasledovala tendenciu ziskovosti
predaja vyrobkov vyrobného odvetvia Spolocenstva uréenych na predaj pod vlastnou znackou
a znatkou maloobchodnikov. Poklesla z trovne priblizne 60 % v roku 2002 na priblizne 43 %
v roku 2003, na priblizne 32 % v roku 2004 predtym, ako nakoniec v OP dosiahla troven priblizne
25 %, z ¢oho vyplyva, ze pocas posudzovaného obdobia klesla o 58 percentudlnych bodov.

1) Pefiazny tok a schopnost navysit kapitdl

Cisty penazny tok z prevddzkovych ¢innosti sa v roku 2002 nachddzal na tirovni 46 miliénov EUR.
V roku 2003 klesol na priblizne 32 milibnov EUR, v roku 2004 klesol na 17 miliénov EUR
predtym, ako znovu mierne stdpol na priblizne 22 miliénov EUR v OP. Ani jeden zo spolupracu-
jcich vyrobcov Spolocenstva neuviedol, Ze mal problémy s navySenim kapitalu.

2002 2003 2004 opP
Peftazny tok (pod vlastnou znackou a pod znackou 46113 31750 17 057 22051
maloobchodnikov) (v tisicoch EUR)
Index (2002 = 100) 100 69 37 48

Zdroj: presetrovanie.
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m) Investicie

Ro¢né investicie vyrobného odvetvia Spolocenstva do vyroby podobného vyrobku klesli o 55 %
medzi rokom 2002 a 2003 predtym, ako stipli o 18 % v roku 2004 a o dalsich 13 % v OP.
Celkovo klesli investicie 0 24 % pocas posudzovaného obdobia. S vynimkou jedného spolupracuji-
ceho vyrobcu Spolocenstva uvedeného v odovodneni 53 boli investicie vyrobného odvetvia Spolo-
enstva ur¢ené na tdrzbu a obnovu existujicich zariadeni a nie na ucely zvySovania kapacity.

2002 2003 2004 OP
Cisté investicie (v tisicoch EUR) 12956 5864 8101 9858
Index (2002 = 100) 100 45 63 76

Zdroj: preSetrovanie.

n) Velkost dumpingového rozpdtia

Vzhladom na objem, podiel na trhu a ceny dovozu z prislusnej krajiny nemoéze byt vplyv velkosti
skuto¢ného rozpitia dumpingu na vyrobné odvetvie Spolocenstva povazovany za zanedbatelny.

0) Zotavenie sa z minulého dumpingu

Tento faktor sa pokladd za irelevantny, kedZe neexistuji informdcie tom, Ze pred stavom posudzo-
vanym v tomto konani existoval dumping.

5. Zaver tykajiici sa ujmy

Medzi rokom 2002 a OP sa objem dumpingového dovozu prislusného vyrobku s povodom
v prislusnej krajine takmer zdvojnasobil a jeho podiel na trhu Spolocenstva sa zvysil o priblizne 6
percentudlnych bodov. Priemerné ceny dumpingového dovozu boli pocas posudzovaného obdobia
trvalo nizsie ako ceny vyrobného odvetvia. Okrem toho ceny dovozu z prislusnej krajiny znacne
podhodnotili ceny vyrobného odvetvia Spolocenstva. Skuto¢ne, s vynimkou dvoch spolupracujtcich
vyvézajlcich vyrobcov, porovnania cien jednotlivych modelov dokdzali rozpitie podhodnotenia vo
vyske 2 az 10 % v OP.

Medzi rokom 2002 a OP sa velmi mdlo ukazovatelov vyvijalo pozitivne. Vyrobnd kapacita sa zvysila
o 6 percentudlnych bodov a roéné mzdové nédklady stipli o priblizne 19 %. Avsak v odoévodneniach
53 a 62 st uvedené konkrétne dovody vysvetlujiice tento atypicky vyvoj.

Naopak, pocas posudzovaného obdobia nastalo jasné zhorsenie situdcie vyrobného odvetvia Spolo-
klesol o 16 %, vyuzitie kapacity kleslo o 19 percentudlnych bodov, objem predaja vyrobkov vyrob-
ného odvetvia Spolocenstva pod znackou maloobchodnikov klesol o 7 %, objem predaja vyrobkov
vyrobného odvetvia Spolocenstva pod vlastnou znackou a pod znackou maloobchodnikov klesol
0 5 %, vyrobné odvetvie Spolocenstva stratilo 2,6 percentudlnych bodov podielu na trhu, zamestna-
nost klesla o 6 %, predajnd cena vyrobného odvetvia Spolocenstva (¢i berieme do tGvahy predaj pod
znackou maloobchodnikov alebo pod vietkymi znackami) klesla o priblizne 10 %, investicie klesli
0 24 %, ziskovost z predaja vyrobkov pod znackou maloobchodnikov klesla zo 17 % na priblizne
3 %, zatial ¢o ziskovost z predaja vyrobkov pod vlastnou znackou aj pod znackou maloobchodnikov
klesla z 21 % na priblizne 11 % a ndvratnost investicif a pefiazny tok tiez klesli.

Vzhladom na uvedené skutocnosti sa predbezne dospelo k zdveru, Ze vyrobné odvetvie Spolocenstva
utrpelo znaénil ujmu v zmysle ¢ldnku 3 ods. 5 zdkladného nariadenia.
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E. PRICINNE SUVISLOSTI
1. Uvod

V stlade s ¢linkom 3 ods. 6 a 7 zdkladného nariadenia Komisia preskimala, ¢i dumpingovy dovoz
sposobil vyrobnému odvetviu Spolocenstva ujmu takého rozsahu, Ze ju moZno povazovat za znaénd.
Skiimali sa aj zndme faktory iné nez dumpingovy dovoz, ktoré mohli sicasne spdsobovat ujmu
vyrobnému odvetviu Spolocenstva, s cielom zaistit, aby sa pripadnd ujma spdsobend tymito inymi
faktormi nepripisala dumpingovému dovozu.

2. Vplyv dumpingového dovozu

Zna¢ny vzrast objemu dumpingového dovozu o 87 % medzi rokom 2002 a OP a jeho prislusného
podielu na trhu Spolocenstva, t. j. o priblizne 6 percentudlnych bodov, ako aj zistené podhodnotenie
(medzi 2% a 10 % v zavislosti od vyvozcu, s vynimkou dvoch vyvédzajicich vyrobcov, v pripade
ktorych nebolo zistené Ziadne podhodnotenie) sa udiali zdroveri so zhor§ovanim hospodarskej situ-
dcie vyrobného odvetvia Spolocenstva. Medzi rokom 2002 a OP klesla vyroba o 16 %, vyuZitie
kapacity stratilo priblizne 20 percentudlnych bodov, objem predaja vyrobkov pod znackou maloob-
chodnikov, ktory v prvom rade Celil konkurencii zo strany dumpingového dovozu, klesol o 7 %,
Spolocenstvo stratilo 2,6 percentudlnych bodov podielu na trhu, zamestnanost klesla o 6 %, jednot-
kova predajnd cena vyrobkov preddvanych pod znackou maloobchodnikov klesla o 11 %, investicie
klesli o 24 %, ziskovost predaja zna¢ne klesla a pefiazny tok sa zniZil o polovicu. Preto sa predbezne
dospelo k zéveru, Ze dumpingovy dovoz mal vyznamny negativny vplyv na situdciu vyrobného
odvetvia Spolocenstva.

3. Vplyv inych faktorov
a) Viyvoznd vykonnost vyrobného odvetvia Spolocenstva

Niekolko zainteresovanych strdn tvrdilo, Ze akdkolvek ujma, ktord utrpelo vyrobné odvetvie Spolo-
Censtva, bola spdsobend jeho slabou vyvoznou vykonnostou.

Ako mozno vidiet v tabulke uvedenej dalej, objem vyvozného predaja (pod vlastnou znackou, ako aj
pod znackou maloobchodnikov) pocas posudzovaného obdobia stipol o 17 %. Jednotkovd cena
tohto predaja stipla pocas posudzovaného obdobia o 7 % a dosiahla droven vyse 1000 EUR
v OP. Obidva prvky vyvoja z hladiska mnoZstva a cien vyrazne kontrastuji s negativnym vyvojom,
ktory je opisany v uvedenych odovodneniach 63, 64, 66 a 67, a ktory sa tyka predaja vyrobného
odvetvia Spolocenstva na trhu Spolocenstva.

2002 2003 2004 op

Objem vyvozného predaja (pod vlastnou znackou 48 478 48170 51062 56 821

a pod znackou maloobchodnikov) (v tonédch)

100 99 105 117

Index (2002 = 100)

Zdroj: predetrovanie.

Navyse treba poznamenat, Ze vyvoj ziskovosti opisany v uvedenych odévodneniach 66 a 67 sa tyka
vyhradne predaja vyrobného odvetvia Spolocenstva v Spolocenstve. Tdto ziskovost sa preto netyka
vyvozného predaja. Preto sa dospelo k zdveru, Ze vyvoznd Cinnost nemohla nijakym sposobom
prispiet k ujme, ktord utrpelo vyrobné odvetvie Spolocenstva.

b) Pokles spotreby na trhu Spolocenstva

Niekolko zainteresovanych strdn tvrdilo, Ze akdkolvek ujma, ktorti utrpelo vyrobné odvetvie Spolo-
Censtva, bola sposobend poklesom spotreby na trhu Spolocenstva.
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Ako sa uvddza v odovodneni 44, spotreba zostala pocas posudzovaného obdobia stabilnd. Tento
argument sa preto zamieta.

¢) Ndrast vyrobnych ndkladov vyrobného odvetvia Spolocenstva

Niekolko zainteresovanych strdn tvrdilo, Ze akdkolvek ujma, ktorti utrpelo vyrobné odvetvie Spolo-
Censtva, bola spojend s ndrastom jeho vyrobnych nékladov, a predovietkym s ndrastom nakladov na
fixny kapitdl a na pracovni silu.

Ako sa uviddza v odovodneni 62, pocas posudzovaného obdobia jednotkové mzdové ndklady
skutocne stipli o 19 %. Tento vyvoj bol vysvetleny v uvedenom odévodneni 62.

Ako mozno vidiet v dalej uvedenej tabulke, ro¢nd odpisovd suma investicného majetku vyrobného
odvetvia Spolocenstva priamo zapojeného do vyroby podobného vyrobku klesla pocas posudzova-
ného obdobia o 10 %. Celkové jednotkové vyrobné naklady stipli pocas posudzovaného obdobia len
0 5%. Tento ndrast sa zdd byt pomerne maly vzhladom na nasledovné skuto¢nosti. DéleZitou
polozkou nékladov je konzerva, ktord predstavuje 40 % vyrobnych nédkladov vyrobcov Spolocenstva.
Pocas posudzovaného obdobia stiipla cena konzervy o priblizne 15 %. Avsak ocel je komodita
s medzindrodne stanovenou cenou a vyrobné odvetvie Spolocenstva ako aj jeho thajski konkurenti
ziskavaji svoje prdzdne konzervy za podobné ceny. Je preto velmi pravdepodobné, Ze thajski
vyrobcovia boli podobne ovplyvneni tymto vyvojom, ¢o sa malo odrazit v predajnych cendch
thajskych vyrobcov ako aj vyrobcov Spolocenstva, pokial nedoslo k dumpingu a stlicaniu cien.
Avsak, ako sa uvddza v odovodneni 47, thajski vyvdZzajici vyrobcovia primerane nezvysili svoje
ceny vyvozného predaja, ale dokonca ich pocas posudzovaného obdobia zniZili o 13 %. Dalej je
potrebné poznamenat, Ze preSetrovanie ukdzalo, Ze celkové vyvozné ndklady plus ndklady na
dopravu boli velmi blizko celkovym vyrobnym ndkladom vyrobného odvetvia Spolocenstva.
Z toho vyplyva, ze dumpingovy vyvoz nie je ndkladovo efektivnejsi ako vyrobné odvetvie Spolocen-
stva.

2002 2003 2004 OoP
Odpisy investicného majetku (v tisicoch EUR) 10 356 11 501 10 953 9286
Index (2002 = 100) 100 111 106 90
Jednotkové vyrobné néklady (EUR/tona) 904 930 916 950
Index (2002 = 100) 100 103 101 105

Zdroj: preSetrovanie.

Z toho vyplyva, Ze prudké zhorSenie ziskovosti, ktoré bolo spozorované medzi rokom 2002 a OP,
nemozno pripisat Ziadnemu sklzu vyrobnych nékladov, ale skor poklesu predajnych cien. Skuto¢ne,
predajné ceny vyrobného odvetvia Spolocenstva klesli medzi rokom 2002 a OP o 11 % v dosledku
poklesu cien a stlicania cien spdsobenych dumpingovym dovozom. Z toho vyplyva, Ze ndrast
vyrobnych nakladov nezohraval nijaki dlohu alebo zohraval len obmedzenti dGlohu pri sposobeni
ujmy, ktort utrpelo vyrobné odvetvie Spolocenstva, a to v takom rozsahu, Ze by aj tak neprerusil
pricinnd stvislost medzi dumpingovym dovozom a zna¢nou ujmou, ktort utrpelo vyrobné odvetvie
Spolocenstva.

d) Menové vykyvy

Niekolko zainteresovanych strdn tvrdilo, ze akdkolvek ujma, ktorti utrpelo vyrobné odvetvie Spolo-
enstva, bola spésobend nepriaznivymi vykyvmi vymennych kurzov.
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Treba pripomentt, Ze preSetrovanie mé stanovit, ¢i dumpingovy dovoz (z hladiska cien a objemov)
sposobil znaénd ujmu vyrobnému odvetviu Spolocenstva, alebo & bola takdto znaénd ujma spdso-
bend inymi faktormi. Clanok 3 ods. 6 zdkladného nariadenia v tomto ohlade odkazuje na preukd-
zanie toho, Ze Groven cien dumpingového dovozu spdsobila ujmu. Z toho dovodu len v malej miere
odkazuje na rozdiel medzi Groviiami cien a preto sa nevyzaduje analyzovanie faktorov ovplyviiujii-
cich droven tychto cien.

Z praktického hladiska sa vplyv dumpingového dovozu na ceny vyrobného odvetvia Spolocenstva
v podstate skima prostrednictvom stanovenia cenového podhodnotenia, poklesu a stldcania cien.
S tymto cielom sa porovndvajii ceny dumpingového dovozu a predajné ceny vyrobného odvetvia
Spolocenstva a niekedy moze byt potrebné konvertovat vyvozné ceny, ktoré sa pouzivaji pri vypo-
¢itanf ujmy, na ind menu s cielom ziskat porovnatelny zdklad. V dosledku toho pouzitie vymennych
kurzov v tomto kontexte zabezpeluje len to, Ze rozdiel v cendch je stanoveny na porovnatelnom
zdklade. Z tohto jasne vyplyva, ze vymenny kurz v podstate nemoze byt dalsim faktorom spdso-
bujicim ujmu.

Uvedené odovodnenie je v stlade so znenim ¢lanku 3 ods. 7 zdkladného nariadenia, ktory odkazuje
na iné faktory ako st dumpingové dovozy. V skuto¢nosti zoznam zndmych faktorov ovplyviujicich
troven cien uvedeny v tomto ¢lanku neodkazuje na Ziaden faktor ovplyviiujici troven cien dumpin-
gového dovozu. Stru¢ne povedané, pokial ide o dumpingové vyvozy, ktoré by dokonca mohli mat
prospech z priaznivého vyvoja vymennych kurzov, je tazké pochopit, ako by vyvoj takychto vymen-
nych kurzov mohol byt dalsim faktorom spdsobujicim ujmu.

Preto nemdze byt analyza faktorov ovplyviujicich ceny dumpingového dovozu, ¢ uz ide o vykyvy
vo vymennych kurzoch alebo o nieco iné, presvedcivd, a takdto analyza ide nad rdmec poziadaviek
zdkladného nariadenia. Tento argument sa preto zamieta.

e) Dovoz z inych tretich krajin

Pocas posudzovaného obdobia klesol dovoz z tretich krajin inych ako Thajsko o priblizne 44 %, t. j.
z priblizne 23 000 ton v roku 2002 na priblizne 13 000 ton v OP. Prislusny podiel na trhu tiez
klesol z priblizne 7 % na priblizne 3,8 %. Na ziklade tidajov Eurostatu boli priemerné ceny dovozu
z inych tretich krajin znacne vyssie ako ceny dovozu z prislusnej krajiny, alebo ako ceny vyrobného
odvetvia Spolocenstva. Ceny sa pohybovali okolo 1 100 EUR[tona v roku 2002 a medzi rokom
2002 a OP sa zvysili o 2 %, a ani v jednom pripade nebola dovoznd cena pocas OP nizsia ako ceny
prislusnej krajiny a ceny vyrobného odvetvia Spolocenstva. Nakoniec, neboli poskytnuté Ziadne
dokazy o tom, Ze ktordkolvek z tychto tretich krajin vykondvala dumping podobného vyrobku na
trhu Spolocenstva.

Vzhladom na pokles objemov a trhovych podielov uvedenych tretich krajin, ako aj na to, Ze ich
priemerna cena bola vyrazne vyssia ako ceny prisludnej krajiny a vyrobného odvetvia Spolocenstva, sa
dospelo k zédveru, Ze dovoz z inych tretich krajin neprispel k znacnej ujme, ktorti utrpelo vyrobné
odvetvie Spolocenstva. Naopak, tento dovoz bol pravdepodobne negativne ovplyvneny zo strany
dumpingového dovozu.

2002 2003 2004 opP
Objem dovozu z ostatnych krajin sveta (v tondch) 22698 15764 19 683 12 643
Index (2002 = 100) 100 69 87 56
Trhovy podiel dovozu z ostatnych krajin sveta 6,9 % 4,7 % 57 % 3,8%
Cena dovozu z ostatnych krajin sveta (EUR|/tona) 1098 1084 1020 1125
Index (2002 = 100) 100 99 93 102

Zdroj: Eurostat.
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f) Konkurencia zo strany ostatnych vyrobcov Spolocenstva

Ako sa uvadza v odovodneni 42, ostatni vyrobcovia Spolocenstva nespolupracovali pri presetrovani.
Na zdklade tdajov ziskanych v priebehu presetrovania sa odhaduje, Ze ich objem predaja
v Spolocenstve bol v roku 2002 priblizne 92 000 ton, Ze v roku 2003 klesol o priblizne 10 %,
ze v roku 2004 stipol o 13 percentudlnych bodov a nakoniec v OP klesol o 4 percentudlne body
a dosiahol troven, ktord bola velmi blizka Grovni v roku 2002. Podobne bol aj prisluiny podiel na
trhu pocas OP velmi blizky svojej tirovni v roku 2002, t. j. mierne pod 28 %. Z toho vyplyva, ze
ostatni vyrobcovia neziskali nijaky objem predaja a podiel na trhu na dkor vyrobného odvetvia
Spolocenstva. Pokial ide o ceny tychto ostatnych vyrobcov Spolocenstva, neboli k dispozicii Ziadne
informacie.

Vzhladom na uvedené skuto¢nosti a z dévodu nedostatku informdcii sved¢iacich o opaku, sa pred-
bezne dospelo k zdveru, Ze ostatni vyrobcovia Spolocenstva neprispeli k ujme, ktorti utrpelo vyrobné
odvetvie Spolocenstva.

2002 2003 2004 OoP
Objem predaja ES ostatnych vyrobcov Spolocenstva 92022 82552 94 544 91070
(v tondch)
Index (2002 = 100) 100 90 103 99
Trhovy podiel ostatnych vyrobcov Spolocenstva 27,8% 24,9 % 27.2% 27,6 %
Index (2002 = 100) 100 89 98 99

Zdroj: preSetrovanie, podnet.

4. Zaver tykajici sa pri¢innych sdvislosti

Na zédver, uvedend analyza preukdzala, Ze medzi rokom 2002 a OP existoval vyrazny narast objemu
a trhového podielu dovozu s pévodom v Thajsku, spolu so zna¢énym poklesom jeho predajnych cien
a s vysokou drovitou podhodnotenia cien pocas OP. Tento ndrast podielu lacného thajského dovozu
na trhu sa udial v tom istom case ako pokles podielu vyrobného odvetvia Spolocenstva na trhu,
pokles jednotkovej predajnej ceny a pokles ziskovosti, ndvratnosti investicii a penazného toku
z prevadzkovych ¢innosti.

Na druhej strane preskidmanie inych faktorov, ktoré by mohli spdsobit vyrobnému odvetviu Spolo-
Censtva ujmu, ukdzalo, Ze ani jeden z nich nemohol mat vyrazny negativny vplyv.

Na zdklade uvedenej analyzy, v ktorej boli riadne odliSené a oddelené vplyvy vietkych znimych
faktorov na situdciu vyrobného odvetvia Spolocenstva od poskodzujicich vplyvov dumpingového
dovozu, sa preto predbezne dospelo k zaveru, Ze dumpingovy dovoz s pévodom v prislusnej krajine
sposobil vyrobnému odvetviu Spolocenstva znaénii ujmu v zmysle ¢lanku 3 ods. 6 zdkladného
nariadenia.

F. ZAUJEM SPOLOCENSTVA

Komisia preskdmala, ¢i napriek zdverom tykajiicim sa dumpingu, ujmy a pri¢innych stvislosti,
existujii presvedCivé dokazy, ktoré by viedli k zaveru, ze v tomto konkrétnom pripade nie je
v zdujme Spolocenstva, aby sa prijali opatrenia. S tymto cieflom a v sdlade s ¢linkom 21 ods. 1
zakladného nariadenia Komisia zvazila pravdepodobny vplyv opatreni na vietky zicastnené strany,
ako aj pravdepodobné dosledky neprijatia opatreni.
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1. Zdujem vyrobného odvetvia SpoloCenstva

(101) Ako sa uvadza v odovodneni 42, vyrobné odvetvie Spolocenstva tvor{ Sest spolo¢nosti. Zamestnava
priblizne 1 400 os6b priamo zapojenych do vyroby, predaja a spravy podobného vyrobku. Pokial sa
uloZia opatrenia, oCakdva sa, Ze objemy predaja a prislusny podiel vyrobného odvetvia Spolocenstva
na trhu Spolocenstva sa zvysia, a Ze v dosledku toho vyrobné odvetvie Spolocenstva moze mat tiez
prospech z dspor z rozsahu. Usudzuje sa, Ze vyrobné odvetvie Spolocenstva vyuZzije uvolnenie
potlacania cien spdsobeného dumpingovym vyvozom na to, aby mierne zvysilo svoje vlastné
predajné ceny, najmid vzhladom na to, Ze navrhované opatrenia odstrdnia podhodnotenie zistené
pocas OP. Celkovo tento ocakdvany pozitivny vyvoj umozni vyrobnému odvetviu Spolocenstva
zlepsit svoju finanénd situdciu.

(102) Na druhej strane, pokial sa antidumpingové opatrenia neulozia, je pravdepodobné, Ze negativny vyvoj
vyrobného odvetvia Spolocenstva bude pokracovat. Vyrobné odvetvie Spolocenstva pravdepodobne
bude nadalej stricat podiel na trhu a jeho ziskovost sa bude pravdepodobne nadalej zhorSovat. To
bude s velkou pravdepodobnostou viest k znizeniu vyroby a investicii, dalsiemu zatvaraniu uréitych
vyrobnych zariaden{ a dal§iemu zniZovaniu poctu pracovnych miest v Spolocenstve.

(103) Na zaver, uloZenie antidumpingovych opatreni umozni vyrobnému odvetviu Spolocenstva zotavit sa
zo zistenych vplyvov poskodzujiiceho dumpingu.

2. Zaujem ostatnych vyrobcov Spolocenstva

(104) Z doévodu absencie spoluprice zo strany tychto vyrobcov, a v dosledku toho aj presnych udajov
tykajacich sa ich ¢innosti, mdze Komisia na zdklade podnetu a vyplnenych minidotaznikov urcenych
na vyber vzorky len odhadnit, ze pre odhadovany objem vyroby vo vyske 100 000 ton pocas OP
zamestndvali ostatni vyrobcovia priblizne 640 pracovnikov. Pokial sa uloZia antidumpingové
opatrenia, ofakédva sa aj v pripade ostatnych vyrobcov Spolocenstva rovnaky druh pozitivneho vyvoja
tykajtici sa objemov predaja, cien a ziskovosti, ako v pripade vyvoja vyrobného odvetvia Spolocenstva
uvedeného v od6vodneni 101.

(105) V zédvere, ostatni vyrobcovia SpoloCenstva budt mat urcite prospech z uloZenia antidumpingovych
opatreni.

3. Zaujem neprepojenych dovozcov v Spolocenstve

(106) Najprv je potrebné poznamenat, Ze jedno zdruZenie zastupujiice zdujmy nemeckych dovozcov
vyslovilo svoj nestihlas s akymikolvek antidumpingovymi opatreniami bez toho, aby dalej zdovod-
nilo svoje stanovisko.

(107) Ako sa uvddza v odovodneni 9, len jedna dovaZajica spolo¢nost riadne spolupracovala pri prese-
trovani. Pocas OP tdto spoloc¢nost dovédzala priblizne 4 % objemu celkového dovozu prislusného
vyrobku s povodom v Thajsku do Spolocenstva. Tito spolupracujiica strana jasne nevyjadrila svoj
postoj k podnetu, ktory bol podany navrhovatelom. Cinnost spojend s dalsim predajom prislusného
vyrobku s povodom v Thajsku predstavuje zanedbate[né mnozstvo (menej ako 1 %) celkového obratu
tejto spolocnosti. Pokial ide o pracovnd silu, na ¢innost spojend s obchodovanim a dal$im predajom
prislusného vyrobku moéze pridelit menej ako 1 osobu.

(108) Vzhladom na i) nizku droven spoluprice, ii) neurcitd poziciu tohto neprepojeného dovozcu v tomto
konani a iii) zanedbatelny podiel jeho obratu a pracovnej sily, ktord sa zaoberd ¢innostou spojenou
s dalsim predajom v Spolocenstve, dospelo sa predbezne k zdveru, ze uloZenie antidumpingovych
opatren{ pravdepodobne nebude mat vo vSeobecnosti vyrazny vplyv na situdciu neprepojenych
dovozcov v Spolocenstve.
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4. Ziujem maloobchodnikov a spotrebitelov

Vzhladom na 3pecifickost predmetného trhu v tomto konani, vyhladdvala sa spoluprica zo strany
maloobchodnikov a spotrebitelskych zvizov. Avsak ziskand spoluprica bola velmi obmedzend. Len
jeden maloobchodnik poniikol spoluprdcu. Nevyjadril svoj postoj k podnetu predlozenému navrho-
vate[om. Objem jeho dalSicho predaja prislusného vyrobku s povodom v Thajsku v OP predstavoval
menej nez 2 % objemu celkového dovozu prislusného vyrobku s povodom v prislusnej krajine do
Spolocenstva. Obrat vytvoreny dalsim predajom prislusného vyrobku bol zanedbatelny, konkrétne
menej nez 0,01 % celkového obratu tohto maloobchodnika. To isté plati pokial ide nielen o dalsi
predaj prislusného vyrobku, ale aj o dalsi predaj podobného vyrobku, vyjadreny v percentudlnom
podiele obratu spolo¢nosti. Na zdklade relativnych obratov sa pocet pracovnych miest spolupracu-
jiceho maloobchodnika, ktoré mohol pridelit prislusnému vyrobku pocas OP, odhadoval na pat.

Na trovni spotrebitelov by bol vplyv pravdepodobne takyto: thajské vyvozné ceny CIF na hranici
Spolocenstva by podliehali vaZenému priemernému antidumpingovému clu vo vyske priblizne 10 %,
okrem bezného cla (vritane $pecidlneho polnohospodarskeho prvku) vo vyske priblizne 16 %. Medzi
CIF droven doddvky a konecnii spotrebitelskii cenu sa budii musiet pripocitat aj rozne ndklady
vratane, okrem iného, ndkladov na doddvku dovozcom a prirdzky dovozcov a ndkladov na dodadvku
maloobchodnikom a prirdzky maloobchodnikov, ¢im sa zmierni vplyv navrhovanych opatreni na
vysledni kone¢nti maloobchodnt cenu.

Vzhladom na volné vyrobné kapacity a konkuren¢ni situdciu sa ocakdva, Ze vyrobné odvetvie
Spolocenstva bude mat osoh z akychkolvek antidumpingovych opatreni v prvom rade prostrednic-
tvom ndrastu objemu predaja. Na zdklade toho a vzhladom na nizku hodnotu kukurice cukrovej
v priemernom spotrebitelskom kosi bude mat uloZenie antidumpingového cla pravdepodobne zaned-
batelny vplyv na finan¢nd situdciu priemerného spotrebitela.

Vzhladom na uvedené skutocnosti a na celkovo nizky stupeni spoluprice sa dospelo k zdveru, zZe
navrhované opatrenia pravdepodobne nebudii mat vyrazny vplyv na situdciu maloobchodnikov
a spotrebitelov v Spolocenstve.

5. Znizenie hospodirskej siitaze na trhu SpoloCenstva a riziko nedostatku ponuky

Niekolko zainteresovanych strn tvrdilo, Ze akékolvek antidumpingové opatrenia zniZia hospodarsku
sitaz na trhu Spolocenstva, ktory je tidajne uz charakterizovany oligopolistickou situdciou ponuky
z dovodu dominantného postavenia dvoch franctzskych vyrobcov na trhu. Okrem toho tvrdili, Ze
vyltcenie thajskych vyrobcov zo Spolocenstva bude viest k nedostatku ponuky pre maloobchodnikov
a spotrebitelov.

Najprv je potrebné pripomentit, Ze cielom antidumpingovych opatreni nie je zabrdnit vstupu dovozu,
na ktory st uloZené opatrenia, do Spolocenstva, ale odstranit vplyv narusenych trhovych podmienok
vyplyvajucich z existencie dumpingového dovozu.

Hoci je mozné, Ze objem predaja a trhovy podiel prislusného dovozu po uloZeni opatreni klesni,
dovoz z inych tretich krajin bude nadalej predstavovat dolezity alternativny zdroj ponuky. Navyse
ndvrat k normdlnym trhovym podmienkam by mal viest k tomu, Ze trh Spololenstva sa stane
pritazlivejSim pre tieto iné zdroje ponuky.

Pocas OP bol trhovy podiel vyrobného odvetvia Spolocenstva vo vyske priblizne 60 %, trhovy podiel
ostatnych vyrobcov Spolocenstva bol vo vyske priblizne 28 %, trhovy podiel dumpingového dovozu
z Thajska bol vo vyske priblizne 13 % a dovoz z ostatnych krajin sveta mal trhovy podiel vo vyske
priblizne 4 %. Ako sa uvddza v odévodneni 41, v Spolocenstve funguje spolu 18 zndmych vyrobcov
podobného vyrobku. Okrem toho, ako sa uvddza v odoévodneni 54, vyrobné odvetvie Spolocenstva
pri svojej prevadzke pocas OP ani zdaleka nevyuzivalo svoju plni kapacitu. Je pravdepodobné, ze aj
ostatn{ vyrobcovia SpoloCenstva majii volné kapacity. Z toho vyplyva, Ze je dostatok priestoru na
znacné zvysenie objemov vyroby v Spolocenstve predtym, ako dojde k tlaku na kapacitu.
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Vzhladom na uvedené okolnosti, uvedené trhové podiely a uvedeny pocet nezavislych dodavatelov
prislusného a podobného vyrobku, sa uvedené tvrdenia tykajtice sa otdzok spojenych s hospodarskou
sttazou a nedostatku ponuky zamietaj.

6. Zaver tykajici sa zdujmu Spolocenstva

Na zdver, oCakava sa, Ze vyrobné odvetvie Spolocenstva ako aj ostatni vyrobcovia Spolocenstva budi
mat prospech z uloZenia opatreni tym, Ze ziskaju spat strateny predaj a podiel na trhu, a Ze zvysia
svoju ziskovost. Zatial ¢o sa mozu vyskytndt urité negativne vplyvy vo forme obmedzeného nérastu
cien pre kone¢nych spotrebitelov, rozsah tychto vplyvov je vyvdzeny ocakdvanymi priaznivymi
dosledkami pre vyrobné odvetvie Spolocenstva. Vzhladom na uvedené skutocnosti sa predbezne
dospelo k zdveru, Ze neexistuji Ziadne presvedcivé dovody na to, aby v tomto pripade neboli ulozené
docasné opatrenia, a Ze uplatiiovanie takychto opatreni bude v zdujme Spolocenstva.

G. NAVRH NA DOCASNE ANTIDUMPINGOVE OPATRENIA

Vzhladom na dosiahnuté zdvery tykajiice sa dumpingu, ujmy, pri¢innych stivislosti a zdujmu Spolo-
Censtva je potrebné uloZit docasné opatrenia s cielom zabranif spdésobeniu dalej ujmy vyrobnému
odvetviu Spolocenstva v dosledku dumpingového dovozu.

1. Uroveii odstrinenia ujmy

Uroven docasnych antidumpingovych opatreni by mala byt postacujica na odstrinenie ujmy, ktort
sposobil vyrobnému odvetviu Spolocenstva dumpingovy dovoz, a to bez prekrocenia zistenych
dumpingovych rozpiti. Pri vypocitavani vysky cla potrebného na odstrdnenie vplyvu poskodzujiceho
dumpingu sa zastdval nazor, ze akékolvek opatrenia by mali vyrobnému odvetviu Spolocenstva
umoznif, aby nadobudlo zisk pred zdanenim, ktory sa moéze primerane dosiahnuf za beznych
podmienok hospodarskej stifaze, t. j. bez existencie dumpingového dovozu.

Na zdklade dostupnych informdcii sa predbezne rozhodlo, Ze pokial nebude dochddzat
k poskodzujiicemu dumpingu, ofakdva sa, Ze vyrobné odvetvie Spolocenstva dosiahne ziskové
rozpitie vo vySke 14 % obratu. Ako sa uvddza v odovodneni 67, v roku 2002, ked bol objem
dumpingového dovozu z Thajska najnizsi, ziskalo vyrobné odvetvie Spolocenstva zisk vo vyske
21,4 % zo svojho predaja vyrobkov pod vlastnou znackou aj pod znackou maloobchodnikov. Ako
sa vak uvddza v odovodneni 51, vyrobky dumpingového dovozu z Thajska sa predavaji vylucne
pod znackou maloobchodnikov. Z tohto dévodu bolo potrebné upravit uvedent ziskovost vo vyske
21,4 % tak, aby zohladnovala rozdiel v znacke, pod akou predava svoje vyrobky vyrobné odvetvie
Spolocenstva a pod akou st preddvané vyrobky dovdzané z Thajska. V dosledku toho bol zisk za
podmienok neexistencie dumpingového dovozu stanoveny na 14 %.

Potrebné zvySenie ceny bolo potom stanovené na zéklade porovnania vykonaného pre kazdy druh
vyrobku vaZenej priemernej dovoznej ceny stanovenej na vypocet cenového podhodnotenia
s neposkodzujicou cenou podobného vyrobku preddvaného vyrobnym odvetvim Spolocenstva na
trthu Spolocenstva. Neposkodzujica cena sa ziskala Gpravou predajnej ceny vyrobného odvetvia
Spolocenstva s cielom zohladnif uvedené ziskové rozpitie. Akykolvek rozdiel vyplyvajiici z tohto
porovnania sa potom vyjadril ako percentudlny podiel celkovej dovoznej hodnoty CIF.

Uvedenym porovnanim cien sa dospelo k tymto rozpitiam ujmy:

Karn Corn 31,3 %
Malee Sampran 12,8 %
River Kwai 12,8 %
Sun Sweet 18,6 %
Spolupracujici vyvozcovia nezaradeni do vyberu 17,7 %
Vsetky ostatné spolo¢nosti 31,3 %




L 364/88

Uradny vestnik Eurépskej tinie

20.12.2006

(124)

(125)

(126)

(127)

(128)

(129)

(130)

131)

V pripade dvoch spolo¢nosti (Malee Sampran a River Kwai) bola tiroveri odstranenia ujmy nizia ako
stanovené dumpingové rozpitie, a preto by sa docasné opatrenia mali zakladat na tirovni odstrdnenia
ujmy. KedZe v pripade ostatnych dvoch spolocnosti bola droveri odstrdnenia ujmy vyssia ako stano-
vené dumpingové rozpitie, mali by sa docasné opatrenia zakladat na stanovenom dumpingovom
rozpati.

2. Docasné opatrenia

Vzhladom na uvedené skuto¢nosti a v stlade s ¢lankom 7 ods. 2 zdkladného rozhodnutia sa dospelo

k zéveru, Ze docasné antidumpingové clo by sa malo uloZit na drovni najnizich zistenych rozpati
dumpingu a ujmy v stlade s pravidlom nizsicho cla.

Uroven spoluprace bola velmi vysokd, a preto sa v pripade zostdvajtcich spolocnosti, ktoré nespolu-
pracovali pri preSetrovani, povazovalo za vhodné stanovit clo na trovni najvyssieho cla, ktoré sa
ulozi spolo¢nostiam, ktoré pri preSetrovani spolupracovali. Z toho ddévodu bolo zostatkové clo
stanovené vo vyske 13,2 %.

V dosledku toho by mali byt docasné antidumpingové cld v tychto vyskach:
Vyvozcovia zaradeni do vzorky Navrhované antidumpingové clo

Karn Corn 4,3 %
Malee Sampran 12,8%
River Kwai 12,8 %
Sun Sweet 11,2 %
Spolupracujtici vyvozcovia, ktori neboli zaradeni do vzorky 13,2 %
Vsetky ostatné spolo¢nosti 132 %

Pre spolo¢nosti uvedené v tomto nariaden{ sa individudlne sadzby antidumpingového cla stanovili na
zdklade zisteni tohto preSetrovania. Odrdzaja preto situdciu, ktord bola zistend v savislosti s tymito
spolo¢nostami pocas uvedeného presetrovania. Tieto sadzby ciel (v protiklade k celostitnemu clu
uplatnitelnému na ,vSetky ostatné spolo¢nosti“) s teda uplatnitelné vyluéne na dovoz vyrobkov
s povodom v Thajsku a vyrobenych tymito spolo¢nostami, a teda uvedenymi konkrétnymi pravnic-
kymi osobami. Tieto sadzby sa nemozu vztahovat na dovezené vyrobky vyrobené akoukolvek inou
spolo¢nostou, ktorej meno a adresa nie je vyslovne uvedend v operativnej Casti tohto dokumentu,
vratane pravnickych osob prepojenych s tymito vyslovne uvedenymi pravnickymi osobami, a tieto
vyrobky podliehaji sadzbe celosttneho cla.

V tomto ohlade je potrebné poznamenat, Ze jedna zo spolocnosti, ktoré boli zahrnuté do vzorky,
nakupuje zna¢né mnozstvo kone¢nych vyrobkov od inych vyrobcov v Thajsku, aby ich dalej pred-
dvala Spolocenstvu (ako sa uvddza v odévodneni 34). Pre tdto spolocnost sa udeluje individudlne clo
len v pripade tovaru jej vlastnej vyroby a pod podmienkou, Ze sa tito spolocnost zaviaZe predlozit
vyrobné osvedéenia pri vyvoze do Spolocenstva s cielom urcit vyrobu vyrobku na colnej Grovni.

Akdkolvek Zziadost pozadujica uplatiiovanie individudlnej sadzby antidumpingového cla spolocno-
stou (napr. po zmene ndzvu pravnickej osoby alebo po zaloZeni novych vyrobnych alebo predajnych
pravnickych osob) by mala byt bezodkladne adresovand Komisii spolu so vsetkymi relevantnymi
informdciami, najma pokial ide o akikolvek zmenu v ¢innostiach spolo¢nosti stvisiacich s vyrobou,
domdcim a vyvoznym predajom, ktord je spojend napriklad so zmenou ndzvu alebo s uvedenou
zmenou vyrobnych a predajnych pravnickych osob. V pripade potreby bude nariadenie zodpoveda-
jicim sposobom zmenené a doplnené tak, Ze sa aktualizuje zoznam spoloc¢nosti, na ktoré sa vztahuji
sadzby individudlneho cla.

Aby sa zabezpecilo riadne vymdhanie antidumpingového cla, zostatkovd troven cla by sa mala
vztahovat nielen na nespolupracujicich vyvazajacich vyrobcov, ale aj na vyvozcov, ktor{ neuskutoc-
nili pocas OP Zziaden vyvoz do Spolocenstva.
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3. Zaverecné ustanovenie

(132) V zéujme dobrej spravy je potrebné stanovit lehotu, v rdmci ktorej moZzu zainteresované strany, ktoré
sa prihlésili v lehote stanovenej v ozndmeni o zacati konania, pisomne vyjadrif svoje stanovisko
a poziadat o vypocutie. Okrem toho je potrebné uviest, Ze zistenia tykajiice sa uloZenia ciel si na
tcely tohto nariadenia docasné a je mozné, Ze sa budd musief pred uloZenim akychkolvek kone¢-
nych opatreni prehodnotit,

PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Cldnok 1

1. Tymto sa ukladd docasné antidumpingové clo na dovoz kukurice cukrovej (Zea mays var. saccharata)
v podobe zrna, upravenej alebo konzervovanej v octe alebo kyseline octovej, nemrazenej, zaradenej pod
kédom KN ex 2001 90 30 (pod kédom TARIC 2001 90 30 10) a kukurice cukrovej (Zea mays var. saccha-
rata) v podobe zrna upravenej alebo konzervovanej inym sposobom ako v octe alebo kyseline octovej,
nemrazenej, inej ako vyrobky polozky 2006, zaradenej pod kédom KN ex 2005 80 00 (pod kédom TARIC
2005 80 00 10), s povodom v Thajsku.

2. Sadzba docasného antidumpingového cla uplatnitelnd na Cisti franko cenu na hranici Spolocenstva
pred preclenim vyrobkov opisanych v odseku 1 a vyrobenych dalej uvedenymi spolo¢nostami je takato:

spolognost Antidumg/ir)lgové clo Dop?[l;(r){\lf}c? kod
Karn Corn Co., Ltd.,, 278 Krungthonmuangkeaw, Sirinthon Rd., Bangplad, 4,3 A789
Bangkok, Thajsko
Malee Sampran Public Co., Ltd., Abico Bldg. 401/1 Phaholyothin Rd., 12,8 A790
Lumlookka, Pathumthani 12130, Thajsko
River Kwai International Food Industry Co., Ltd., 52 Thaniya Plaza, 21st. Floor, 12,8 A791
Silom Rd., Bangrak, Bangkok 10500, Thajsko
Sun Sweet Co., Ltd.,, 9 M 1, Sanpatong-Bankad Rd., T. Toongsatok, Sanpatong, 11,2 A792
Chiangmai, Thajsko
Vyrobcovia uvedeni v prilohe I 13,2 A793
Vsetky ostatné spolocnosti 13,2 A999

3. Prepustenie vyrobku uvedeného v odseku 1 do volného obehu v rdmci Spolocenstva je podmienené
poskytnutim zdbezpeky vo vyske, ktord sa rovnd docasnému clu.

4. Pokial to nie je stanovené inak, uplatiiuji sa platné ustanovenia tykajiice sa colnych sadzieb.

Cldnok 2

Uplatitovanie individudlnych sadzieb cla stanovenych pre spolocnost River Kwai uvedenych v ¢lanku 1 ods.
2 je podmienené predlozenim platnej obchodnej faktiry, ktord splna poziadavky stanovené v prilohe II,
colnym orgdnom ¢lenskych Stdtov. Pokial takdto faktira nie je predlozend, uplatiiuje sa sadzba cla uplatni-
te[nd pre vietky ostatné spolocnosti.
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Cldnok 3
Bez toho, aby bol dotknuty ¢ldnok 20 nariadenia Rady (ES) ¢. 384/96, zainteresované strany mozu poziadat
o zverejnenie zdkladnych skutocnosti a dvah, na zdklade ktorych bolo toto nariadenie prijaté, pisomne
ozndmit svoje stanoviskd a poziadat o Gstne vypocutie Komisiou do jedného mesiaca odo dia nadobudnutia

ucinnosti tohto nariadenia.

Podla ¢lanku 21 ods. 4 nariadenia (ES) ¢. 384/96 prislusné strany mozu podat pripomienky k uplatiiovaniu
tohto nariadenia do jedného mesiaca odo dia nadobudnutia Gcinnosti tohto nariadenia.

Clanok 4

Toto nariadenie nadobtida u¢innost diiom nasledujiicim po jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej
tinie.

Clanok 1 tohto nariadenia sa uplatiiuje po dobu $iestich mesiacov.

Toto nariadenie je zdvdzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vietkych ¢lenskych
§tatoch.

V Bruseli 19. decembra 2006

Za Komisiu
Peter MANDELSON

clen Komisie
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PRILOHA 1

Zoznam spolupracujicich vyrobcov uvedenych v ¢lanku 1 ods. 2 pod doplnkovym kédom TARIC A793:

Nazov

Adresa

Agro-On (Thailand) Co., Ltd.

50/499-500 Moo 6, Baan Mai, Pakkret, Monthaburi 11120, Thajsko

B.N.H. Canning Co., Ltd.

425/6-7 Sathorn Place Bldg., Klongtonsai, Klongsan, Bangkok 10660, Thajsko

Boonsith Enterprise Co., Ltd.

7/4 M.2, Soi Chomthong 13, Chomthong Rd., Chomthong, Bangkok 10150, Thajsko

Erawan Food Public Company
Limited

Panjathani Tower 16th floor, 127/21 Nonsee Rd., Chongnonsee, Yannawa, Bangkok
10120, Thajsko

Great Oriental Food Products
Co., Ltd.

888/127 Panuch Village Soi Thanaphol 2, Samsen-Nok, Huaykwang, Bangkok 10310,
Thajsko

Kuiburi Fruit Canning Co.,
Ltd.

236 Krung Thon Muang Kaew Bldg., Sirindhorn Rd. Bangplad, Bangkok 10700,
Thajsko

Lampang Food Products Co.,
Ltd.

22K Building, Soi Sukhumvit 35, Klongton Nua, Wattana, Bangkok 10110, Thajsko

O.V. International
Import-Export Co., Ltd.

121/320 Soi Ekachai 66/6, Bangborn, Bangkok 10500, Thajsko

Pan Inter Foods Co., Ltd.

400 Sunphavuth Rd., Bangna, Bangkok 10260, Thajsko

Siam Food Products Public
Co., Ltd.

3195/14 Rama IV Rd., Vibulthani Tower 1, 9th Fl, Klong Toey, Bangkok 10110,
Thajsko

Viriyah Food Processing Co.,
Ltd.

100/48 Vongvanij B Bldg, 18th Fl, Praram 9 Rd. Huay Kwang, Bangkok 10310,
Thajsko

Vita Food Factory (1989) Ltd.

89 Arunammarin Rd., Banyikhan, Bangplad, Bangkok 10700, Thajsko

PRILOHA I

Platnd obchodnd faktdra uvedend v ¢ldnku 3 tohto nariadenia musi obsahovat vyhldsenie podpisané predstavitelom

spolocnosti v tomto formate:

Meno a funkcia predstavitela spolocnosti, ktory vydal obchodnii faktiiru.

Toto vyhldsenie: ,Ja, podpisany(-d), potvrdzujem, Ze ,objem’ [prislusny vyrobok] preddvaného na vyvoz do Eurdpskeho spolocenstva,
na ktory sa vztahuje tdto faktira, bol vyrobeny (ndzov a adresa spolocnosti) (doplnkovy kéd TARIC) v (prislusnd krajina).
Vyhlasujem, Ze informdcie poskytnuté v tejto faktiire si tiplné a sprdvne.”

Ddtum a podpis




