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C 140/9

V pripade kladnej odpovede na prvii otdzku:

Je vniitro$titny sid v konani o schvileni povolenia vyuZitia
prevadzkovatela telekomunikacnej siete povinny zohladnit
nezluditelnost takejto povinnosti, ktord vyplyva z ustanovenia
vnutrostatneho prava, s pravom Spolocenstva?

() U.v.ESL192,s. 10.
() U.v.ESL192,s. 32.

Niavrh na zacatie prejudiciilneho konania, ktory podal
Consiglio dello Stato (Taliansko) 21. marca 2007 — Salva-
tore Aiello a i./Comune di Milano, Sindaco di Milano, Comi-
tato tecnico - scientifico per I'emergenza del traffico e
della mobilita nella cittd di Milano, Provincia di Milano,
Regione Lombardia, Ministero delle Infrastrutture e dei
Trasporti, Ministero dell'Interno, Presidenza del Consiglio
dei Ministri, Euromilano SpA, Metropolitana milanese SpA

(Vec C-156/07)
(2007/C 140[15)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal nidvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Consiglio dello Stato

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Odvolatelia: Salvtore Aiello a i.

Dalsi Gcastnici konania: Comune di Milano, Sindaco di Milano,
Comitato tecnico — scientifico per I'emergenza del traffico e della
mobilita nella citta di Milano, Provincia di Milano, Regione
Lombardia, Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Mini-
stero dell'Interno, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Euromi-
lano SpA, Metropolitana milanese SpA

Prejudicidlne otdzky

1. Treba ¢ldnok 2 smernice ¢. 337/1985 (Y), tam kde uvadza, Ze
postdeniu vplyvov na Zivotné prostredie (PVZP) podliehaji
projekty, ktoré pravdepodobne maji vyznamné vplyvy na
zivotné prostredie, a Ze tieto projekty si definované v ¢lanku
4, vykladat: v tom zmysle, Ze kazdy projekt, ktory md
vjznamny vplyv na Zivotné prostredie, podlieha PVZP, aj ked
nie je zaradeny do priloh I alebo II smernice; alebo
v odlisnom zmysle, ze PVZP podliehaji iba typy projektov,
ktoré st uvedené v prilohdch I alebo II smernice?

2. Stanovuje ¢ldnok 4 smernice ¢ 337/1985 tam, kde pone-
chdva clenskym $tdtom moznost vykonat PVZP pre typy
projektov uvedené v prilohe II na zdklade individudlneho
hodnotenia pripadov alebo podla vopred stanovenych
kritérif, bertic do tvahy tiez kritérid stanovené v prilohe III,
¢lenskym §tdtom presnd povinnost ¢i iba moznost zohladnit
kritérid stanovené v prilohe III?

3. Predstavuje ¢ldnok 1 prezidentského dekrétu z 12. aprila
1996 presné prebratie ¢linku 4 smernice ¢. 337/1985 a jej
prilohy Il talianskym zdkonodarcom, ked nestanovil za
kritérium, ktoré by urcovalo vykonanie PVZP pre typy
projektov uvedené v prilohe II smernice, kumuldciu projektu
s ostatnymi projektmi uvedenymi v prilohe IIl smernice?

() U.v.ES L 175, s. 40; Mim. vyd. 15/001, s. 248.

Zaloba podani 23. marca 2007 - Komisia Eurépskych
spolocenstiev/Rakidska republika

(Vec C-161/07)
(2007/C 140/16)

Jazyk konania: nemdina

Ucdastnici konania

Zalobkyia: Komisia Eurépskych spoloenstiev (v zastdpent:
E. Traversa a G. Braun, splnomocneni zastupcovia)

Zalovand: Rakdska republika

Navrhy Zalobkyne

— urdit, ze Raktiska republika si tym, Ze na zdpis spolo¢nosti
do obchodného registra na ndvrh Stitnych prislusnikov
novych ¢lenskych statov EU — s vynimkou Malty a Cypru —
je potrebné overenie ich postavenia samostatne zdrobkovo
¢innych osob dradom price alebo predloZenie potvrdenia
o oslobodeni, priom na overenie takéhoto postavenia
v pripade spolo¢nikov osobnej spolo¢nosti, ako aj mensino-
vych spolo¢nikov spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym, ktori
vykondvajii pre spolocnost prace, ktoré sa obvykle vykond-
vaji v ramci pracovného pomeru, treba vykonat overovacie
konanie, pocas ktorého, a to najviac tri mesiace, nemozno
vykondvat samostatnii zdrobkovt ¢innost, nesplnila povin-
nosti, ktoré jej vyplyvaja z ¢lanku 43 ES,

— zaviazat Rakasku republiku na ndhradu trov konania.
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Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Clanok 43 ods. ES zarucuje kazdému $titnemu prislusnikovi
¢lenského §tatu pravo usadif sa v inom clenskom $tdte, aby tam
mohol zacat a vykondvat samostatnd zdrobkovii ¢innost, ako aj
pravo zaloZit a viest v inom ¢lenskom §tdte podniky. Ako vyraz
vieobecnej zdsady zdkazu diskrimindcie podla ¢lanku 12 ES
zakazuje ¢ldnok 43 ES diskrimindciu na zdklade $titnej prislus-
nosti v oblasti samostatnych zdrobkovych ¢innosti. Zdsada
rovnosti zaobchddzania v porovnani s vlastnymi Stdtnymi
prislusnikmi je vyjadrend v ¢lanku 43 ods. 2 ES. Podla tohto
ustanovenia zahffia sloboda usadit sa privo zacat vykonavat
samostatnd zdrobkovl ¢innost akéhokolvek druhu, ako aj
zaloZit a viest podniky, najmi spolo¢nosti, na tizemi ktorého-
kolvek iného ¢lenského $titu za podmienok stanovenych pre
vlastnych $titnych prislusnikov  prdvom ¢lenského Stitu,
v ktorom dochddza k usadeniu sa.

Na zdpis spolocnosti zaloZenej podla rakiskeho prava na navrh
obcana ¢lenskych $tatov Eurdpskej tnie, ktoré pristipili 1. mdja
2004 — s vynimkou Malty a Cypru — pozadovali registrové stdy
v Rakisku overenie jeho postavenia samostatne zdrobkovo
¢innej osoby. Na rozliSenie medzi samostatne zdrobkovo
dinnymi osobami a zdvislymi pracovnikmi je rozhodujici
,skuto¢ny hospodarsky obsah ¢innosti“. Podla rakiiskej pravnej
tpravy sa predovsetkym spolo¢nici osobnej spolo¢nosti, ako aj
spolo¢nici spolo¢nosti s rucenim obmedzenym s obchodnym
podielom mensim nez 25 %, ktori vykondvaju prace, ktoré sa
obvykle vykonavaji v rdmci pracovného pomeru, povazuju za
zavislych pracovnikov. Tato domnienka plati az dovtedy, kym
miestna pobocka dradu price na Ziadost spolo¢nika neroz-
hodne, Ze tento spolo¢nik md podstatny vplyv na vedenie
spolo¢nosti. Dokaz o postaveni samostatne zarobkovo c¢innej
osoby musi predlozit Ziadatel. AZ do overenia tohto postavenia
na zdklade rozhodnutia, najviac vsak tri mesiace, nemézu dot-
knuté osoby zacat svoju ¢innost.

Tento prdvny predpis je nezlucitelny so slobodou usadit sa
podla ¢lanku 43 ES. Obmedzuje slobodu samostatne zdrobkovo
¢innych osdb z dsmich novych clenskych Stitov usadit sa
v Rakiisku tym, Ze im podstatnym sposobom staZuje zaloZenie
spolo¢nosti bez toho, aby to bolo odévodnené. Aj keby sa
preukdzalo, Ze dotknuty prévny predpis md len obmedzent
posobnost, nestrdca tym prdvna Uprava svoj diskriminacny
charakter. Aj keby $tdtni prislusnici 6smich dotknutych ¢len-
skych stitov nemuseli zakazdym a bez vynimky podavat
ziadost, je rozhodujice, Ze rakdski §tdtni prislusnici a $tdtni
prislusnici ostatnych clenskych $tdtov taki Ziadost nikdy podavat
nemuseli. Prechodné ustanovenia dohod o pristipeni okrem
toho stanovili obmedzenie tykajice sa vyhradne volného
pohybu pracovnikov. Pre slobodu usadit nie st také obmedzenia
mozné. Skutocnost, Ze ratio legis prislusnej pravnej tpravy
spociva v tom, aby sa zamedzilo obchddzaniu prechodnych
ustanoveni pre volny pohyb pracovnikov a jej cielom nie je
obmedzenie slobody usadif sa, nemeni ni¢ na tom, Ze pravny
predpis v kone¢nom dosledku obmedzuje slobodu usadit sa.

Obmedzenie slobody usadit sa by mohlo byt odévodnené podla
¢lanku 46 ES dovodmi verejného poriadku, verejnej bezpecnosti
alebo verejného zdravia, ako aj, pokial nejde o zjavne diskrimi-

natné opatrenia, nalichavymi dovodmi vieobecného zdujmu.
Ako obmedzenie zdkladnej slobody musia byt také opatrenia
v kazdom pripade sposobilé zaistit uskutocnenie sledovaného
ciela a pritom neprekracovat hranice toho, ¢o je na jeho dosiah-
nutie nevyhnutné. Dotknutd rakiiska Giprava tieto poziadavky na
odovodnenie nesplna.

Neexistuju totiz ziadne dovody domnievat sa, Ze obchddzanie
prechodnych ustanoveni $tatnymi prislusnikmi 6smich dotknu-
tych clenskych Statov, ktorého sa obava rakdaska vlada, by mohlo
dosiahnut také rozmery, Ze fungovanie raktskeho pracovného
trhu by skutocne bolo podstatne ohrozené. Okrem toho nie je
ani jedno z dvoch kritéril posiidenia druhu zamestnania — druh
prace a vplyv na vedenie spolo¢nosti — vhodné na odliSenie zavi-
slého zamestnania od samostatnej zdrobkovej cinnosti. Co sa
tyka nevyhnutnosti obmedzeni, z vysvetleni rakiskej vlady
nevyplyva, preo by dodato¢nd kontrola po zdpise spolocnosti
nemohla ako menej obmedzujlice opatrenie rovnako splnit
zamyslany tcel.

Nivrh na zacatie prejudiciilneho konania, ktory podal

Corte suprema di cassazione (Taliansko) 26. marca 2007 -

Ampliscientifica Srl, Amplifin SpA/Ministero dell’Economia
e delle Finanze, Agenzia delle Entrate

(Vec C-162/07)
(2007/C 140/17)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sdd, ktory podal navrh na zalatie prejudicidl-
neho konania

Corte suprema di cassazione

Utastnici konania pred vniitrostitnym stidom
Dovolatelky: Ampliscientifica Stl, Amplifin SpA

Dalsi wicastnici konania: Ministero dellEconomia e delle Finanze,
Agenzia delle Entrate

Prejudicidlne otizky

1. Md sa clanok 4 ods. 4 poslednd cast smernice Rady
77/388[EHS (') zo 17. mdja 1977 vykladat ako ustanovenie
nedostatocne presné, ktoré umoziuje clenskym Stitom
uplatnit Gpravu nim stanovend za osobitnych predpokladov
hospodarskych, financnych alebo pravnych prepojeni medzi
roznymi subjektmi, alebo ako ustanovenie dostatocne presné,
ktoré teda ukladd, v pripade, Ze sa clensky stdt rozhodol
prijat tdto dpravu, zaviest jej uplatnenie na vSetky pripady
prepojeni spolo¢nosti v iom uvedenych?



