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2. Ak éno, st tieto ustanovenia, ako aj priloha VI polozka
C. Nemecko bod 1 nariadenia Rady (EHS) ¢. 1408/71
o uplatiiovani systémov socidlneho zabezpecenia na zames-
tnancov a ich rodiny, ktori sa pohybuji v rdmci Spolocen-
stva, v stlade s pravnymi predpismi ES vy$Sej pravnej sily,
najmi so zdsadou volného pohybu pracovnikov podla
¢lanku 39 v spojeni s ¢lankom 42 Zmluvy ES?

(") U.v.L149,s. 2.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania podany Tribu-

nale ordinario di Novara 10. februdra 2006 — Carp Snc di

L. Moleri e V. Corsi, Associazione Nazionale Artigiani
Legno e Arredamenti/Ecorad Srl

(Vec C-80/06)
(2006/C 131/50)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Tribunale ordinario di Novara

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Carp Snc di L. Moleri e V. Corsi, Associazione
Nazionale Artigiani Legno e Arredamenti

Zalovany: Ecorad Srl

Prejudicidlne otizky

1. Musia sa ¢lanok 2, ¢lanok 3, Priloha II a Priloha III rozhod-
nutia 1999/93[ES (') vykladat tak, Ze vylucuja, aby dvere
urCené na pouzitie s panikovymi madlami mohli vyrédbat
subjekty (vyrobcovia dveri), ktoré nespliaji poziadavky
systému preukazovania zhody ¢. 1?

2. Ak bude odpoved na otdzku & 1 kladnd, st ustanovenia
obsiahnuté v ¢lanku 2, ¢ldnku 3, Prilohe II a Prilohe III
rozhodnutia 1999/93/ES nezdvisle od prijatia technickych
noriem Eurdpskym vyborom pre normalizaciu (CEN) pravne
zavizné od datumu nadobudnutia platnosti uvedeného
rozhodnutia, pokial ide o typ postupu preukazovania zhody,
ktory musia dodrzat vyrobcovia (konkrétne vyrobcovia
dveri) v savislosti s dverami urenymi na pouZitie
s panikovymi madlami?

3. Musia sa ¢ldnok 2, ¢lanok 3, Priloha II a Priloha III rozhod-
nutia 1999/93/ES povazovat za neplatné z doévodu rozporu
so zdsadou proporcionality v Casti, kde ukladajii vSetkym
vyrobcom povinnost dodrzat postup preukazovania zhody
¢. 1 na to, aby mohli umiestnit oznacenie ES na samotné
dvere s panikovymi madlami (pri¢om poverujii CEN prijatim
zodpovedajticich technickych noriem)?

—
~

Rozhodnutie z 25. janudra 1999 o postupe preukazovania zhody
stavebnych vyrobkov v stlade s ¢lainkom 20 ods. 2 smernice Rady
89/106/EHS so zretelom na dvere, oknd, okenice, Zalizie, briny
a suvisiace technické vybavenie budov, U. v. ES L 29, s. 51; Mim.
vyd. 13/023, s. 223.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania podany Tribunal
Superior de Justicia de Madrid 20. februira 2006 -
Navicon, S.A./Administracién del Estado

(Vec C-97/06)
(2006/C 131/51)

Jazyk konania: Spanielcina

Vndtro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Tribunal Superior de Justicia de Madrid

Utastnici konania pred vnitrostitnym siidom
Zalobca: Navicon, S.A.

Zalovany: Administracién del Estado

Prejudicidlne otdzky

1. Ci na dcely oslobodenia od dane podla ¢lanku 15 ods. 5
Siestej smernice (') treba v flom obsiahnuty vyraz ,charter
vykladat tak, ze zahffia vylu¢ne charter celého priestoru lode
(celkovy charter), alebo aj charter dohodnuty len na urditd
Cast alebo percento priestoru lode (¢iasto¢ny charter)?



