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Sadny dvor (piata komora), v zloZeni: predsedkyina piatej
komory R. Silva de Lapuerta, sudcovia J. Makarczyk a P. Karis,
generdlny advokdt: F. G. Jacobs, tajomnik: R. Grass, vyhldsil
10. marca 2005 rozsudok, ktorého vyrok znie:

1. Neprijatim zdkonov, inych predpisov a sprdvnych opatreni potreb-
nych na dosiahnutie silladu so smernicou Eurdpskeho parlamentu
a Rady 2002/19/ES zo 7. marca 2002 o pristupe a prepojeni
elektronickych  komunikacnych  sieti a  prislusnych  zariadeni
(Pristupovd smernica), smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady
2002/20/ES zo 7. marca 2002 o povoleni na elektronické komu-
nikacné sietové systémy a sluzby (Smernica o povoleni), smernicou
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2002/21/ES zo 7. marca 2002
o spolocnom regulacnom rdmci pre elektronické komunikacné siete
a sluzby (Rdmcovd smernica) a smernicou Eurdpskeho parlamentu
a Rady 2002/22/ES zo 7. marca 2002 o univerzdlnej sluzbe
a prdavach uzivatelov tykajiicich sa elektronickych komunikacnych
sieti a sluZieb (Smernica univerzdlnej sluzby), si Luxemburské
velkovojvodstvo nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvajii z tychto
smernic.

2. Luxemburské velkovojvodstvo je povinné nahradit trovy konania.

(") U.v.EU C 190, 24.7.2004

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA
(piata komora)
z 10. marca 2005

vo veci C-240/04: Komisia Eur6pskych spolocenstiev proti
Belgickému kralovstvu (!)

(Nesplnenie povinnosti clenskym  Stitom —  Smernice

2002/19/ES, 2002/20/ES, 2002/21/ES a 2002/22/ES —

Elektronické komunikacné sietové systémy a sluzby — Nepre-
bratie v stanovenej lehote)

(2005/C 115/16)

(Jazyk konania: francizstina)

Vo veci C-240/04, Komisia Eurépskych spolocenstiev, (splno-
mocneny zastupca: M. Schotter) proti Belgickému krélovstvu
(splnomocnend zastupkyna: E. Dominkovits), predmetom ktorej
je Zaloba o nesplnenie povinnosti podla clanku 226 ES podand
8. jina 2004, Stdny dvor (piata komora), v zloZeni: predsed-
kyna piatej komory R. Silva de Lapuerta, sudcovia J. Makarczyk
a P. Karis (spravodajca), generdlny advokdt: F. G. Jacobs,
tajomnik: R. Grass, vyhldsil 10. marca 2005 rozsudok, ktorého
vyrok znie:

1. Neprijatim zdkonov, inych predpisov a sprdvnych opatreni potreb-
nych na dosiahnutie silladu so smernicou Eurdpskeho parlamentu
a Rady 2002/19/ES zo 7. marca 2002 o pristupe a prepojeni
elektronickych  komunikacnych sieti a  prislusnych  zariadeni
(Pristupovd smernica), smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady
2002/20/ES zo 7. marca 2002 o povoleni na elektronické komu-
nikacné sietové systémy a sluzby (Smernica o povoleni), smernicou
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2002/21/ES zo 7. marca 2002
o spolocnom regulacnom rdmci pre elektronické komunikacné siete
a sluzby (Rdmcovd smernica) a smernicou Eurdpskeho parlamentu
a Rady 2002/22/ES zo 7. marca 2002 o univerzdlnej sluzbe
a prdvach uZivatelov tykajiicich sa elektronickyjch komunikacnych
sieti a sluzieb (Smernica univerzdlnej sluzby), si Belgické krdlovstvo
nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvajii z tyjchto smernic.

2. Belgické krdlovstvo je povinné nahradit trovy konania.

(") U.v. EU C 190, 24.7.2004

UZNESENIE SUDNEHO DVORA
(druhd komora)
zo 17. februdra 2005

vo veci C-250/03 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho

konania, ktory podal Tribunale amministrativo regionale

per la Lombardia): Giorgio Emanuele Mauri proti Mini-

stero della Guistizia, Commissione per gli esami di avvoc-
cato preso la Corte d’appello di Milano (')

(Cldnok 104 ods. 3 rokovacieho poriadku — Pristup k advo-
kdtskemu povolaniu — Prdvna iiprava tykajiica sa skiisky
umoZiiujiicej ziskat oprdvnenie vykondvat advokdtske povo-

lanie)
(2005/C 115/17)

(Jazyk konania: taliancina)

Vo veci C-250/03, predmetom ktorej je ndvrh na zacatie preju-
dicidlneho konania, ktory podal na Sddny dvor Tribunale
amministrativo regionale per la Lombardia (Taliansko) podla
¢lanku 234 ES vo vztahu ku konaniu medzi Giorgio Emanuele
Mauri a Ministero della Guistizia, Commissione per gli esami di
avvoccato preso la Corte d’appello di Milano, Sidny dvor
(druhd komora), v zloZeni: predseda druhej komory C. W. A.
Timmermans (spravodajca), sudcovia C. Gulman, R. Schintgen,
J. Makarczyk, J. Klucka, generalny advokat: P. Léger, tajomnik:
R. Grass, vydal 17. februdra 2005 uznesenie, ktorého vyrok
znie:
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S cldnkami 81 ES, 82 ES a 43 ES nie je v rozpore predpis, stano-
veny v cldnku 22 krdlovského dekrétu-zdkona ¢. 1578 z 27. novembra
1933, v zneni platnom v Case skutkového stavu sporu vo veci samej,
ktory stanovuje, Ze v rdmci skisky, ktorou sa podmieriuje pristup
k advokdtskemu povolaniu, sa porota skladd z piatich clenov a to
dvoch sudcov, resp. prokurdtorov, jedného profesora prdva, ktorych
menuje minister spravodlivosti, dvoch advokdtov urcenych Consiglio
nazionale forense (Rada advokdtov) na zdklade spolocného ndvrhu rdd
prislusného okresu.

() U.v. EU C 200, 23.8.2003.

Odvolanie podané diia 14. februdra 2005: Svédske kralov-
stvo proti rozsudku Siddu prvého stupiia Eurdépskych
spoloCenstiev (piata rozsirend komora) z 30. novembra
2004 vo veci T-168/02, IFAW Internationaler Tierschutz-
Fonds gGmbH, ktorého v konani podporuje Holandské
krilovstvo, Svédske krilovstvo a Danske krilovstvo, proti
Komisii Eurépskych spolocenstiev, ktori v konani podpo-
ruje Spojené kralovstvo Velkej Britinie a Severného Irska

(Vec C-64/05 P)
(2005/C 115/18)

(Jazyk konania: anglictina)

Svédske krélovstvo podalo dia 14. februdra 2005 odvolanie na
Sadny dvor Eurdpskych spolocenstiev proti rozsudku Sidu
prvého stupiia Eurdpskych spolocenstiev (piatej rozsirenej
komory) z 30. novembra 2004 vo veci T-168/02 (), [FAW
Internationaler Tierschutz-Fonds gGmbH, ktorého v konani
podporuje Holandské kralovstvo, Svédske kralovstvo a Danske
krlovstvo, proti Komisii Eurdpskych spolocenstiev, ktort
v konani podporuje Spojené krdlovstvo Velkej Britdnie
a Severného Irska. Odvolatela zastupuje K. Wistrand, splno-
mocneny zdstupca.

Odvolatel navrhuje, aby Stidny dvor:

1. zrusil rozsudok Sidu prvého stupiia z 30. novembra 2004
vo veci T-168/02,

2. zrusil rozhodnutie Komisie z 26. marca 2002 a

3. zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania vzniknutych
Svédskemu krélovstvu v konani pred Sidnym dvorom.

Dévody odvolania a hlavné tvrdenia

Svédska vldda tvrdi, Ze Std prvého stupiia porusil napadnutym
rozhodnutim pravo Spolocenstva.

Sad prvého stupia najprv uviedol, Ze pristup k dokumentom
orgdnov umozneny na zaklade ¢lanku 2 nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 (3 z 30. mdja 2001
o pristupe verejnosti k dokumentom Eurdépskeho parlamentu,
Rady a Komisie (,nariadenie o zverejneni®) sa vztahuje na
vietky dokumenty, ktoré maji organy v drzbe a preto ich
mozno Ziadat, aby v pripade potreby spristupnili dokumenty
pochddzajice od tretich osob, vritane osobitne c¢lenskych
titov. Sud prvého stupiia zdoraznil, Ze do nariadenia
o zverejneni nebolo zaradené takzvané pravidlo autorstva, t..
zasada, Ze osoba, ktord dokument vytvorila, md nad nim pravo
kontroly, a teda rozhoduje o moznosti jeho zverejnenia, bez
ohladu na to, u koho je dokument v drzbe.

Napriek tomu vSak Sid prvého stupnia dospel k zdveru, ze
¢lanok 4 ods. 5 nariadenia o zverejneni stanovuje, Ze Clenské
Stity podliehajii osobitnému zaobchddzaniu a Ze sa tak
pravidlo autorstva vztahuje na dokumenty vytvorené ¢lenskymi
§taitmi. Aby odovodnil svoje stanovisko, Sid prvého stupna
najprv zdoraznil, Ze by hrozilo riziko, Ze povinnost ziskania
sthlasu podla ¢lanku 4 ods. 5 nariadenia o zverejneni by sa
stala obsolétnou a po druhé, Ze nie je ani ciefom ani zmyslom
uvedeného nariadenia menit vndtrodtitnu pravnu tpravu. Podla
nazoru Sudu prvého stuptia, clensky Stit nie je povinny
odovodnit svoju ziadost podla ¢lanku 4 ods. 5 nariadenia
o zverejneni.

Svédska vldda je viak toho ndzoru, Ze ani dotknuté, ani Zadne
iné ustanovenia obsiahnuté v nariadeni o zverejneni, nepredsta-
vujii vyslovny a nepochybny zdklad pre vyklad Sid prvého
stupiia. Za tychto podmienok Ziadne z odovodnent, na ktorych
Sud prvého stupnia svoj vyklad zalozil, ¢i uz svojich vlastnych,
alebo ktoré zdielal s inymi, nemdze byt dovodom pre nerespek-
tovanie zdkladného pravidla, na ktorom je zaloZené nariadenie
o zverejneni. V sdlade s nariadenim je na orgdne, ktory md
dokument v drzbe, aby posudil, ¢i sa dokument zverejni. Ak
nemozno uplatnit Ziadnu z vynimiek z pravidla zverejnenia
uvedenych v ¢ldnku 4 ods. 1 aZ ods. 3 nariadenia o zverejnent,
dokument sa musi zverejnit. Povinnost ziskania sdhlasu podla
¢linku 4 ods. 5 nariadenia o zverejneni je procesnym
pravidlom, ktoré by slizilo svojmu tcelu, aj keby ¢lenské Stty
nemali svoje absoliitne privo veta. Ani nedostatok prava veta
neznamend ziadnu zmenu pre vnutrostatnu pravnu tpravu.

Podla nariadenia o zverejneni mozno vydat rozhodnutie
o odmietnuti pristupu k dokumentu len na zdklade vynimiek
stanovenych v ¢lanku 4 ods. 1 az 3. Ak prislusny c¢lensky stat
neuvedie doévod svojho odmietnutia zverejnenia dokumentu,
tento clensky 3tdt sa tym vystavuje riziku, Ze orgdn nebude
moct zistit osobitnd potrebu utajenia, ktord by mohla byt
dovodom pre odmietnutie zverejnenia dokumentu na zaklade
vynimiek z pravidla zverejnenia v nariadeni o zverejneni.



