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UZNESENIE SUDNEHO DVORA
(Siesta komora)
zo 14. oktébra 2004

vo veci C-238/03 P: Maja Srl proti Komisii Eurépskych
spoloenstiev ()

(Odvolanie — Financnd pomoc SpoloCenstva — ZruSenie
podpory poskytnutej na modernizdciu jednotky polnohospo-
ddrskej vyroby)

(2005/C 45/23)

(Jazyk konania: taliancina)

Vo veci C-238/03 P, predmetom ktorej je odvolanie podla
¢lanku 56 Statdtu Studneho dvora, ktoré podala dna 28. mdja
2003 Maja Srl, povodne CaPasta Srl, (v zastGpeni: P. Piva, R.
Mastroianni, G. Arendt, advokati), dalsi wcastnik konania:
Komisia Eur6pskych spolocenstiev (splnomocneni zastupcovia:
C. Cattabriga a L. Visaggio, za prdvnej pomoci A. Dal Ferro,
avocat), Sadny dvor (Siesta komora), v zloZeni: predseda Siestej
komory A. Borg Barthet (spravodajca), sudcovia J. Malenovsky
a U. Lohmus, generdlny advokdt: D. Ruiz Jarabo Colomer,
tajomnik: R. Grass, vydal dna 14. oktébra 2004 uznesenie,
ktorého vyrok znie:

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Maja Stl je povinnd nahradit trovy konania.

(" U.v.EU C 213, 6.9.2003

Zaloba podani diia 29. oktébra 2004: Komisia Eurépskych
spolocenstiev proti Svédskemu kralovstvu

(Vec C-459/04)
(2005/C 45/24)

(Jazyk konania: $védcina)

Komisia Eurépskych spolocenstiev, v zastipeni: H. Kreppel a J.
Engren, vykondvajuici funkciu splnomocnenych zéstupcov, ktori
si zvolili adresu na doru¢ovanie v Luxemburgu, podala dia 29.
oktébra 2004 na Stdny dvor Eurdpskych spolocenstiev zalobu
proti Svédskemu kralovstvu.

Komisia Eurépskych spolocenstiev navrhuje, aby Stdny dvor:

1. urdil, ze Svédske krdlovstvo si nesplnilo povinnosti, ktoré
mu vyplyvaji z prava SpoloCenstva tym, Ze nevymedzilo

obsah pojmov schopnosti a spdsobilosti pracovnikov urce-
nych zamestndvatelom, aby vykondvali ¢innosti sdvisiace
s ochranou a prevenciou pred ohrozenim bezpecnosti alebo
zdravia v sdlade s ¢lankom 7 ods. 8 smernice 89/391/EHS
Rady z 12. jina 1989 o zaviddzani opatreni na podporu
zlepSenia bezpecnosti a ochrany zdravia pracovnikov pri

praci ()

2. zaviazal Svédske kralovstvo nahradit trovy konania.

Zalobné dovody a ndvrhy Zalobcu

Cldnok 7 ods. 8 nenariaduje v ¢lenskych stitoch tiplné zostla-
denie pojmu schopnosti a sposobilosti pracovnikov urcenych
zamestndvatelom, aby vykondvali ¢innosti stivisiace s ochranou
a prevenciou, ale nechdva na ¢lenské $taty, aby stanovili nevyh-
nutné znalosti podla tohto ustanovenia. AvSak vymedzenia
uvedené vo vnutrostaitnom prave musia klast minimalne pozia-
davky preto, aby smernica bola uplatnitelnd vyhovujicim
sposobom.

Vndatro§tatne pravo musi aspon stanovit objektivnu metddu, na
zdklade ktorej mozno konstatovat, Ze dotknutd osoba sa zdcast-
nila predpisaného 3kolenia a Ze v skuto¢nosti md pozadované
sktisenosti a znalosti.

Ziadna smernica ani informa¢nd poznimka Arbetsmiljoverket
[orgdn s pravomocou v oblasti bezpe¢nosti a zdravia pri praci]
neobsahuje definiciu schopnosti a sposobilosti pracovnikov,
ktorf sa zdcastfiuji na Cinnostiach stvisiacich s ochranou
a prevenciou pred ohrozenim bezpecnosti alebo zdravia, ktord
je nevyhnutnd na prebratie ¢lanku 7 ods. 8.

() U.v.ESL183,s. 1

Nivrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Verwaltungsgericht  Sigmaringen uznesenim 1z 28.

septembra 2004 v sprivnej veci Alexander Jehle, Wein-
haus Kiderlen proti Land Baden-Wiirttemberg

(Vec C-489/04)
(2005/C 45/25)

(Jazyk konania: nemcina)

Verwaltungsgericht Sigmaringen (Nemecko) podal uznesenim
z 28. septembra 2004 na Stdny dvor Eurdpskych spolocenstiev
navth na zalatie prejudicidlneho konania v spravnej veci
Alexander Jehle, Weinhaus Kiderlen proti Land Baden-Wiirt-
temberg, ktory bol doruceny kanceldrii Stdneho dvora 29.
novembra 2004.
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Verwaltungsgericht ~ Sigmaringen Ziada Stdny dvor, aby
rozhodol o nasledujiicich otdzkach:

1. Majii sa ¢lanky 1 az 12 nariadenia Komisie (ES) ¢
1019/2002 (') z 13.6.2002 o obchodnych normdch na
olivovy olej, v znenf opravy z 18.1.2003 (U. v. ES L 013, s.
39), zmeneného nariadenim Komisie (ES) ¢. 11762003
2 1.7.2003 (U. v. ES L 164, s. 12) vykladat tak, Ze tieto usta-
novenia upravujii aj ponuku nebalenych olivovych olejov
a olejov z olivovych vyliskov konecnym spotrebitelom?

2. Mé sa ¢l. 2 ods. 1 nariadenia Komisie (ES) ¢. 1019/2002
z 13.6.2002 o obchodnych normdch na olivovy olej (U. v.
ES L 155, s. 27), v zneni opravy z 18.1.2003 (U. v. ES L
013, s. 39), zmeneného nariadenim Komisie (ES) .
1176/2003 z 1.7.2003 (U.v.ES L 164, s. 12) vykladat tak,
Ze toto ustanovenie obsahuje zdkaz ponuky nebalenych
olivovych olejov a olejov z olivovych vyliskov konednym
spotrebitelom?

3. Md sa pripadne ¢l. 2 ods. 1 nariadenia Komisie (ES) ¢.
1019/2002 z 13.6.2002 o obchodnych normach na olivovy
olej (U. v. ES L 155, s. 27), v zneni opravy z 18.1.2003 (U.
v. ES L 013, s. 39), zmeneného nariadenim Komisie (ES) ¢.
1176/2003 z 1.7.2003 (U. v. ES L 164, s. 12) vykladat
restriktivne v tom zmysle, Ze toto ustanovenie sice obsahuje
zakaz ponuky nebalenych olivovych olejov a olejov
z olivovych vyliskov koneénym spotrebitelom, ale tento
zdakaz sa netyka predaja nebalenych olivovych olejov a olejov
z olivovych vyliskov vo forme ,Bag in the Box*?

() Uv. ESL 155,s. 27

Zaloba podand diia 29. novembra 2004: Komisia Eurdp-
skych spololenstiev proti Spolkovej republike Nemecko

(Vec C-490/04)
(2005/C 45/26)

(Jazyk konania: nemcina)

Komisia Eurépskych spolocenstiev, v zastipeni: Enrico Traversa
a Horstpeter Kreppel, splnomocneni zadstupcovia, ktori si zvolili
adresu na doruCovanie v Luxemburgu, podala dna 29.
novembra 2004 na Sitdny dvor Eurdpskych spolocenstiev
zalobu proti Spolkovej republike Nemecko.

Komisia Eurdpskych spolocenstiev navrhuje, aby Sudny dvor
rozhodol takto:

1. Spolkové republika Nemecko si nesplnila svoje povinnosti,
ktoré je vyplyvaju z ¢lanku 49 ES tym, Ze stanovila, Ze:

a) zahrani¢né podniky si povinné odvddzat za svojich
vyslanych pracovnikov prispevky do nemeckého fondu
pre dovolenky (Urlaubskasse) aj v pripade, ked podla
pravnych predpisov $titu usadenia sa ich zamestndvatela
v zdsade poZivaji porovnatelni ochranu (§ 1 ods. 3
AEntG);

b) zahrani¢né podniky st povinné zabezpecit preklad
pracovnej zmluvy (alebo dokumentov potrebnych podla
prava §titu pobytu zamestnanca v rdmci smernice
91/533[EHS), vyplatnych listin, evidencie dochddzky,
dokladov o vyplatenych mzdéch ako aj iné dokumenty,
ktoré nemecké orgdny vyzadujii, do nemeckého jazyka
(§ 2 AEntG);

¢) zahrani¢né podniky pre docasné zamestndvanie maja
oznamovaciu povinnost nielen pred kazdym pridelenim
zamestnanca uzivatelskému zamestnavatelovi v Nemecku,
ale aj pred kazdym zamestnanim na stavbe prostrednic-
tvom tohto zamestnavatela (§ 3 ods. 2 AEntG).

2. Spolkova republika Nemecko je povinnd nahradit trovy
konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Komisia uvddza, Ze jednotlivé ustanovenia Arbeitnehmerentsen-
degesetz (zdkon o vysielani pracovnikov), ktorym bola prebrata
smernica 96/71[ES o vysielani pracovnikov v rdmci poskyto-
vania sluzieb do vnitrostatneho pravneho poriadku, nadalej nie
st v stlade s jednotlivymi ustanoveniami tejto smernice.

Prédvna tprava tykajlca sa povinnosti zamestnavatela, so sidlom
v inom ¢lenskom §tite ako Nemecko, odvadzat prispevky do
nemeckej Urlaubskasse:

Podla ndzoru Komisie povinnost odvddzat prispevky do
nemeckej Urlaubskasse predstavuje nepripustné obmedzovanie
slobody poskytovat sluzby v zmysle ¢linku 49 ES, ak je zaru-
Cené, Ze vysielajiici zamestndvatelia poskytuji svojim zamest-
nancom rovnaky pocet dni platenej dovolenky, aky je stano-
veny v nemeckych kolektivnych zmluvach a vysielani pracov-
nici pozivaji so zretefom na thradu dovolenky na zdklade
pravneho systému $tdtu vyslania rovnakd alebo porovnatelnii
ochranu, akd je zaru¢ovand v Nemecku.



