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Komisia uvadza, Ze tdto pravna dprava spdsobom udelovania
koncesie zvyhodiuje promotéra voci inym potencidlnym stita-
zitelom z dvoch hladisk. Po prvé, z procesného hladiska je
promotér automaticky vyzvany k acasti na rokovacom konani
ohladom udelenia koncesie bez toho, aby sa uskutocnilo
akékolvek porovndvanie jeho ponuky a pontik osob zdcastne-
nych na predchddzajicich castiach verejnej sutaze. Teda ak aj
budu v stvislosti s touto verejnou sttazou zaslané viac ako dve
ponuky vyhodnejsie ako povodnd ponuka promotéra, napriek
tomu sa zohladnia len dve najlepsie ponuky a ponuka samo-
tného promotéra. Po druhé, v materidlnom zmysle, je dand
promotérovi moznost zmeny jeho ponuky pocas rokovacieho
konania, uznand verejnou spravou, za tcelom priznania priorit-
ného postavenia v procese udelovania koncesie.

Podla ndzoru Komisie si vy$sie uvedené vyhody priznané
promotérovi nad potencidlnymi koncesiondrmi v rozpore so
zdsadou rovnakého zaobchddzania.

Odvolanie podané diia 29. septembra 2004 zo strany The

Sunrider Corporation proti rozsudku Sddu prvého stupia

Eurépskych spolocenstiev (druhd komora) z 8. jila 2004

vo veci T-203/02 ('), The Sunrider Corporation proti Uradu

pre harmoniziciu vndtorného trhu (Ochranné zndmky

a vzory) (UHVT); druhym dcastnikom konania pred Odvo-
lacim senitom UHVT bol Juan Espadafor Caba.

(Vec C-416/04 P)

(2004/C 300/55)

The Sunrinder Corporation so sidlom v Torrance, Kalifornia
(Spojené staty) podal na Stdny dvor Eurdpskych spolocenstiev
29. septembra 2004 odvolanie proti rozsudku Sidu prvého
stupna Eurépskych spolocenstiev (druhd komora) z 8. jila
2004 vo veci T-203/02, The Sunrider Corporation proti Uradu
pre harmonizdciu vnttorného trhu (Ochranné zndmky a vzory)
(UHVT) druhym ucastnikom konania pred Odvolacim sendtom
UHVT bol Juan Espadafor Caba. Odvolatela zastupuje A.
Kocklauner, advokat.

Odvolatel navrhuje, aby Stdny dvor:

1. zrusil v celom rozsahu rozhodnutie Stidu prvého stupiia vo
veci T-203/02 z 8. jula 2004 (,napadnuté rozhodnutie®);

2. zaviazal Urad pre harmoniziciu vnatorného trhu (Ochranné
znamky a vzory) (UHVT) na nihradu trov konania pred
Stidnym dvorom;

3. zrusil rozhodnutie Prvého odvolacieho sendtu Uradu pre
harmonizaciu vnitorného trhu z 8. aprila 2002 vo veci R
1046/2000-1;

4. zaviazal Urad pre harmoniziciu vndtorného trhu (Ochranné
zndmky a vzory) (UHVT) na néhradu trov konania pred
Stidom prvého stupria a pred UHVT.

Dévody odvolania a hlavné tvrdenia

Odvolatel tvrdi, Ze rozsudok Stdu prvého stupna by mal byt
zru$eny z nasledujicich dovodov:

Porusenie Cldnku 43 odsek 2 a 3 nariadenia o ochrannej
zndmke Spolocenstva v spojeni s ¢ldnkom 15 odsek 3 naria-
denia o ochrannej zndmke Spolocenstva (Neoprdvnené pouzi-

vanie)

Sud prvého stupna nespravne vylozil ¢ldnok 43 odseky 2 a 3
nariadenia o ochrannej zndmke Spoloenstva v spojeni
s ¢lankom 15 odsek 3 nariadenia o ochrannej zndmke Spolo-
Censtva v tom, Ze nespravne zohladnil pouZivanie ochrannej
znamky tretou osobou.

V tomto ohlade Sud prvého stupna nespravne vylozil
rozvrhnutie dokazného bremena podla v ¢lanku 15 odseky 1
a 3 nariadenia o ochrannej zndmke Spolocenstva. Sid prvého
stupna dalej zohladnil nepresved¢ivé (implicitné) tvrdenia
a dokazy predlozené namietatelom. Stid prvého stupiia sa
naviac spoliehal na domnienky namiesto na spolahlivé dokazy.
Nakoniec, Std prvého stupiia mal preskimat, ¢i vo svetle viet-
kych faktickych a pravnych skuto¢nosti v ¢ase prijatia rozhod-
nutia Sidom prvého stuptia mohlo byt pravoplatne prijaté
nové rozhodnutie s rovnakym vyrokom ako v napadnutom
rozhodnuti.

Porusenie ¢lidnku 43 odsek 2 nariadenia o ochrannej znidmke
Spolocenstva: Nedostatoény dokaz namietanej ochrannej

zndmky

Sad prvého stupna dalej porusil ¢lanok 43 odsek 2 nariadenia
o ochrannej zndmke Spolocenstva v tom, Ze nespravne vylozil
pojem skutoéného pouzivania v zmysle ¢lanku 43 odsek 2
nariadenia o ochrannej zndmke Spolocenstva.

Sud prvého stupiia predovSetkym nedostatocne zohladnil to,
ze:

— namietatel predlozil len tri faktdry za rok 1996 v celkovej
hodnote nepresahujticej 3 476,00 EUR;
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— namietatel predlozil len dve faktary za rok 1997 v celkovej
hodnote nepresahujicej 1 306,00 EUR;

— predmetny tovar bol lacnym tovarom, teda tovarom
masovej vyroby a sirokej spotreby;

— tento tovar bol pomerne lahko predajny;

— predmetny tovar sa preddval nanajvys jednému vylu¢nému
zdkaznikovi;

a Ze preto namietand ochrannd zndmka ES 372 221 ,VITA-
FRUIT“ nebola uvedend do skutoéného pouzivania v zmysle
¢lanku 43 odseky 2 a 3 nariadenia o ochrannej znimke Spolo-
Censtva, pretoZe jej pouzivanie bolo obcasné, prileZitostné,
minimélne a nezahfnalo podstatnt Cast izemia, kde bola chré-
nend.

Porusenie ¢lanku 8 odsek 1 pism. b) nariadenia o ochrannej
zndmke Spolocenstva

Porovndvané ochranné zndmky okrem toho nie st zamenitelne
podobné vo vztahu k tovarom ,bylinkové a vitaminové
ndpoje®, pre ktoré je prihlasovand ochrannd znamka ¢. 156422
LVITAFRUIT“. Predovietkym tovary ,bylinkové a vitaminové
ndpoje” na jednej strane st len vzdialene podobné ,koncentro-
vanym ovocnym §tavim“ na druhej strane, pretoZe maji len
mélo sty¢nych bodov.

Toto sa zakladd na skutocnosti, Ze porovndvané tovary sa
odlisuji s ohladom na ich vyrobné vlastnosti, suroviny,
a okolnosti ich vyroby, konkrétne strojové vybavenie, know-
how a vyrobné zariadenia, ktoré si potrebné na vyrobu pred-
metnych tovarov. Porovndvané tovary sa okrem toho odlisuj,
pokial ide o sposob ich pouzivania, funkéné vlastnosti a spdsob
distribtcie. Pripadné spolo¢né ¢érty dotknutych tovarov st preto
prevazené ich odlisnostami.

() U.v.ES C 233,228.9.2002, s. 26

Odvolanie podané diia 29. septembra 2004: la Regione

Siciliana proti uzneseniu Siidu prvého stupnia Eurépskych

spololenstiev (tretia komora) z 8. jilla 2004 vo veci T-341/

02, Regione Siciliana proti Komisii Eurépskych spolocen-
stiev.

(Vec C-417/04 P)
(2004/C 300/56)

La Regione Siciliana podala na Sudny dvor Eurdpskych spolo-
Censtiev 29. septembra 2004 odvolanie proti uzneseniu Stdu

prvého stupiia Eurdpskych spolocenstiev (tretia komora) z 8.
jula 2004 vo veci T-341/02, la Regione Siciliana proti Komisii
Eurépskych spolocenstiev. Odvolatela zastupuje Avvocatura
dello Stato.

Odvolatel navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil uznesenie Sidu prvého stupna Eurdpskych spolocen-
stiev z 8. jula 2004.

Davody odvolania a hlavné tvrdenia

— v bodoch 47, 48 a 49 uznesenia sa jasne uvddza, Ze pravny
zaklad stdneho rozhodnutia vychddza z ¢lanku 113 roko-
vacicho poriadku Stdu prvého stupna, ktory znie nasle-
dovne: ,Std prvého stupna moze kedykolvek, v priebehu
konania i bez ndvrhu, postdit ¢ neexistuje prekdzka
konania z dovodu verejného zdujmu a nie je preto dovod
rozhodnit“. V danom pripade sidny spis neuvddza ziadnu
,prekazku konania z doévodu verejného zdujmu®, ktord by
mohla odovodnit nepripustnost, tak ako o tom rozhodol
Sad prvého stupna. Okrem iného, Sud prvého stupiia ani
nevysvetlil aké st a v Com spocivajii ,prekdzky konania z
dovodu verejného zdujmu“, na zdklade ktorych je mozné
zacat osobitné konanie uvedené v ¢ldnku 113 rokovacieho
poriadku. Uplnd absencia odovodnenia v tejto veci mala za
nasledok vdzne porusenie zdkladnych prdv na obhajobu a
zasady kontradiktdrnosti,

— porusenie a chybné uplatnenie ¢linku 230 ES vo vztahu ku
sposobilosti Regione Siciliana procesne konat a ndsledne
porusenie zdkladnych prav na obhajobu,

— porusenie a chybné uplatnenie ¢ldnku 4 ods. 1 prvy odsek
nariadenia Rady (EHS) ¢. 2052 z 24. jina 1988 (') v znen{
neskorsich zmien,

— porusenie ¢ldnku 9 ods. 1 nariadenia (EHS) ¢. 4253/88 z
18. decembra 1988 (%),

— vady odovodnenia z titulu nestvislosti a svojvolnosti,

— vady odovodnenia z titulu jeho protireciacej, nelogickej
povahy a absencie argumentdcie.

v.ESL 185,z 15.7.1988
v.ESL 374,z 31.12.1988



