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iv) lisia sa odpovede na vysSie uvedené otizky vo vztahu
k dovozom z Indie oproti dovozom z Pakistanu, s ohladom
na:

a) konania uskutocnené pred DSB WTO; afalebo

b) zistenia ~ Komisie  premietnuté v  nariadeniach

1664/2001, 160/2002 a 696/2002?
v) vo svetle odpovedi na vyssie uvedené otazky:

a) musi vnuatrostatny colny organ vratit vetky antidumpin-
gové cld alebo ich cast, ktoré vybral na zdklade naria-
denia 2398/97; a

b) ak dno, komu a za akych podmienok by malo byt
vratenie uskuto¢nené?
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Néavrh na zacatie konania o prejudicidlnej otizke podany

uznesenim Verwaltungsgericht Kéln zo dna 30. jina 2004

vo veci Versandservice GmbH proti Spolkovej republike
Nemecko, prizvand osoba: Deutsche Post AG.

(Vec C-352/04)

(2004/C 262/32)

Verwaltungsgericht Koln (Nemecko) uznesenim z 30. jina
2004 podal na Stidny dvor Eurépskych spolocenstiev navrh na
zalatie konania o prejudicidlnej otdzke vo veci Versandservice
GmbH proti Spolkovej republike Nemecko, prizvand osoba:
Deutsche Post AG, ktory bol doruceny kanceldrii Studneho
dvora diia 16. augusta 2004.

Verwaltungsgericht Koln Ziada Studny dvor, aby rozhodol o
nasledujticej otdzke:

Md sa cldnok 47 odsek 2 v spojeni s ¢lankom 95 ES a v spojeni
s clankom 12 piatou odrizkou v spojeni s clankom 7
odsekom 1 smernice 97/67/ES (') v zneni smernice Eurdp-
skeho parlamentu a Rady 2002/39/ES (3 vykladat tak, Ze ak
poskytovatel univerzalnych sluzieb uplatiiuje osobitné sadzby
pre obchodnych zdkaznikov, ktori odovzdavaji predtriedené
postové zasielky do prepravnej siete na inych miestach preprav-
ného refazca ako na pristupovych miestach, je tento poskyto-
vatel povinny uplatfiovat tieto osobitné sadzby aj vodi
podnikom, ktoré vyberaji postu u odosielatelov a odovzdavaji

ju do prepravnej siete predtriedent na rovnakom pristupovom
mieste a za rovnakych podmienok ako obchodni zdkaznici, bez
toho, aby to mohol poskytovatel univerzlnych sluzieb
odmietnut s poukazom na to, Ze je povinny poskytovat vse-
obecné sluzby?

57 21.1.1998,s. 14
76,s.21
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Navrh na zacatie konania o prejudicidlnej otizke podany

uznesenim Bundesfinanzhof zo dia 22. jila 2004 vo veci

Nowaco Germany GmbH proti Hauptzollamt Hamburg-
Jonas

(Vec C-353/04)

(2004/C 262[33)

Bundesfinanzhof (Nemecko) uznesenim z 22. jila 2004 podal
na Stdny dvor Eurdpskych spoloenstiev ndvrh na zacatie
konania o prejudicidlnej otizke vo veci Nowaco Germany
GmbH proti Hauptzollamt Hamburg-Jonas, ktory bol doruceny
kanceldrii Sudneho dvora dia 16. augusta 2004.

Bundesfinanzhof Ziada Stdny dvor, aby rozhodol o nasleduji-
cich otdzkach:

1. Moze sa pre stanovenie beznej obchodnej akosti tovaru, na
ktory sa ziada vyvozné povolenie, pouzit nariadenie Komisie
(EHS) ¢. 1538/91 (') z 5. jina 1991, ktorym sa zavadzaju
podrobné pravidld uplatiiovania nariadenia (EHS) ¢.
1906/90 o urcitych obchodnych norméch pre hydinové
maso?

2. V pripade, ze odpoved na prvii otdzku je kladné:

a) Pouzije sa c¢lanok 70 nariadenia Rady (EHS) ¢
2913/92 () z 12. oktébra 1992, ktorym sa ustanovuje
Colny kddex spolocenstva, ked sa md zistit, ¢i md tovar,
na ktory sa ziada vyvoznd nédhrada, beznt obchodni
akost?

b) Nastupuje domnienka o akosti podla ¢linku 70 odsek 1
pododsek 1 nariadenia Rady (EHS) 2913/92 aj vtedy, ked
bola z tovaru prehliadnutd len jedna ndmatkova vzorka,
avSak prislusné predpisy prava Spolocenstva toleruji
vady ur¢ittho mnozstva tovaru a tomu primerane poZa-
duju alebo vyslovne predpisuju obhliadku urcitého mini-
maélneho poctu vzoriek za téelom zistenia, ¢i boli tieto
tolerancie dodrzané?



