oy
A
W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK VSEOBECNEHO SUDU ($tvrta komora)

zo 7. juna 2023 *

»Verejnd sluzba — Uradnici — Pozostalostny dochodok — Nepriznanie — Pozostaly manzelsky
partner — Podmienky pre vznik néroku — Dlzka trvania manzelstva —

Némietka protipravnosti — Clanok 80 prvy odsek sluzobného poriadku — Clanok 2 prilohy VII
k sluzobnému poriadku — Sirotsky dochodok — Nepriznanie — Pojem ,nezaopatrené dieta® —
Nespravne pravne posidenie®

Vo veci T-143/22,
OP, v zastipeni: F. Moyse, advokat,
zalobkyna,

proti

Eurépskemu parlamentu, v zastdpeni J. Van Pottelberge a M. Windisch, splnomocneni
zastupcovia,

zalovanému,

ktorého v konani podporuje
Rada Eurdpskej tnie, v zastipeni: M. Bauer a M. Alver, splnomocneni zastupcovia,

vedlajsi Gcastnik konania,

VSEOBECNY SUD ($tvrtd komora),

v zlozeni: predseda komory R. da Silva Passos, sudkyne I. Reine a T. Pynni (spravodajkyna),
tajomnik: V. Di Bucci,
so zretelom na pisomnd cast konania,
so zretelom na to, Ze GcCastnici konania nepredloZili ndvrh na nariadenie pojedndvania v lehote
troch tyzdnov od dorucenia ozndmenia o skonéeni pisomnej ¢asti konania, a kedze sa na zéklade

¢lanku 106 ods. 3 Rokovacieho poriadku Vseobecného stidu rozhodlo, ze o zalobe sa rozhodne bez
ustnej Casti konania,

* Jazyk konania: francazstina.
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vyhlasil tento

Rozsudok!

Svojou Zalobou zalozenou na ¢ldnku 270 ZFEU sa zalobkyna, OP, domaha na jednej strane
zruSenia rozhodnutia Eurépskeho parlamentu zo 7. jina 2021 v rozsahu, v akom zamieta jej
ziadost o priznanie pozostalostného dochodku z dévodu tmrtia jej manzela, byvalého dradnika
Parlamentu, a v mene svojho syna A zrusenia toho istého rozhodnutia v rozsahu, v akom zamieta
jej ziadost o priznanie sirotského déchodku pre ich syna so zdravotnym postihnutim (dalej len
ynapadnuté rozhodnutie®).

Okolnosti predchadzajice sporu

Zalobkyna sa v roku 1980 vydala za B. Rozvod medzi manzelmi bol vyhlaseny v roku 2017. Dnia
29. janudra 2021 sa zalobkyna znovu vydala za B. Manzelia mali $tyri deti vratane syna uvedeného
v bode 1 vyssie, ktory sa narodil [ddverné]*. V roku 2015 bol tento syn belgickymi orgdnmi uznany
za osobu so 66 % zdravotnym postihnutim. V lekdrskom potvrdeni o posudeni zdravotného
postihnutia syna zalobkyne z 9. aprila 2021 lekar tohto syna uviedol, Ze ma zdravotné postihnutie
[doverné] v rozsahu 90 %.

B bol tradnikom Parlamentu, ktory odisiel do dochodku v jini 2019. Dna 18. jana 2020 bol uznany
za vazne chorého a [déverné] zomrel.

Dna 22. marca 2021 B splnomocnil svoju dcéru, aby spravovala jeho vztahy so spolo¢nym
systémom zdravotného poistenia institicii Eurépskych spolocenstiev (SSZP). V ten isty den
kontaktovala e-mailom atvary Parlamentu, aby ich informovala o zdravotnom stave svojho otca,
o opdtovnom uzavreti manzelstva jej rodi¢ov a o skuto¢nosti, Ze maju Styri deti. Opytala sa tiez
na narok jej matky na pozostalostny déchodok.

Dna 25. marca 2021 poslala dcéra manzelského paru e-mailom dodato¢né informécie o svojich
rodi¢och dtvarom Parlamentu. Uviedla tiez, Ze jej otec zomiera a Ze jedno z deti jej rodicov je
zdravotne postihnuté. Znovu sa opytala na nérok jej matky na pozostalostny dochodok.

Dna 29. marca 2021 atvary Parlamentu zaslali dcére manzelského paru dokumenty, ktoré mala
vyplnit s cielom aktualizovat spis jej otca. Dcéra manzelského paru odpovedala, Ze jej otec zomrel
pred dvoma dnami, a spytala sa na kroky, ktoré treba podniknut.

Dna 30. marca 2021 tatvary Parlamentu odpovedali dcére manzelského paru a poziadali, aby
zalobkyna vyplnila formuldr zaslany den predtym. V ten isty den dcéra manzelského paru zaslala
utvarom Parlamentu vyplnené dokumenty, ako aj prislusné doklady.

V ten isty den utvary Parlamentu potvrdili prijatie vyplnenych dokumentov a zaslali dcére
manzelského paru dokumenty, ktoré mala vyplnit na ti¢ely podania zZiadosti o sirotsky dochodok
pre svojho brata so zdravotnym postihnutim. V ten isty den dcéra manzelského paru zaslala
utvarom Parlamentu jeden z tychto riadne vyplnenych dokumentov a informovala ich, ze
coskoro posle aj lekarske potvrdenie.

! Uvédzaju sa iba tie body rozsudku, ktorych uverejnenie povazuje Veobecny sud za uzito¢né.

2 Déverné udaje si vynechané.
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Dna 9. aprila 2021 Parlament e-mailom informoval dcéru manzelského paru, Ze jej bratovi so
zdravotnym postihnutim nemoze byt priznany sirotsky dochodok z dévodu, Ze zZiadost nebola
dorucend pred smrtou B.

Dna 15. aprila 2021 dcéra manzelského paru zaslala itvarom Parlamentu e-mail, v ktorom zobrala
na vedomie ich odpoved tykajicu sa sirotského dochodku jej brata, pripomenula im, Ze je
zdravotne postihnuty uz pét rokov a zaslala im dokumenty vyplnené ich rodinnym lekdrom.
Opytala sa aj na ndhradu liecebnych nakladov jej brata a zalobkyne. V ten isty den utvary
Parlamentu odpovedali, Ze Ghrada liecebnych nakladov syna manzelského paru so zdravotnym
postihnutim nie je mozn4, pretoze v Case smrti B nebol nezaopatrenym dietatom. V ten isty den
dcéra manzelského paru poslala dtvarom Parlamentu e-mailovi odpoved, v ktorej poskytla
doplnujice informacie tykajuce sa situacie v jej rodine.

Dna 5. mdja 2021 veduci oddelenia Parlamentu pre dochodky a socidlne poistenie informoval
zalobkynu o svojom rozhodnuti priznat jej davku v pripade smrti na zdklade ¢lanku 70
Sluzobného poriadku dradnikov Eurdpskej tinie (dalej len ,sluzobny poriadok®).

Dna 7. juna 2021 utvary Parlamentu napadnutym rozhodnutim informovali zalobkynu, ze na
jednej strane jej v stlade s ¢lankami 18 a 20 prilohy VIII sluzobného poriadku nie je mozné
priznat pozostalostny dochodok, a na druhej strane, kedze v case umrtia B neexistovali
nezaopatrené deti uznané oddelenim Parlamentu pre individudlne prava, ani syn manzelského
paru so zdravotnym postihnutim nema nérok na sirotsky dochodok.

Dna 10. augusta 2021 zalobkyna podala Parlamentu staznost, ktorou sa domdhala jednak zrusenia
napadnutého rozhodnutia a jednak priznania pozostalostného doéchodku, ako aj sirotského
dochodku jej synovi.

Rozhodnutim z 10. janudra 2022 Parlament zamietol staznost zalobkyne (dalej len ,rozhodnutie
o zamietnuti staznosti“). V tomto rozhodnuti Parlament s odkazom na znenie c¢ldnku 80
sluzobného poriadku spresnil, Ze dieta neméze byt uznané za nezaopatrené dieta podla ¢lanku 2
ods. 5 prilohy VII k sluzobnému poriadku bez toho, aby bola v tejto suvislosti administrative
predlozena ziadost, a bez toho, aby administrativa overila dodrzanie podmienok, ktoré s tym
stvisia.

Navrhy ucastnikov konania

Zalobkyna navrhuje, aby Véeobecny sud:

zrusil napadnuté rozhodnutie,

zrusil v pripade potreby rozhodnutie o zamietnuti staznosti,

priznal jej narok na pozostalostny dochodok a priznal jej synovi A narok na sirotsky déchodok,

ulozil Parlamentu povinnost nahradit trovy konania.
Parlament navrhuje, aby Vseobecny sad:

— zamietol Zalobu,

ECLI:EU:T:2023:313 3
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— ulozil zalobkyni povinnost nahradit trovy konania.

Pravny ramec

[omissis]

O ndvrhoch na zrusenie

Na podporu svojich navrhov na zrusenie zalobkyna uvadza Sest zalobnych dovodov, ktorymi sa
snazi preukazat protipravnost napadnutého rozhodnutia, ktoré si v podstate zalozené:

— prvy, tykajuci sa jej pozostalostného dochodku, na nadmietke protipravnosti ¢lankov 18 a 20
prilohy VIII k sluzobnému poriadku,

— druhy, tykajtci sa jej pozostalostného dochodku, na nespravnom uplatneni ¢lankov 18 a 20
prilohy VIII k sluzobnému poriadku,

— treti, tykajuci sa jej pozostalostného dochodku, na zjavne nespravnom posudeni jej osobitnej
situdcie,
— Stvrty, tykajici sa sirotského dochodku jej syna, na ndmietke protipravnosti clanku 2

prilohy VII k sluzobnému poriadku,

— piaty, tykajuci sa sirotského dochodku jej syna, na nespravnom pravnom posudeni pri uplatneni
¢lanku 2 prilohy VII k sluzobnému poriadku,

— Siesty, tykajuci sa sirotského dochodku jej syna a uvddzany subsididrne, na poruseni povinnosti
starostlivosti zo strany Parlamentu.

[omissis]

O piatom Zalobnom dévode zaloZenom na nespravnom pravnom posudeni pri uplatneni clanku 2
prilohy VII k sluzobnému poriadku

[omissis]

— O dovodnosti piateho zalobného dovodu

Zalobkyna tvrdi, ze Parlament sa dopustil pochybenia pri uplatneni ¢lanku 2 prilohy VII
k sluzobnému poriadku, ked odévodnil svoje nepriznanie sirotského dochodku jej synovi tym, ze
v Case umrtia jej manzela nebol uznany za jeho nezaopatrené dieta.

Podla zalobkyne sa totiz jej syn nachddza v situdcii stanovenej v ¢lanku 2 ods. 5 prilohy VII
k sluzobnému poriadku, teda v situdcii dietata postihnutého invaliditou, ktora mu brani v tom,
aby si samo zarabalo na zivobytie, a to po celt dobu invalidity. Poziadavky c¢lanku 2 ods. 3
pism. b) prilohy VII k sluzobnému poriadku sa teda neuplatnuju, pretoze dieta so zdravotnym
postihnutim mad narok na prispevok automatiky. Parlament okrem toho neopravnene pozadoval,
aby k uznaniu dietata so zdravotnym postihnutim doslo pred smrtou jeho rodica, ktory bol
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tradnikom, hoci toto dieta bolo nahldsené titvarom Parlamentu pred tymto dmrtim. Utvary
Parlamentu si tdajne vyziadali dodato¢né dokumenty az dva dni po smrti dradnika, pricom
okamzitd odpoved Parlamentu na otiazky dcéry zosnulého dradnika mohla umoznit vykonat
administrativne formality pred tymto umrtim.

Parlament odpovedd, Ze na to, aby dieta mohlo poberat sirotsky déchodok, musi byt ,uznané” za
nezaopatrené dieta v case Gmrtia uradnika v sulade s clankom 80 sluzobného poriadku.
V prejednévanej veci uradnik nikdy nepodnikol kroky na ziskanie prispevku na svoje dospelé
dieta so zdravotnym postihnutim. Zo $truktiry a icelu ¢lanku 2 ods. 5 prilohy VII k sluzobnému
poriadku pritom vyplyva, Ze o priznani tohto prispevku sa rozhodne na zaklade ziadosti, ktorou
uradnik informuje administrativu o situdcii svojho dietata, ktord PMO naésledne overi. Samotna
informdcia tykajuca sa existencie dietata so zdravotnym postihnutim, bez podpornych
dokumentov, uvedena v e-maile adresovanom administrative dcérou byvalého tradnika, ktorej
splnomocnenie sa obmedzovalo na spravu veci suvisiacich so SSZP, nestaci na to, aby bolo
mozné uznat dieta za nezaopatrené.

V tejto stvislosti treba pripomenut, ze ¢lanok 80 prvy odsek sluzobného poriadku stanovuje, ze ak
uradnik zomrie a nezanechd manzela/manzelku, ktory ma narok na pozostalostny dochodok, ,deti
zavislé na zosnulom/zosnulej v case [jeho] smrti v zmysle ¢lanku 2 prilohy VII [k sluzobnému
poriadku] maju narok na sirotsky dochodok... .

Na avod treba konstatovat, Ze rozne jazykové verzie ¢lanku 80 prvého odseku sluzobného
poriadku sa lisia. Zatial ¢o iba francuzska, talianska a rumunskd verzia tohto ustanovenia
pouzivaju formuldciu ,dieta uznané za... zavislé“, ostatné jazykové verzie nepouzivaju pojem
»uznané“. Napriklad nemecka verzia odkazuje na ,unterhaltsberechtigte Kinder®, anglicka verzia
na ,children dependent on the deceased®, finska verzia na ,virkamiehen huollettavina olevat
lapset” a portugalskd verzia ,filhos que sejam considerados como estando a seu cargo®.

Podla ustilenej judikatury Sudneho dvora sa formuldcia pouzitd v jednej z jazykovych verzii
ustanovenia prava Unie nemoéze chapat ako jediny zéklad na vyklad tohto ustanovenia, pripadne
sa nemoze povazovat za ustanovenie, ktoré ma prednost pred inymi jazykovymi verziami.
Ustanovenia prava Unie sa musia vykladat a uplatiovat jednotnym spésobom pri zohladneni
existujicich verzii vo vietkych jazykoch Unie. V pripade rozdielu medzi réznymi jazykovymi
verziami textu prava Unie sa ma predmetné ustanovenie vykladat v zavislosti od kontextu a ti¢elu
pravneho predpisu, ktorého je sicastou (pozri rozsudok z 12. septembra 2019, A a i., C-347/17,
EU:C:2019:720, bod 38 a citovanu judikattru; rozsudok zo 16. januara 2018, SE/Rada, T-231/17,
neuverejneny, EU:T:2018:3, bod 34).

Clanok 80 prvy odsek sluzobného poriadku sa teda ma vykladat s ohladom na tcel tohto
ustanovenia, ako aj kontext, ktorého je sticastou.

Pokial ide o definiciu poberatelov sirotského dochodku, teda nezaopatrenych deti zosnulého
uradnika, c¢lanok 80 prvy odsek sluzobného poriadku odkazuje na c¢ldanok 2 prilohy VII
k sluzobnému poriadku ako celok, a nielen na odsek 2 uvedeného ¢lanku, v ktorom je definovany
pojem ,nezaopatrené dieta“. Preto z dévodov koherencie pravnej Gpravy sluzobného poriadku
treba pri definovani pojmu ,nezaopatrené dieta“ odkazovat na vsSetky relevantné ustanovenia
clanku 2 prilohy VII k sluzobnému poriadku (rozsudok z 20. janudra 2009, Klein/Komisia,
F-32/08, EU:F:2009:3, bod 39).
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Je sice pravda, ze clanok 2 ods. 5 prilohy VII k sluzobnému poriadku vyslovne odkazuje na
prispevok na nezaopatrené dieta, zatial ¢o odsek 2 tohto ¢lanku je formulovany vseobecnejsie.
Ni¢ to vsak nemeni na tom, ze kritérid stanovené v ¢lanku 2 ods. 5 prilohy VII st odévodnené
nielen pokial ide o priznanie prispevku na nezaopatrené dieta, ale aj pokial ide o priznanie
sirotského ddchodku. Od urcitého veku musia byt deti schopné samy si zarabat na zivobytie
a nesmu byt zafazou pre rozpocet Unie, ¢o plati aj na penazné davky stanovené v ¢lanku 80
sluzobného poriadku (pozri v tomto zmysle rozsudok z 20. janudra 2009, Klein/Komisia, F-32/08,
EU:F:2009:3, bod 40).

Clanok 2 ods. 2 prilohy VII k sluzobnému poriadku definuje pojem ,nezaopatrené dieta“, pri¢com
vysvetluje, ze ide o ,manzelské, nemanzelské alebo osvojené dieta uradnika alebo jeho
manzela/manzelky, ktoré je skutocne vyzivované uradnikom®. Odsek 3 pism. a) tohto ¢lanku
stanovuje, Ze prispevok na nezaopatrené dieta sa prizniva automatiky na deti, ktoré este
nedosiahli vek 18 rokov, zatial ¢o odsek 5 toho istého ¢ldnku sa tyka konkrétne situacie dospelych
deti so zdravotnym postihnutim, a stanovuje, ze ,platby prispevku v pripade dietata, ktorému
vazna choroba alebo invalidita brani zardbat si na zivobytie, pokracuji pocas celého obdobia
trvania tejto choroby alebo invalidity bez ohladu na vek®.

Okrem toho na ucely uplatnenia ¢lanku 2 ods. 5 prilohy VII k sluzobnému poriadku prinalezi
PMO, aby v kazdom jednotlivom pripade a s prihliadnutim na vSetky okolnosti konkrétneho
pripadu ur¢il, ¢i ide o vaznu chorobu alebo invaliditu, ktord brani dietatu zarabat si na zZivobytie
(rozsudok z 21. oktdbra 2003, Birkhoff/Komisia, T-302/01, EU:T:2003:276, bod 40).

V tejto suvislosti pojem ,platby” pouzity v ¢lanku 2 ods. 5 prilohy VII k sluzobnému poriadku
neznamend, Ze normotvorca chcel zachovat narok na prispevok na dieta so zdravotnym
postihnutim, ked dosiahne plnoletost, bez toho, aby zahrnul situiciu, ked md dieta zdravotné
postihnutie po dosiahnuti plnoletosti. Z judikatary totiz vyplyva, Ze hoci sa toto ustanovenie
zjavne vztahuje na pripad, ked platby uskuto¢nené podla odseku 3 a platby uskuto¢nené podla
odseku 5 prebiehaju nepretrzite pocas urcitého obdobia, nie je vylucené, ze vyplacanie
predmetného prispevku moéze byt prerusené (rozsudok z 30. novembra 1994, Dornonville de la
Cour/Komisia, T-498/93, EU:T:1994:278, bod 33).

Treba dodat, ze nezaopatrené dieta v zmysle ¢lanku 2 ods. 2 prilohy VII k sluzobného poriadku, ¢i
uz ide o manzelské, nemanzelské alebo osvojené dieta iradnika alebo jeho manzela/manzelky, ma
narok na prispevok na nezaopatrené dieta, za predpokladu, ze ho tradnik vyzivuje a splna jednu
z podmienok uvedenych v odsekoch 3 a 5 uvedeného clanku. Dieta musi byt mladsie ako
18 rokov alebo vo veku od 18 do 26 rokov a musi sa zucastnovat na vzdelavani alebo odbornej
priprave, alebo musi trpiet vaznou chorobou alebo invaliditou, ktoré mu brédnia v tom, aby si
samo zarabalo na zivobytie. V kazdom z tychto troch pripadov sluzobny poriadok nepriznava
PMO ziadnu diskre¢nd pravomoc priznat alebo nepriznat predmetny sirotsky dochodok, ale
prizndva mu sdvisiacu prdvomoc v tom zmysle, ze PMO je povinny tento ddéchodok priznat, ak
zisti, Ze s splnené podmienky, a v opacnom pripade ho nepriznat (pozri analogicky rozsudky
z 21. oktébra 2003, Birkhoff/Komisia, T-302/01, EU:T:2003:276, bod 38, a zo 17. novembra 2021,
KR/Komisia, T-408/20, neuverejneny, EU:T:2021:788, bod 23).

Zo znenia ustanoveni ¢lanku 80 prvého odseku sluzobného poriadku v spojeni s c¢lankom 2
prilohy VII k sluzobnému poriadku teda vyplyva, ze narok na sirotsky dochodok v pripade, akym
je pripad syna zalobkyne, je podmieneny splnenim troch podmienok. Prvé dve podmienky st
hmotnopravnej povahy v tom zmysle, Ze syn zalobkyne musi trpiet vaznou chorobou alebo
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invaliditou, ktora mu brani v tom, aby si zardbal na zZivobytie a zosnuly dradnik ho skutoc¢ne
vyzivoval. Tretia podmienka md casovy charakter v tom zmysle, Ze syn Zalobkyne musel byt
v Case smrti zosnulého tradnika od neho zavisly.

Tvrdenia Parlamentu, podla ktorych treba pridat dodato¢ntt podmienku spojent s ddtumom
rozhodnutia o uznani postavenia nezaopatreného dietata, nemaji oporu v clanku 80 sluzobného
poriadku v spojeni s ¢lankom 2 prilohy VII k sluzobnému poriadku vzhladom na kontext, do
ktorého patria tieto ustanovenia a na ich tucel.

Najskor treba uviest, Ze ¢lanok 80 treti odsek sluzobného poriadku stanovuje, Ze ak tradnik alebo
osoba, ktord ma ndrok na starobny doéchodok, zomrie bez toho, aby boli splnené podmienky
stanovené v prvom odseku tohto ¢lanku, nezaopatrené deti v zmysle ¢lanku 2 prilohy VII
k sluzobnému poriadku maji narok na sirotsky déochodok v stlade s podmienkami stanovenymi
v clanku 21 prilohy VIII k sluzobnému poriadku. Toto ustanovenie, ktoré sa tyka rovnakého
naroku na sirotsky dochodok, neodkazuje na procesnii podmienku tykajicu sa existencie
rozhodnutia o uznani, ktoré malo byt prijaté pred smrtou tradnika.

Rovnako ¢lanok 37 podmienok zamestndvania ostatnych zamestnancov Eurdpskej tnie, ktory
stanovuje podobny mechanizmus vypldcania sirotského dochodku pre nezaopatrené deti
zamestnancov Unie, nestanovuje ziadnu podmienku tykajicu sa diatumu uznania postavenia
nezaopatreného dietata. Naopak, c¢lanok 37 prvy odsek podmienok zamestndvania ostatnych
zamestnancov Eurdpskej Unie prizndva narok na sirotsky prispevok pre deti ,pokladané za...
zavislé osoby [od zamestnanca alebo poberatela starobného doéchodku alebo podpory v invalidite]
v Case jeho smrti“ v sulade s podmienkami stanovenymi v ¢lanku 80 sluzobného poriadku.

Je pravda, ako tvrdi Parlament, Zze prispevok na nezaopatrené dieta sa prizndva automaticky
v pripade dietata mladsieho ako 18 rokov, ale v ostatnych pripadoch sa priznidva na ziadost
dotknutého tdradnika (rozsudok zo 14. decembra 1990, Brems/Rada, T-75/89, EU:T:1990:88,
bod 23). Jedinou tlohou tejto ziadosti je vsak umoznit PMO overit, ¢i si splnené hmotnopravne
a ¢asové podmienky uvedené v bode 92 vyssie, a ak dno, priznat prispevok na nezaopatrené dieta.
Poziadavka, aby k uznaniu zo strany utvarov Parlamentu do$lo pred smrtou, ktoru tieto
ustanovenia neukladaji, predstavuje dodato¢nii podmienku, ktord nemusi byt na tento tcel
splnena.

Okrem toho uvedené ustanovenia nestanovuju, aby ziadost mala osobitnd formu, ani aby k nej boli
prilozené podporné dokumenty. Napriklad zo skutkovych okolnosti veci, v ktorej bol vydany
rozsudok z 30. novembra 1994, Dornonville de la Cour/Komisia (T-498/93, EU:T:1994:278),
vyplyva, ze prispevok na nezaopatrené dieta bol zalobkyni v tejto veci priznany retroaktivne od
okamihu, ked bola zalobkyna vyzvan4, aby zaslala podporné dokumenty.

Dalej bolo rozhodnuté, Ze prispevok na nezaopatrené dieta slizi socidlnemu tcelu, ktory je
odovodneny vydavkami vyplyvajiucimi z aktudlnej a konkrétnej potreby spojenej s existenciou
dietata a jeho skutocnym vyzivnym (pozri rozsudok zo 7. maja 1992, Rada/Brems, C-70/91 P,
EU:C:1992:201, bod 9 a citovand judikataru). Podobny ciel sleduje aj priznanie sirotského
ddéchodku nezaopatrenym detom zosnulého tradnika. Takyto ciel by vS§ak nebol splneny, ak by
PMO mohol odmietnut priznanie sirotského déchodku z dévodov, ktoré nestvisia so situdciou
dietata a s hmotnopravnymi podmienkami a ¢asovou podmienkou, ktoré sit uvedené v bode 92
vyssie.
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Hoci je pravda, Ze ustanovenia prava Unie, ktoré zakladaji narok na finan¢né prispevky, sa majt
vykladat restriktivne (rozsudok z 30. novembra 1994, Dornonville de la Cour/Komisia, T-498/93,
EU:T:1994:278, bod 39), z predchddzajicich Gvah vyplyva, Ze iba uplatnenie ustanoveni ¢lanku 80
sluzobného poriadku v spojeni s ¢lankom 2 prilohy VII k sluzobnému poriadku, ktoré zohladiuje
vSeobecnu Struktiru pravnej upravy sirotského dochodku, ako aj osobitnt situdciu dotknutej
osoby, konkrétne dietata trpiaceho vaznou chorobou alebo invaliditou, je v stlade so socidlnym
cielom, ktory sleduje vyplacanie sirotského déchodku v prospech takéhoto dietata, ktoré si samo
nemdoze zarabat na Zivobytie (pozri v tomto zmysle a analogicky rozsudky z 30. novembra 1994,
Dornonville de la Cour/Komisia, T-498/93, EU:T:1994:278, bod 39, a z 29. novembra 2011,
Birkhoff/Komisia, T-10/11 P, EU:T:2011:699, bod 50).

Pojem ,v ¢ase smrti“ pouzity v ¢ldnku 80 prvom odseku sluzobného poriadku treba preto chdpat
tak, Ze odkazuje na datum, ku ktorému treba posudit, ¢i dieta zosnulého turadnika splna
podmienky c¢lanku 2 prilohy VII k sluzobnému poriadku, a nie na datum, ku ktorému musi PMO
v tejto savislosti prijat rozhodnutie. To znamend, ze pokial hmotnoprdvne podmienky pre
nezaopatrené dieta boli splnené pred smrtou dradnika, nie je potrebné, aby sa administrativne
kroky na priznanie prispevku na nezaopatrené dieta uskutocnili pred smrtou.

Z vyssie uvedeného vyplyva, ze Parlament tym, Ze odmietol priznat sirotsky déchodok synovi
zalobkyne z ddvodu, Ze v Case smrti B este nebol uznany za jeho nezaopatrené dieta oddelenim
pre individudlne naroky, nespravne uplatnil ¢lanok 80 sluzobného poriadku v spojeni s ¢clankom 2
prilohy VII k sluzobnému poriadku.

Piatemu zalobnému dévodu treba preto vyhoviet. Preto v rozsahu, v akom sa nepriznanie
sirotského déchodku zakladd na jedinom dovode, a z vyssie uvedeného vyplyva, ze tento dovod
nie je dovodny, treba napadnuté rozhodnutie zrusit v rozsahu, v akom sa tyka nepriznania
sirotského dochodku synovi zalobkyne bez toho, aby bolo potrebné rozhodnit o S$tvrtom
a Siestom zalobnom dovode, ktoré tiez smeruja proti nepriznaniu sirotského déchodku.

— O ndvrhu na zrusenie
[omissis]

Napadnuté rozhodnutie sa naopak musi zrusit v rozsahu, v akom sa tyka nepriznania sirotského
doéchodku synovi zalobkyne bez toho, aby bolo potrebné rozhodnit o $tvrtom a Siestom zalobnom
dovode.

O ndvrhoch na uznanie ndroku Zalobkyne na pozostalostny dochodok a ndaroku jej syna na
sirotsky dochodok

Zalobkynia navrhuje, aby Vseobecny stid uznal jej ndrok na pozostalostny déchodok a narok jej

syna na sirotsky dochodok. Tiez navrhuje, aby VSeobecny sud priznal jej synovi uvedeny
ddchodok.

Clanok 91 ods. 1 druhé veta sluzobného poriadku priznava stidu Unie v sporoch finan¢ného
charakteru neobmedzenud pravomoc a zveruje mu najmé utlohu poskytniat komplexné rieSenie
sporov, ktoré mu boli predlozené, a zaistit efektivnu Gc¢innost nim prijatych rozsudkov
o neplatnosti v sporoch tykajucich sa verejnej sluzby (pozri rozsudok z 20. mdja 2010,
Gogos/Komisia, C-583/08 P, EU:C:2010:287, body 49 a 50 a citovanu judikatdru).
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V rdmci vykonu svojej neobmedzenej pravomoci sid Unie nevydava dotknutym institticiam alebo
organom prikazy, ale v pripade potreby ma pravomoc prevziat na seba ich tlohu na ucel prijatia
rozhodnuti, z ktorych nevyhnutne vyplyvaju zavery, ku ktorym tento sid dospeje po uskuto¢neni
svojho pravneho postdenia sporu (rozsudok z 24. novembra 2021, KL/EIB, T-370/20,
EU:T:2021:822, bod 113).

Treba pripomenut, ze podla judikatury ,spory finan¢ného charakteru” v zmysle ¢lanku 91 ods. 1
druhej vety sluzobného poriadku predstavuju nielen zaloby o urcenie zodpovednosti podané
zamestnancami proti institdcii, dradu alebo agenttire Unie, ale aj vietky Zaloby, na ziklade
ktorych ma takdto institdcia alebo takyto organ vyplatit zamestnancovi urcitd sumu, na ktord ma
podla svojho nézoru narok podla sluzobného poriadku (pozri v tomto zmysle rozsudky
z 18. decembra 2007, Weillenfels/Parlament, C-135/06 P, EU:C:2007:812, bod 65,
a z 20. mdja 2010, Gogos/Komisia, C-583/08 P, EU:C:2010:287, bod 45).

Z toho vyplyva, Ze tento spor, ktory sa tyka vyplacania pozostalostného dochodku a sirotského
dochodkuy, je sporom finan¢ného charakteru.

[omissis]

Pokial ide o priznanie sirotského déchodku, ciastocné zrusenie napadnutého rozhodnutia
vyzaduje, aby Parlament prijal na zaklade ¢ldnku 266 ZFEU nové rozhodnutie, pokial ide
o priznanie sirotského dochodku synovi zalobkyne. Bude teda tlohou PMO, aby vzhladom na
odovodnenie tohto rozsudku opiatovne preskimal situdciu syna zalobkyne na tucely overenia
dodrzania podmienok uvedenych v bode 92 vyssie. V tomto $tadiu konania preto nemozno
dospiet k zaveru, ze syn zalobkyne ma narok na sirotsky déchodok, pretoze toto preskiimanie
prindlezi PMO (rozsudok z 28. septembra 2011, Allen/Komisia, F-23/10, EU:F:2011:162, bod 117;
pozri tiez a contrario rozsudok z 24. novembra 2021, KL/EIB, T-370/20, EU:T:2021:822, bod 121).

Névrh zalobkyne o uznanie ndroku jej syna na sirotsky dochodok a na priznanie uvedeného
dochodku sa preto musi zamietnut ako predc¢asny.

O trovach

Podla ¢lanku 134 ods. 3 Rokovacieho poriadku Vseobecného sudu, ak mali tcastnici konania
uspech len v casti predmetu konania, kazdy z nich znésa svoje vlastné trovy konania. Na zdklade
clanku 135 ods. 1 toho istého poriadku vSak Vseobecny sid modze rozhodnut, ak si to vyzaduje
spravodlivé zaobchadzanie, Ze Gc¢astnik konania, ktory vo veci nemal tspech, znasa svoje vlastné
trovy konania a je povinny nahradit iba cast trov konania druhého ucastnika, resp. vobec mu
nemusi ulozit povinnost nahradit trovy konania.

V prejedndvanej veci Parlament a zalobkyna nemali aspech v ¢asti zalobnych ndvrhov. Vzhladom
na okolnosti prejednavanej veci je opodstatnené rozhodntt, ze Parlament zndasa svoje vlastné trovy
konania a je povinny nahradit trovy konania zalobkyne.

Rada znésa svoje vlastné trovy konania v stlade s ¢lankom 138 ods. 1 rokovacieho.

Z tychto dovodov

VSEOBECNY SUD ($tvrta komora)
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rozhodol takto:

1. Rozhodnutie Eurépskeho parlamentu zo 7. juna 2021 sa zruSuje v rozsahu, v akom
nepriznava A sirotsky dochodok.

2. V zostavajucej Casti sa Zaloba zamieta.

3. Parlament zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradit trovy konania, ktoré
vznikli OP.

4. Rada Eurdpskej tnie znasa svoje vlastné trovy konania.

da Silva Passos Reine Pynnéa

Rozsudok bol vyhldseny na verejnom pojedndvani v Luxemburgu 7. jina 2023.

Podpisy
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