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3. Md sa ¢lanok [23] smernice 2008/48/ES vykladat v tom zmysle, Ze sankcia stanovend vniitrodtitnym pravom v podobe
neplatnosti zmluvy o spotrebitelskom tvere, podla ktorej sa md vratit iba suma poskytnutého averu, je primerand, ked
skuto¢nd ro¢nd percentudlna miera ndkladov nie je presne uvedend v zmluve o spotrebitelskom tvere?

4. M4 sa cldnok 4 ods. 1 a 2 smernice 93/13/EHS (?) vykladat v tom zmysle, Ze poplatky za balik doplnkovych sluzieb,
ktoré sti predmetom samostatného dodatku k zmluve o spotrebitelskom tvere ako hlavnej zmluve, sa maji povazovat
za stcast hlavného predmetu zmluvy a preto nemézu byt predmetom skiimania z hladiska ich nekalej povahy?

5. Md sa ¢ldnok 3 ods. 1 smernice 93/13/EHS v spojeni s bodom 1 pism. o) prilohy k smernici vykladat v tom zmysle, Ze
podmienka uvedend v zmluve o doplnkovych sluzbach k spotrebitelskému tveru méd nekalt povahu, ak sa fiou
spotrebitelovi vyhradzuje abstraktnd moznost odkladu jeho splatok resp. zmeny splitkového kalenddra, za <o je
spotrebitel povinny zaplatit poplatky aj v tom pripade, ak takiito moznost nevyuzije?

6. Majt sa ¢ldnok 6 ods. 1 a ¢ldnok 7 ods. 1 smernice 9313 a zdsada efektivity vykladat v tom zmysle, Ze brania pravnej
tprave, podla ktorej je mozné spotrebitelovi uloZit povinnost znasat Cast trov konania v nasledujicich pripadoch: 1)
ked std ciastoéne vyhovie ndvrhu na urcenie, Ze sumy nie st splatné v dosledku nekalej povahy nejakej zmluvnej
podmienky [...]; 2) ked je vykon prava spotrebitela pri vy¢isleni pohladavky prakticky nemozny alebo nadmieru
stazeny a 3) vzdy ked ide o nekald podmienku, vratane pripadov, v ktorych existencia nekalej podmienky celkom ani
Ciastoéne nemd priamy vplyv na vysku pohladdvky veritela alebo podmienka nemd priamu savislost s predmetom
konania?

(')  Smernica Eur6pskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23. aprila 2008 o zmluvéch o spotrebitelskom tvere a o zruseni smernice
Rady 87/102[EHS (U. v. EU L 133, 2008, s. 66).

() Smernica Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvich (U. v. ES L 95, 1993, s. 29; Mim.
vyd. 15/002, s. 288).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Supreme Court (frsko) 25. novembra 2022 -
Friends of the Irish Environment CLG/Government of Ireland, Minister for Housing, Planning and
Local Government, Ireland and the Attorney General

(Vec C-727/22)
(2023/C 63/26)

Jazyk konania: anglictina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supreme Court

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelka: Friends of the Irish Environment CLG

Odporcovia: Government of Ireland, Minister for Housing, Planning and Local Government, Ireland and the Attorney
General

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa ¢lanok 2 pism. a) smernice SEP (!) v spojeni s ¢lankom 3 ods. 2 pism. a) vykladat v tom zmysle, Ze opatrenie
prijaté vykonnym organom ¢lenského $tatu z iného dovodu, nez na zdklade legislativnej alebo spravnej povinnosti a nie
na zdklade akéhokolvek regulativneho, spravneho alebo legislativneho opatrenia, moze byt plinom alebo programom,
na ktory sa vztahuje smernica, ak takto schvéleny plan alebo program stanovuje rimec pre nadvézujtice udelenie alebo
zamietnutie sihlasu rozvoja, a teda splia poziadavku podla ¢lanku 3 ods. 2 smernice?

2. Md sa ¢ldnok 3 ods. 1 v spojeni s ¢lankom 3 ods. 8 a 9 smernice SEP vykladat v tom zmysle, Ze pldn alebo program,
ktory obsahuje konkrétne, hoci oznacené ako ,indikativne“, ustanovenie o prideleni finan¢nych prostriedkov na
vybudovanie uréitych projektov v oblasti infrastruktiry s cielom podporit stratégiu Gizemného rozvoja iného plnu,
ktory sdm tvori zdklad stratégie nadvizujiceho tizemného rozvoja, by mohol byt sim plinom alebo programom
v zmysle smernice SEP?
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V pripade kladnej odpovede na predchddzajiicu otazku, znamend to, Ze plan, ktorého cielom je pridelenie zdrojov, sa
musi povazovat za rozpoctovy plan v zmysle ¢lanku 3 ods. 8?

3. Md sa clanok 5 a priloha 1 smernice SEP vykladat v tom zmysle, Ze ak sa podla ¢lanku 3 ods. 1 pozaduje
environmentélne posudzovanie, malo by sa v environmentdlnej sprave, ktord sa v tomto ustanoveni uvadza, po uréeni
primeranych alternativ k uprednostiiovanej moznosti vykonat posudzovanie uprednostiiovanej moznosti a primeranych
alternativ na porovnatelnom zdklade?

V pripade kladnej odpovede na predchddzajicu otdzku, je poziadavka smernice splnend, ak sa primerané alternativy
postidia na porovnatelnom zdklade pred vyberom uprednostiiovanej moznosti a ndsledne sa posidi ndvrh planu alebo
programu a vykond sa dplnejSie posudzovanie SEP len v stvislosti s uprednostiiovanou moznostou?

() Smernica 2001/42[ES Eurépskeho parlamentu a Rady z 27. jna 2001 o posudzovani t¢inkov urcitych pldnov a programov na
zivotné prostredie (U. v. ES L 197, 2001, s. 30; Mim. vyd. 15/006, s. 157).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Virchoven administrativen sdd (Bulharsko)
29. novembra 2022 - Direktor na Direkcija ,,ObZalvane i dani¢no-osiguritelna praktika“ Sofia pri
Centralno upravlenie na NAP/,Valentina Heights“ EOOD

(Vec C-733/22)
(2023/C 63/27)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Virchoven administrativen sad

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatel v konani o kasacnej staznosti: Direktor na Direkcija ,ObzZalvane i dani¢no osiguritelna praktika“ Sofia pri
Centralno upravlenie na NAP

Odporkyria v konani o kasacnej staznosti: ,Valentina Heights* EOOD

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa ¢lanok 98 ods. 2 v spojeni s bodom 12 prilohy III smernice Rady 2006/112/ES (') z 28. novembra 2006
o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty vykladat v tom zmysle, Ze sa moze uplatilovat znizend sadzba dane
z pridanej hodnoty stanovend v tomto ustanoveni pre ubytovanie, ktoré poskytuju hotely a podobné zariadenia,
v pripadoch, ked tieto zariadenia nie s zaradené do kategérie podla vnitrostitnych pravnych predpisov ¢lenského
Sttu, ktory predkladd névrh[?]

2. V pripade zdpornej odpovede na tito otdzku, méd sa potom ¢ldnok 98 ods. 2 v spojeni s bodom 12 prilohy IIl smernice
Rady 2006/112[ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty vykladat v tom zmysle, ze
pripasta selektivne uplatfiovanie zniZenej sadzby dane na konkrétne a $pecifické aspekty urcitej kategérie sluzieb, ked
predpoklad pre takéto uplatiiovanie spociva v tom, Ze ubytovanie v hoteloch a podobnych zariadeniach sa smie
poskytovat len v ubytovacich zariadeniach, ktoré st v sulade s vnatrostatnymi pravnymi predpismi ¢lenského $tatu,
ktory predkladd névrh, zaradené do kategérie alebo pre ktoré bolo vystavené predbezné potvrdenie o zacati konania
o zaradeni do kategorie[?]

() Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1).
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