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Prejudicidlne otdzky

1. Aké kritérid sa uplatnia pri rozhodovani o otdzke, ¢i pre vyrobok uz nebolo udelené dodatkové ochranné osvedcenie
v zmysle ¢lanku 3 pism. ¢) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 469/2009 (') zo 6. mdja 2009
o dodatkovom ochrannom osved¢enti pre lie¢iva (,DOO%)?

2. Ma sa vychddzat z predpokladu, Ze posidenie podmienky stanovenej v ¢lanku 3 pism. c) nariadenia DOO sa lisi od
postidenia podmienky upravenej v ¢lanku 3 pism. a) tohto nariadenia, a v pripade kladnej odpovede, akym sposobom?

3. Maju sa uvahy tykajice sa vykladu ¢lanku 3 pism. a) nariadenia DOO uvedené v rozsudkoch Stdneho dvora
C-121/17 () a C-650/17 (’) povazovat za relevantné pre postidenie podmienky upravenej v ¢ldnku 3 pism. c) nariadenia
DOO a v pripade kladnej odpovede, akym sposobom? V tomto ohlade sa odkazuje predovsetkym na tivahy uvedené
v citovanych rozsudkoch v stvislosti s ¢linkom 3 pism. a) nariadenia DOO o:

— rozhodujiicom vyzname patentovych narokov, ako aj

— o posudent pripadu z odborného hladiska a s prihliadnutim na stav techniky v ¢ase predloZenia zdkladného patentu
alebo v den vzniku priority.

4. St pojmy ,samotnd podstata vyndlezcovskej ¢innosti®, ,ustrednd vyndlezcovskd ¢innost“ afalebo ,predmet vyndlezu®
zakladného patentu relevantné pre vyklad ¢lanku 3 pism. ) nariadenia DOO a v pripade, ak sa niektoré alebo vsetky
z tychto pojmov povazuji za relevantné, ako sa maju tieto pojmy chdpat na tcely vykladu ¢lanku 3 pism. c) nariadenia
DOO? Existuje v stvislosti s uplatnenim uvedenych pojmov rozdiel v tom, ¢i ide o vyrobok, ktory pozostiva z jedinej
ucinnej ldtky (takzvany ,mono-vyrobok®) alebo o vyrobok, ktory tvori kombindcia Gcinnych latok (takzvany
kombinovany vyrobok) a v pripade kladnej odpovede, v akej stivislosti? Ako sa md poslednd uvedend otdzka posudzovat
v pripade, ked zdkladny patent obsahuje na jednej strane patentovy nirok k mono-vyrobku a na druhej strane patentovy
narok ku kombinovanému vyrobku, pricom posledny uvedeny patentovy ndrok sa vztahuje na kombindciu t¢innych
ldtok, ktort tvori zmes tcinnej latky mono- vyrobku a jednej alebo viacerych tcinnych latok v zdvislosti od zndmeho
stavu techniky?

() U.v.EUL 152, 2009, s. 1.

()  Rozsudok Studneho dvora z 25. jila 2018 (Teva UK Ltd a i./Gilead Sciences Inc., C-121/17, EU:C:2018:585).

()  Rozsudok Stdneho dvora z 30. aprila 2020 (Royalty Pharma Collection Trust/Deutsches Patent- und Markenamt, C-650/17, EU:
C:2020:327).

Odvolanie podané 25. februdra 2022: Patrick Breyer proti rozsudku Vseobecného sidu (desiata
komora) z 15. decembra 2021 vo veci T-158/19, Breyer/Eurépska vykonnd agentdra pre vyskum

(Vec C-135/22 P)
(2022/C 171/26)

Jazyk konania: nemcina

Uc¢astnici konania

Odvolatel: Patrick Breyer (v zastdpent: J. Breyer, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska vykonnd agenttra pre vyskum

Néavrhy odvolatela

Odvolatel navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil rozsudok Vseobecného sidu z 15. decembra 2021 vo veci T-158/19, Breyer/REA a rozhodnutie Eurépskej
vykonnej agentiry pre vyskum (REA) zo 17. janudra 2019 [ARES (2019) 266593] v celom rozsahu a
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— ulozil odporkyni povinnost nahradit trovy konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatel sthrne tvrdi, 7e podla ¢ldnku 4 ods. 2 nariadenia (ES) ¢ 1049/2001 () md prévo na dplny pristup
k dokumentom tykajicim sa vykondvania vyskumného projektu ,iBorderCtrl“: Intelligent Portable Border Control System”
ramci programu Horizont 2020. Zaujem verejnosti na transparentnosti vyvoja systémov umelej inteligencie financovanych
z verejnych prostriedkov, ktoré maji byt pouzité organmi prislusnymi vykondvat hrani¢né kontroly ako detektory 1zi alebo
na postdenie rizika, ktoré predstavujii osoby vstupujlce na tizemie, prevazuje nad stkromnym obchodnym zdujmom.

Verejny zdujem na pristupe k informdcidm vznikd z dovodu etickych, spolocenskych, a ludskopravnych désledkov
predmetnej vysokorizikovej technoldgie uz na zaciatku vyvojovej fizy a nemédze byt opravnene presunuty az do fazy po
skonceni vyskumného projektu.

Systém Sirenia vysledkov stanoveny nariadenim ¢. 1290/2013 (3 a v grantovej dohode nie je sposobily uspokojit vedecky,
medidlny a vSeobecny verejny zdujem na projekte.

(') Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30. médja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurdpskeho
parlamentu, Rady a Komisie (U. v. ES L 145, 2001, s. 43; Mim. vyd. 01/003, s. 331).

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 12902013 z 11. decembra 2013, ktorym sa ustanovujii pravidld Gcasti na
programe Horizont 2020 — rdmcovy program pre vyskum a inovdciu (2014 — 2020) a pravidld jeho $irenia, a ktorym sa zrusuje
nariadenie (ES) ¢. 1906/2006 (U. v. EU L 347, 2013, s. 81).

Odvolanie podané 25. februdra 2022: Debregeas et associés Pharma (D & A Pharma) proti uzneseniu
Vseobecného siidu (6sma komora) z 22. decembra 2021 vo veci T-381/21, Debrégeas & Associés
Pharma/EMA

(Vec C-136/22 P)
(2022/C 171/27)
Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania

Odvolatelka: Debrégeas et associés Pharma (D & A Pharma) (v zastGpeni: N. Viguié, avocat, D. Krzisch, avocate)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska agentra pre lieky

Néavrhy odvolatelky
Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:

— Zrusil uznesenie VSeobecného stdu (6sma komora) z 22. decembra 2021 vo veci T-381/21, Debrégeas & Associés
Pharma | EMA,

V dosledku toho

— Vrétil vec na konanie pred Vseobecnym stidom Eurdpskej tnie, aby EMA predlozila svoje pripomienky vo veci
a Vseobecny stid vo veci rozhodol,

Pokial' Stidny dvor konstatuje, Ze stav veci umoziuje rozhodntit a nevréti vec VSeobecnému stidu:
— Vyhovel navrhom predloZenym odvolatelkou na prvom stupni,

— Zrusil rozhodnutie, ktorym Eurdpska agentira pre licky (EMA) zrusila vedeckd poradnt skupinu ,Scientific Advisory
Group on Psychiatry“ Vyboru pre lekdrske pomocky na humdnne pouzitie (CHMP), ktoré bolo uverejnené vo verejnej
vyzve na vyjadrenie zdujmu pre odbornikov, aby sa stali ¢lenmi stdlych poradnych skupin (SAG) EMA z 5. mdja 2021,
a tlacové komuniké EMA z 5. méja 2021,
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