oy
A
W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (prva komora)

z 26. oktébra 2023 *

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spracovanie osobnych tdajov — Nariadenie
(EU) 2016/679 — Clanky 12, 15 a 23 — Pravo dotknutej osoby na pristup k jej osobnym tdajom,
ktoré sa spractivaji — Pravo na bezplatné ziskanie prvej kdpie tychto udajov —
Spracovanie udajov pacienta jeho lekdrom — Lekarsky zdznam — Doévody Ziadosti o pristup —
Pouzitie idajov na ucely vyvodenia zodpovednosti osetrujiicej osoby — Pojem ,képia™

Vo veci C-307/22,
ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢léanku 267 ZFEU, podany

rozhodnutim Bundesgerichtshof (Spolkovy siidny dvor, Nemecko) z 29. marca 2022 a doruceny
Sadnemu dvoru 10. maja 2022, ktory suvisi s konanim:

SUDNY DVOR (prvé komora),

v zlozeni: predseda prvej komory A. Arabadziev, sudcovia T. von Danwitz, P. G. Xuereb, A. Kumin
a I. Ziemele (spravodajkyna),

generalny advokat: N. Emiliou,

tajomnik: A. Calot Escobar,

so zretelom na pisomnd cast konania,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— lotysska vlada, v zastipeni: K. Pommere, splnomocnend zastupkyna,

— Eurdpska komisia, v zastupeni: A. Bouchagiar, F. Erlbacher a H. Kranenborg, splnomocneni
zastupcovia,

po vypocuti ndvrhov generalneho advokata na pojednavani 20. aprila 2023,

* Jazyk konania: nemcina.
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vyhlasil tento

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 12 ods. 5, ¢lanku 15 ods. 3
a ¢lanku 23 ods. 1 pism. i) nariadenia Furépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679
z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych oséb pri spractivani osobnych udajov a o volnom pohybe
takychto tdajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES (vSeobecné nariadenie o ochrane udajov)
(U.v.EUL 119, 2016, s. 1, dalej len ,GDPR").

Tento navrh bol podany v rdmci sporu medzi FI a DW vo veci odmietnutia FT, ktory je
stomatolégom, bezplatne poskytnut svojmu pacientovi prvua képiu jeho lekarskeho zdznamu.

Pravny ramec

Prdvo Unie
Podla odévodnenia 4 GDPR:

»... Pravo na ochranu osobnych ddajov nie je absoltitne pravo; musi sa posudzovat vo vztahu
k jeho funkcii v spolo¢nosti a musi byt vyvazené s ostatnymi zdkladnymi pravami, a to v stilade so
zasadou proporcionality. Toto nariadenie respektuje vsetky zakladné prava a dodrziava slobody
a zdsady uznané v [Charte zakladnych prav Eurdpskej tnie], ako st zakotvené v zmluvéch,
najma... slobodu podnikania...“

Odoévodnenia 10 a 11 GDPR stanovujt:

»(10) S cielom zabezpecit konzistentnd a vysokd troven ochrany fyzickych oséb a odstréanit
prekazky tokov osobnych tdajov v ramci [Eurépskej G]nie, troven ochrany prav a slobéd
fyzickych osdb pri spractvani tychto idajov by mala byt rovnaka vo vsetkych clenskych
tatoch. ...

(11) Uc¢inna ochrana osobnych udajov v rdmci celej Unie si vyZzaduje posilnenie a spresnenie
prav dotknutych osob a povinnosti tych, ktori osobné tidaje spractivaju a o ich spractvani
rozhodujy,...“

Podla odévodnenia 13 GDPR:

»... Okrem toho sa institticie a orgdny Unie a ¢lenské $tity a ich dozorné organy nabéadajt k tomu,
aby pri uplatiovani tohto nariadenia zohladnovali osobitné potreby mikropodnikov a malych
a strednych podnikov...”

Odovodnenie 58 GDPR spresiuje:

»Zasada transparentnosti si vyzaduje, aby vsetky informdcie urcené verejnosti alebo dotknutej
osobe boli stru¢né, lahko pristupné a lahko pochopitelné, formulované jasne a jednoducho,
a navyse ak je to vhodné, lahko zrakovo vnimatelné. Takéto informdcie by sa mohli poskytnuit
v elektronickej podobe, napriklad pri osloveni verejnosti prostrednictvom webového sidla. Tyka
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sa to najmi situdcii, ako je napriklad online reklama, v ktorych velky pocet ucastnikov
a technologicka zlozitost ¢innosti stazuju dotknutej osobe zistit a pochopit, ¢i osobné udaje,
ktoré sa jej tykaju, boli ziskané, kym a na aké tcely. Kedze defom prislicha osobitnd ochrana,
vSetky informadcie a kazda komunikécia, pri ktorej sa spractivanie zameriava na dieta, by mali byt
formulované jasne a jednoducho, aby ich dieta mohlo Iahko pochopit.”

Ako sa uvadza v odévodneni 59 GDPR:

»,Mali by sa stanovit postupy, ktoré by dotknutej osobe ulah¢ili uplatnenie jej prav podla tohto
nariadenia a ktoré by zahfnali mechanizmy na vyziadanie si a pripadné ziskanie bezplatného
pristupu k osobnym tdajom a ich bezplatni opravu alebo vymazanie, a na uplatnenie prava
namietat...”

Odovodnenie 63 nariadenia GDPR znie takto:

»Dotknutd osoba by mala mat pravo na pristup k osobnym ddajom, ktoré boli o nej ziskané,
a uvedené pravo aj jednoducho a v primeranych intervaloch uplatiiovat, aby si bola vedoma
zakonnosti spracivania a mohla si ju overit. K tomu patri aj pravo dotknutych oséb na pristup
k tdajom tykajicim sa ich zdravia, napriklad k idajom v ich lekarskych zaznamoch obsahujtcich
informacie ako diagnéza, vysledky vy$etreni, posudky osetrujicich lekdrov a akdkolvek poskytnutd
terapia alebo uskuto¢nené zakroky...“

Clanok 4 GDPR stanovuje:
»Na ucely tohto nariadenia:

1. ,osobné udaje’ su akékolvek informdcie tykajuce sa identifikovanej alebo identifikovatelnej
fyzickej osoby (dalej len ,dotknutd osoba’); identifikovatelnd fyzickd osoba je osoba, ktord mozno
identifikovat priamo alebo nepriamo, najméa odkazom na identifikdtor, ako je meno, identifika¢né
Cislo, lokalizacné udaje, online identifikator, alebo odkazom na jeden ¢i viaceré prvky, ktoré st
$pecifické pre fyzickd, fyziologicku, geneticki, mentdlnu, ekonomickd, kultirnu alebo socidlnu
identitu tejto fyzickej osoby;

2. ,spracuvanie’ je operacia alebo subor operacii s osobnymi idajmi alebo sibormi osobnych
udajov, napriklad ziskavanie, zaznamendvanie, usporaduvanie, Struktdrovanie, uchovavanie,
prepracivanie alebo zmena, vyhladdvanie, prehliadanie, vyuzivanie, poskytovanie prenosom,
$irenim alebo poskytovanie inym sposobom, preskupovanie alebo kombinovanie, obmedzenie,
vymazanie alebo likvidicia, bez ohladu na to, ¢i sa vykondvaju automatizovanymi alebo
neautomatizovanymi prostriedkami;

“«

Clanok 12 GDPR stanovuje:

»1. Prevddzkovatel prijme vhodné opatrenia s cielom poskytnut dotknutej osobe vsetky
informdcie uvedené v ¢ldnkoch 13 a 14 a v$etky ozndmenia podla ¢ldnkov 15 az 22 a ¢lanku 34,
ktoré sa tykaja spractvania, a to v strucnej, transparentnej, zrozumitelnej a lahko dostupnej
forme, formulované jasne a jednoducho, a to najmé v pripade informacii urcenych osobitne
dietatu. Informécie sa poskytuju pisomne alebo inymi prostriedkami, vratane v pripade potreby
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elektronickymi prostriedkami. Ak o to poziadala dotknutd osoba, informécie sa mdzu poskytnit
ustne za predpokladu, Ze sa preukazala totoznost dotknutej osoby inym sposobom.

2. Prevadzkovatel ulah¢uje vykon préav dotknutej osoby podla ¢lankov 15 az 22...

5. Informdcie poskytnuté podla ¢ldnkov 13 a 14 a vsetky ozndmenia a vSetky opatrenia prijaté
podla ¢lankov 15 az 22 a ¢lanku 34 sa poskytujd bezplatne. Ak st Ziadosti dotknutej osoby zjavne
neopodstatnené alebo neprimerané, najmi pre ich opakujicu sa povahu, previdzkovatel méoze

bud:

a) pozadovat primerany poplatok zohladnujici administrativne ndklady na poskytnutie
informadcii alebo na oznamenie alebo na uskuto¢nenie pozadovaného opatrenia, alebo

b) odmietnut konat na zdklade ziadosti.

Prevadzkovatel znd$a bremeno preukdzania zjavnej neopodstatnenosti alebo neprimeranosti
ziadosti.

Clanok 15 GDPR stanovuje:

»1. Dotknutd osoba md pravo ziskat od prevddzkovatela potvrdenie o tom, ¢i sa spractvaja
osobné udaje, ktoré sa jej tykaja, a ak tomu tak je, ma pravo ziskat pristup k tymto osobnym
udajom a tieto informadcie:

a) Ucely spracuvania;

b) kategérie dotknutych osobnych idajov;

c) prijemcovia alebo kategérie prijemcov, ktorym boli alebo budd osobné tdaje poskytnuté,
najma prijemcovia v tretich krajindch alebo medzinarodné organizacie;

d) ak je to mozné, predpokladand doba uchovavania osobnych tdajov alebo, ak to nie je mozné,
kritérid na jej urcenie;

e) existencia prdva pozadovat od prevddzkovatela opravu osobnych tudajov tykajucich sa
dotknutej osoby alebo ich vymazanie alebo obmedzenie spractivania, alebo prava namietat
proti takémuto spractvaniu;

f) préavo podat staznost dozornému organu;

g) ak sa osobné ddaje neziskali od dotknutej osoby, akékolvek dostupné informdcie, pokial ide
o ich zdroj;

h) existencia automatizovaného rozhodovania vratane profilovania uvedeného v ¢lanku 22 ods. 1

a 4 a v tychto pripadoch aspon zmysluplné informacie o pouzitom postupe, ako aj vyzname
a predpokladanych désledkoch takéhoto spractivania pre dotknuta osobu.
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2. Ak sa osobné tdaje prenasaju do tretej krajiny alebo medzindrodnej organizacii, dotknuta
osoba m4 pravo byt informovana o primeranych zarukdch podla ¢lanku 46 tykajucich sa prenosu.

3. Prevadzkovatel poskytne képiu osobnych udajov, ktoré sa spracivaju. Za akékolvek dalsie
képie, o ktoré dotknutd osoba poziada, moze prevadzkovatel tétovat primerany poplatok
zodpovedajuci administrativnym nakladom. Ak dotknutd osoba podala ziadost elektronickymi
prostriedkami, informdcie sa poskytnd v bezne pouzivanej elektronickej podobe, pokial dotknutd
osoba nepoziadala o iny sposob.

4. Pravo ziskat képiu uvedent v odseku 3 nesmie mat nepriaznivé ddsledky na prava a slobody
inych.”

Clanky 16 a 17 uvedeného nariadenia zakotvujii pravo dotknutej osoby na opravu nespravnych
osobnych udajov (pravo na opravu), ako aj za urcitych okolnosti pravo na vymaz tychto udajov
(prdvo na vymazanie alebo ,pravo na zabudnutie®).

Clanok 18 toho istého nariadenia, nazvany ,Prdvo na obmedzenie spractivania®, v odseku 1
stanovuje:

»2Dotknutd osoba md prdvo na to, aby prevddzkovatel obmedzil spractvanie, pokial ide o jeden
z tychto pripadov:

a) dotknutd osoba napadne spravnost osobnych tdajov, a to pocas obdobia umoznujiceho
prevadzkovatelovi overit sprdvnost osobnych udajov;

b) spractvanie je protizakonné a dotknutd osoba namieta proti vymazaniu osobnych udajov
a ziada namiesto toho obmedzenie ich pouzitia;

c) prevadzkovatel uz nepotrebuje osobné tdaje na ucely spracivania, ale potrebuje ich dotknuta
osoba na preukdzanie, uplatiiovanie alebo obhajovanie pravnych narokov;

d) dotknutd osoba namietala voci spractivaniu podla ¢ldnku 21 ods. 1, a to az do overenia, ¢i
opravnené dovody na strane prevadzkovatela prevazuji nad opravnenymi dévodmi dotknutej
osoby.”

Clanok 21 GDPR, nazvany ,Pravo namietat”, v odseku 1 stanovuje:

»2Dotknutd osoba mé pravo kedykolvek namietat z dévodov tykajicich sa jej konkrétnej situdcie proti
spracuivaniu osobnych udajov, ktoré sa jej tyka, ktoré je vykonavané na zdklade clanku 6 ods. 1
pism. e) alebo f) vratane namietania proti profilovaniu zalozenému na uvedenych ustanoveniach.
Prevadzkovatel nesmie dalej spractivat osobné udaje, pokial nepreukdze nevyhnutné oprdvnené
dovody na spractvanie, ktoré prevazujui nad zdujmami, pravami a slobodami dotknutej osoby, alebo
dovody na preukazovanie, uplatnovanie alebo obhajovanie pravnych narokov.“

Podla ¢ldnku 23 ods. 1 GDPR:
,V prave Unie alebo prave ¢lenského statu, ktorému prevadzkovatel alebo sprostredkovatel

podliehajy, sa prostrednictvom legislativneho opatrenia mdze obmedzit rozsah povinnosti a prav
ustanovenych v ¢ldnkoch 12 a7 22 a v ¢ldnku 34, ako aj v ¢lanku 5, pokial jeho ustanovenia
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zodpovedaju pravam a povinnostiam ustanovenym v ¢lankoch 12 az 22, ak takéto obmedzenie
re$pektuje podstatu zdkladnych prav a slobdd a je nevyhnutnym a primeranym opatrenim
v demokratickej spolo¢nosti s cielom zaistit:

i) ochranu dotknutej osoby alebo prav a slobod inych;

“

Nemecké prdvo

Podla § 630f Biirgerliches Gesetzbuch (Obciansky zdkonnik, dalej len ,BGB“) je na ucely
dokumentdicie osetrujica osoba povinna v listinnej alebo elektronickej podobe viest lekarsky
zaznam pacienta v priamej casovej suvislosti s oSetrovanim. OSetrujica osoba je povinna
zaznamenat do lekdrskeho zdznamu pacienta vSetky opatrenia, ktoré su z lekdrskeho hladiska
podstatné pre sticasné a budice osetrenie, ako aj ich vysledky, najmd anamnézu, diagndzy,
vySetrenia, vysledky vySetreni, nalezy, terapie a ich ucinky, zasahy a ich ucinky, stuhlasy
a poucenia. OSetrujica osoba musi uchovavat zdznamy pacienta 10 rokov po ukonceni oSetrenia,
pokial iné predpisy neukladaji iné doby uchovévania.

Podla § 630g ods. 1 prvej vety BGB sa pacientovi na jeho Ziadost bez zbyto¢ného odkladu umozni
pristup ku kompletnému lekdrskemu zdznamu, ktory sa ho tyka, pokial nahliadnutiu nebrénia
zdvazné terapeutické dévody alebo iné vyznamné prava tretich osob. Podla § 630g ods. 2 prvej
vety BGB moze pacient poziadat aj o elektronické kopie lekdrskeho zdznamu. Vzhladom na
dovodova spravu k zdkonu to treba chdpat v tom zmysle, Ze pacient mdze poziadat o vyhotovenie
fyzickych alebo elektronickych képii. Ustanovenie § 630g ods. 2 druhd veta BGB stanovuje, ze
pacient je povinny nahradit oSetrujicej osobe naklady, ktoré jej vznikli.

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

DW sa podrobil stomatologickému osetreniu u FT. KedZze DW mal podozrenie, Ze pocas
oSetrenia, ktoré mu bolo poskytnuté, doslo k pochybeniu, poziadal FT, aby mu bezplatne
poskytla prva képiu jeho lekarskeho zdznamu. FT ozndamila DW, Ze na jeho Ziadost odpovie
kladne len pod podmienkou, Ze uhradi poplatky spojené s poskytnutim koépie lekarskeho
zdznamu, ako to stanovuje vnutrostatne pravo.

DW podal zalobu proti FT. V prvostupnovom konani, ako aj v odvolacom konani sa vyhovelo
ziadosti DW o bezplatné poskytnutie prvej képie jeho lekarskeho zaznamu. Tieto rozhodnutia
vychéadzali z vykladu uplatnitelnej vnutro$titnej pravnej Gpravy v spojeni s ¢lankom 12 ods. 5,
ako aj ¢lankom 15 ods. 1 a 3 GDPR.

Bundesgerichtshof (Spolkovy sidny dvor, Nemecko), na ktory FT podala opravny prostriedok
»Revision®, zastdva nazor, Ze vyrieSenie sporu zavisi od vykladu ustanoveni GDPR.

Vnutrostatny sud uvddza, ze podla vnutrostitneho priava moze pacient ziskat képiu svojho

lekdrskeho zdaznamu pod podmienkou, Ze oSetrujicej osobe uhradi poplatky, ktoré z toho
vyplyvaja.
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Z clanku 15 ods. 3 prvej vety v spojeni s ¢lankom 12 ods. 5 prvou vetou GDPR by vSak mohlo
vyplyvat, ze prevadzkovatel, v tomto pripade osetrujica osoba, je povinnd poskytnut pacientovi
prvu képiu jeho lekarskeho zdznamu bezplatne.

Po prvé vnutrostatny sud konstatuje, ze DW ziada o prvi képiu svojho lekarskeho zdznamu
s cieflom uplatnit zodpovednost voci FT. Takyto ucel nesuvisi s tGcelom uvedenym
v odovodneni 63 GDPR, ktoré stanovuje pravo na pristup k osobnym udajom, aby si boli
dotknuté osoby vedomé zakonnosti spractivania tychto tdajov a mohli si ju overit. Znenie
clanku 15 GDPR vsak nepodmienuje vykon prava na pristup takymito dovodmi. Okrem toho toto
ustanovenie nevyzaduje, aby dotknuta osoba oddvodnila svoju ziadost o poskytnutie.

Po druhé vnutrostatny sud zdoraznuje, ze ¢lanok 23 ods. 1 GDPR umoznuje prijat vnutrostatne
legislativne opatrenia obmedzujice rozsah povinnosti a prav stanovenych v clankoch 12 az 22
tohto nariadenia s cielom zaistit jeden z cielov stanovenych v tomto ustanoveni. V prejedndvane;j
veci sa FT odvoldva na ciel ochrany prav a slobod inych uvedeny v ¢lanku 23 ods. 1 pism. i) GDPR
a tvrdi, ze tarifny rezim podla § 630g ods. 2 druhej vety BGB je nevyhnutnym a primeranym
opatrenim na ochranu opravnenych zaujmov osetrujicich osob, ktoré vo véeobecnosti umoznuje
zabranit neoddvodnenym ziadostiam o képie zo strany dotknutych pacientov.

Na jednej strane vsak § 630g ods. 2 druha veta BGB bol prijaty pred nadobudnutim tcinnosti
GDPR.

Na druhej strane je tarifny rezim podla § 630g ods. 2 druhej vety BGB primérne ur¢eny na ochranu
ekonomickych zaujmov oSetrujicich oséb. Treba teda urcit, ¢i zaujem tychto poslednych
uvedenych osob na oslobodeni ndkladov a vydavkov spojenych s poskytovanim képii idajov patri
medzi prava a slobody inych o0séb v zmysle clanku 23 ods. 1 pism. i) GDPR. Okrem toho
systematické prendsanie poplatkov na pacientov spojenych s képiami ich lekdrskych zdznamov
by sa mohlo javit ako prehnané, kedZe by nezohladnovalo vysku skuto¢ne vynaloZenych nédkladov
ani osobitné okolnosti kazdej ziadosti.

Po tretie v rozsahu, v akom DW ziada o poskytnutie kdpie vsetkych lekarskych dokumentov, ktoré
sa ho tykaju, a teda aj jeho lekarskych zdznamov, sa vnutrostatny sid pyta na rozsah prava ziskat
képiu osobnych udajov, ktoré sa spracivaji, ako je zakotvené v clanku 15 ods. 3 GDPR. V tejto
suvislosti mozno toto pravo uspokojit poskytnutim stthrnu tdajov spracuvanych lekdrom. Zda sa
vsak, Ze ciele transparentnosti a kontroly zdkonnosti, ktoré sleduje GDPR svedcia v prospech
poskytnutia képie vsetkych udajov, ktoré mé prevadzkovatel k dispozicii v nespracovanej podobe,
teda vsetkych lekarskych dokumentov tykajucich sa pacienta, pokial obsahuji takéto udaje.

Za tychto okolnosti Bundesgerichtshof (Spolkovy sidny dvor) rozhodol prerusit konanie a polozit
Stdnemu dvoru nasledujice prejudicidlne otazky:

»1. Ma sa ¢lanok 15 ods. 3 prva veta v spojeni s ¢lankom 12 ods. 5 GDPR vykladat v tom zmysle, Ze
prevadzkovatel (v prejedndvanej veci o$etrujica osoba) nie je povinny bezplatne poskytnut
dotknutej osobe (v prejednavanej veci pacientovi) prva képiu jej osobnych tdajov
spracovavanych uvedenym prevadzkovatelom, ked dotknutéd osoba ziada o tdto képiu nie na
ucely uvedené v prvej vete odovodnenia 63 GDPR, teda aby sa oboznamila so spractivanim
svojich osobnych udajov a mohla si overit jeho zakonnost, ale sleduje iny tcel, nesuvisiaci
s ochranou osobnych ddajov, ktory je vSak legitimny (v prejedndvanej veci skiimanie
existencie narokov z pravnej zodpovednosti lekara)?
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2. V pripade zdpornej odpovede na prvia otazku:

a) Mozno podla ¢ldnku 23 ods. 1 pism. i) GDPR na ucely obmedzenia préava na bezplatné
poskytnutie képie osobnych tudajov spracdvanych prevadzkovatelom vyplyvajiceho
z ¢lanku 15 ods. 3 prvej vety v spojeni s ¢lankom 12 ods. 5 GDPR vziat do tvahy aj
ustanovenie vnutrostatneho prava c¢lenského statu, ktoré bolo prijaté pred nadobudnutim
ucinnosti GDPR?

b) V pripade kladnej odpovede na otazku 2a): M4 sa ¢lanok 23 ods. 1 pism. i) GDPR vykladat
v tom zmysle, Ze prava a slobody inych os6b uvedené v tomto ustanoveni zahfnaja aj ich
zdujem na odbremeneni od ndkladov spojenych s poskytnutim képie udajov podla
¢lanku 15 ods. 3 prvej vety GDPR a inych vydavkov spdsobenych poskytnutim képie?

¢) V pripade kladnej odpovede na otdzku 2b): Mozno podla ¢lanku 23 ods. 1 GDPR na ucely
obmedzenia povinnosti a prav vyplyvajucich z ¢lanku 15 ods. 3 prvej vety v spojeni
s ¢clankom 12 ods. 5 GDPR vziat do tvahy aj vnutrostatnu pravnu upravu, ktord vo vztahu
lekdra a pacienta pri vyddvani képie osobnych tdajov pacienta z jeho lekarskeho zdznamu
lekdrom tomuto pacientovi, vzdy a nezavisle od konkrétnych okolnosti jednotlivého
pripadu stanovuje narok lekdra na ndhradu ndkladov voci pacientovi?

3. V pripade zdpornej odpovede na prvua otdzku a zdpornej odpovede na [otazky 2a az 2c)]: zahfna
nérok podla ¢ldnku 15 ods. 3 prvej vety GDPR vo vztahu lekdra a pacienta aj ndrok na
poskytnutie képii vsetkych tych casti lekdrskeho zdaznamu pacienta, ktoré obsahuju osobné
udaje pacienta, alebo je zamerany len na vydanie képie osobnych udajov pacienta ako takych,
pricom je na rozhodnuti lekdra spracovavajiceho osobné udaje, akym spdsobom zostavi udaje
dotknutému pacientovi?“

O prejudicialnych otazkach

O prvej otdzke

Svojou prvou otazkou sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa ¢lanok 12 ods. 5 a ¢ldanok 15 ods. 1
a 3 GDPR majua vykladat v tom zmysle, Zze povinnost poskytnut dotknutej osobe bezplatne prva
képiu jej osobnych udajov, ktoré sa spracivaju, je pre prevadzkovatela zaviznd aj vtedy, ak sa této
ziadost poddva na iny ucel, ako st GcCely uvedené v prvej vete odévodnenia 63 tohto nariadenia.

Na tivod treba pripomentit, ze podla ustalenej judikatury plati, Ze vyklad ustanovenia prava Unie si
vyzaduje zohladnenie nielen jeho znenia, ale aj kontextu, do ktorého patri, a cielov a Gcelu aktu,
ktorého je sucastou [rozsudok z 12. januara 2023, Osterreichische Post (Informdcie o prijemcoch
osobnych udajov), C-154/21, EU:C:2023:3, bod 29].

Pokial ide po prvé o znenie relevantnych ustanoveni, treba na jednej strane uviest, ze ¢ldnok 12
ods. 5 GDPR stanovuje zdsadu, podla ktorej vykon prava dotknutej osoby na pristup k jej idajom,
ktoré sa spractivaju, a k informdciam, ktoré s tymto spracivanim suvisia, nevyzaduje od dotknutej
osoby ziadne poplatky. Okrem toho toto ustanovenie uvadza dva dovody, pre ktoré moze
prevadzkovatel bud dctovat primerany poplatok zohladnujici administrativne néklady, alebo
odmietnut vyhoviet Ziadosti. Tieto dovody sa tykaju pripadov zneuzitia préava, v ktorych su
ziadosti dotknutej osoby ,zjavne nedovodné“ alebo ,neprimerané“, najma pre ich opakujucu sa
povahu.

V tejto suavislosti vnuatrostatny sdid vyslovne uviedol, zZe ziadost dotknutej osoby nebola
zneuzivajuca.
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33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

Rozsupok z 26. 10. 2023 — Vec C-307/22
FT (KOPIE LEKARSKEHO ZAZNAMU)

Na druhej strane pravo dotknutej osoby na pristup k jej udajom, ktoré sa spracivajy,
a k informécidm, ktoré s tymto spracivanim sudvisia, ktoré je neoddelitelnou sti¢astou préava na
ochranu osobnych tdajov, je zarucené v ¢lanku 15 ods. 1 GDPR. Podla znenia tohto ustanovenia
maja dotknuté osoby pravo na pristup k svojim osobnym tidajom, ktoré sa spractvaju.

Okrem toho z ¢ldnku 15 ods. 3 GDPR vyplyva, ze prevadzkovatel poskytne képiu osobnych tdajov,
ktoré sa spractvaju, a Ze za akékolvek dalsie kdpie, o ktoré dotknutéd osoba poziada, moze Gétovat
primerany poplatok. V tejto suvislosti odsek 4 tohto ¢lanku spresnuje, ze odsek 3 uvedeného
¢lanku prizndva tejto osobe ,pravo“. Prevadzkovatel teda moze takuto platbu pozadovat len
vtedy, ak dotknutd osoba uz bezplatne dostala prvi képiu svojich tidajov a znovu o to poziada.

Ako uz Sadny dvor rozhodol, z analyzy textu ¢lanku 15 ods. 3 prvej vety GDPR vyplyva, ze toto
ustanovenie prizndva dotknutej osobe pravo ziskat vernu reprodukciu jej osobnych udajov
chdpanych v SirSom zmysle, ktoré s predmetom operacii, ktoré sa musia kvalifikovat ako
,spractvanie prevadzkovatelom“ (rozsudok zo 4. maja 2023, Osterreichische Datenschutzbehérde
a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, bod 28).

Zo znenia ¢lanku 12 ods. 5 v spojeni s ¢lankom 15 ods. 1 a 3 GDPR teda vyplyva jednak pravo
dotknutej osoby ziskat bezplatne prvi képiu jej osobnych udajov, ktoré sa spracuvaju, a jednak
moznost prevadzkovatela za urcitych podmienok tétovat primerané poplatky, ktoré zohladnia
administrativne ndklady alebo odmietnut vyhoviet ziadosti, ak je zjavne neopodstatnena alebo
neprimerana.

V prejednavanej veci treba konstatovat, ze lekdra vykonavajiceho operacie spractivania uvedené
v ¢lanku 4 bode 2 GDPR tykajuce sa tdajov jeho pacientov treba povazovat za ,previdzkovatela“
v zmysle ¢lanku 4 bodu 7 tohto nariadenia, na ktorého sa vztahuja povinnosti vyplyvajice z tohto
postavenia, a to najmé povinnost zabezpecit pristup k osobnym tidajom na ziadost dotknutych
0sob.

Treba poznamenat, Ze ani znenie ¢lanku 12 ods. 5 GDPR, ani znenie ¢lanku 15 ods. 1 a 3 tohto
nariadenia nepodmienuju bezplatné poskytnutie prvej képie osobnych tdajov tym, aby tieto
osoby uviedli dovod, ktorym oddvodnuju svoje ziadosti. Tieto ustanovenia teda neposkytuju
prevadzkovatelovi moznost pozadovat odoévodnenie Ziadosti dotknutej osoby o pristup.

Pokial ide po druhé o kontext, do ktorého spadaju vyssie uvedené ustanovenia, treba zddraznit, ze
clanok 12 GDPR patri do oddielu 1 kapitoly III tohto nariadenia, ktory sa tyka najma zasady
transparentnosti uvedenej v ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) uvedeného nariadenia.

Clanok 12 GDPR tak stanovuje vieobecné povinnosti prevddzkovatela, pokial ide
o transparentnost informadcii a komunikdcii, ako aj postupy vykonu prav dotknutej osoby.

Clénok 15 GDPR, ktory patri do oddielu 2 kapitoly III, ktory sa tyka informdcii a pristupu
k osobnym udajom, doplna ramec transparentnosti GDPR tym, Ze dotknutej osobe priznava
pravo na pristup k jej osobnym tidajom a pravo na informdcie o spractvani tychto tdajov.

Treba tiez poznamenat, Ze v silade s odovodnenim 59 GDPR , mali by sa stanovit postupy, ktoré
by dotknutej osobe ulah¢ili uplatnenie jej prav podla tohto nariadenia a ktoré by zahfnali
mechanizmy na vyziadanie si a pripadné ziskanie bezplatného pristupu k osobnym tdajom a ich
bezplatni opravu alebo vymazanie, a na uplatnenie prava namietat”.
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Kedze, ako vyplyva z bodu 38 tohto rozsudku, dotknutéd osoba nie je povinnd od6vodnit Ziadost
o pristup k tdajom, prvi vetu odévodnenia 63 nemozno vykladat v tom zmysle, ze tato ziadost
musi byt zamietnutd, ak sleduje iny ciel, nez je obozndmit sa so spracivanim udajov a overit jeho
zdkonnost. Toto odovodnenie totiz nemoze obmedzit posobnost ¢lanku 15 ods. 3 GDPR, ako bolo
pripomenuté v bode 35 tohto rozsudku.

V tejto stvislosti treba pripomendt, Ze z ustilenej judikatary vyplyva, ze od6vodnenie pravneho
aktu Unie nemd zavdzn pravnu silu a nemozno sa ho dovolavat ani na tcel vynimky
z ustanoveni dotknutého aktu, ani s cielom vykladu jeho ustanoveni, ktory je zjavne v rozpore
s ich znenim (rozsudok z 13. septembre 2018, Ceska pojistovna, C-287/17, EU:C:2018:707,
bod 33).

Okrem toho odovodnenie 63 vo svojej druhej vete stanovuje, ze pravo na pristup k osobnym
udajom priznané dotknutym osobam zahrna, pokial ide o udaje tykajice sa ich zdravia, pristup
k ,uddajom v ich lekdrskych zdznamoch obsahujicich informdcie ako diagnéza, vysledky
vySetreni, posudky oSetrujucich lekdrov a akdkolvek poskytnutd terapia alebo uskutoc¢nené
zakroky*.

Za tychto okolnosti nemozno pravo na pristup k idajom o zdravotnom stave zarucené v ¢lanku 15
ods. 1 GDPR obmedzit odmietnutim pristupu alebo pozadovanim zaplatenia ndhrady na zdklade
niektorého z doévodov uvedenych v prvej vete oddévodnenia 63. To isté plati pre pravo na
bezplatné ziskanie prvej kdpie, tak ako je stanovené v clanku 12 ods. 5 a ¢lanku 15 ods. 3 tohto
nariadenia.

Po tretie, pokial ide o ciele sledované GDPR, treba uviest, Ze cielom tohto nariadenia, ako sa
uvadza v jeho odovodneniach 10 a 11, je zabezpelit konzistentni a vysoku droven ochrany
fyzickych os6b v Unii a posilnit a spresnit prava dotknutych osob.

Préve na Gcely dosiahnutia tohto ciela zarucuje ¢ldnok 15 ods. 1 dotknutej osobe pravo na pristup
k jej osobnym tdajom (pozri v tomto zmysle rozsudok z 22. juna 2023, Pankki S, C-579/21,
EU:C:2023:501, bod 57 a citovanu judikatdru).

Clanok 12 ods. 5 a ¢lanok 15 ods. 1 a 3 GDPR st preto sicastou ustanoveni uréenych na
zabezpecenie tohto prava na pristup, ako aj transparentnosti spdsobov spractivania osobnych
udajov vo vztahu k dotknutej osobe [pozri v tomto zmysle rozsudok z 12. janudra 2023,
Osterreichische Post (Informacie o prijemcoch osobnych tddajov), C-154/21, EU:C:2023:3,
bod 42].

Zasada, Ze prva kopia udajov je bezplatnd, a skutocnost, ze nie je potrebné uvadzat osobitné
odovodnenie ziadosti o pristup, vSak nevyhnutne prispievaju k tomu, aby sa dotknutej osobe
ulahcil vykon prav, ktoré jej prizndva GDPR.

V dosledku toho vzhladom na vyznam, ktory prizndva GDPR préavu na pristup k osobnym tdajom,
ktoré sa spracuvaju, tak ako je zarucené v ¢lanku 15 ods. 1 GDPR na dosiahnutie takychto cielov,
vykon tohto prdva neméze podliehat podmienkam, ktoré normotvorca Unie vyslovne nestanovil,
akou je povinnost odvolavat sa na jeden z dévodov uvedenych v odévodneni 63 prvej vete GDPR.
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Vzhladom na vsetky predchidzajice Gvahy treba na prva otdzku odpovedat tak, ze ¢lanok 12
ods. 5 a ¢lanok 15 ods. 1 a 3 GDPR sa maju vykladat v tom zmysle, ze povinnost poskytnut
dotknutej osobe bezplatne prva képiu jej osobnych tdajov, ktoré sa spractvaju, je pre
prevadzkovatela zavidznd aj v pripade, Ze sa tito ziadost poddva na iny dcel, ako st ucely uvedené
v prvej vete oddvodnenia 63 uvedeného nariadenia.

O druhej otdazke

Svojou druhou otdzkou sa vnutrostatny sid v podstate pyta, ¢i sa ma clanok 23 ods. 1 pism. i)
GDPR vykladat v tom zmysle, Ze povoluje vnutrostitnu pravnu Gpravu prijatd pred
nadobudnutim G¢innosti tohto nariadenia, ktord s ciefom chrénit ekonomické zdujmy
prevddzkovatela ukladd dotknutej osobe poplatky za prvd képiu jej osobnych ddajov, ktoré sa
spractuvajui.

V prvom rade, pokial ide o otdzku, ¢i do posobnosti ¢lanku 23 ods. 1 GDPR mézu patrit len
vnutrostitne opatrenia prijaté po nadobudnuti ic¢innosti GDPR, treba zdoraznit, ze znenie tohto
ustanovenia v tejto stvislosti neobsahuje nijaka informaciu.

Clanok 23 ods. 1 GDPR totiz len uvadza, Ze legislativne opatrenie ¢lenského $tatu moze obmedzit
rozsah povinnosti a prav stanovenych v ¢ldnkoch 12 az 22 tohto nariadenia, pokial tieto opatrenia
zodpovedaju pravam a povinnostiam ustanovenym v tychto ¢lankoch a ak takéto obmedzenie
re$pektuje podstatu zdkladnych prav a slobdd a je nevyhnutnym a primeranym opatrenim
s cielom zaistit najmé ochranu prav a slobdd inych.

V dosledku toho ¢lanok 23 ods. 1 GDPR nevylucuje zo svojej posobnosti vnutrostatne legislativne
opatrenia prijaté pred nadobudnutim t¢innosti GDPR, pokial spliaji podmienky, ktoré stanovuje.

V druhom rade, pokial ide o otdzku, ¢i sa na vnatrostatnu pravnu Gpravu, ktord s cieflom chranit
ekonomicky zdujem oSetrujucich oséb Gctuje pacientovi ndklady spojené s poskytnutim prvej
képie lekarskeho zdznamu, o ktoru tento pacient poziadal, vztahuje clanok 23 ods. 1 pism. i)
GDPR, treba po prvé pripomenut, ako vyplyva z bodov 31 a 33 az 36 tohto rozsudku, podla
clanku 12 ods. 5 a ¢lanku 15 ods. 1 a 3 tohto nariadenia sa dotknutej osobe priznadva pravo ziskat
bezplatne prvi képiu jej osobnych tdajov, ktoré sa spractvaja.

Druhd veta ¢ldnku 15 ods. 3 GDPR vs$ak prevadzkovatelovi umoznuje Gétovat primerané poplatky
zodpovedajuce administrativnym nékladom za akékolvek dalsie kopie. Okrem toho ¢lanok 12
ods. 5 GDPR v spojeni s ¢lankom 15 ods. 1 a 3 tohto nariadenia umoziuje previadzkovatelovi
chranit sa pred zneuzitim prava na pristup tym, Ze v pripade zjavne neopodstatnenej alebo
neprimeranej ziadosti vyzaduje zaplatenie primeranych poplatkov.

Po druhé podla oddévodnenia 4 tohto nariadenia prdvo na ochranu osobnych ddajov nie je
absolutnym pravom a musi byt vyvazené s ostatnymi zakladnymi pravami v silade so zasadou
proporcionality. GDPR tak reSpektuje vSetky zadkladné prava a dodrziava slobody a zasady uznané
v Charte zdkladnych prav, ako st zakotvené v Zmluvach (rozsudok z 24. februara 2022, Valsts
ienémumu dienests (Spracovanie osobnych tdajov na danové tcely), C-175/20, EU:C:2022:124,
bod 53).

Clanok 15 ods. 4 GDPR v skutoc¢nosti stanovuje, Ze ,pravo ziskat képiu nesmie mat nepriaznivé
dosledky na prava a slobody inych®.
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Rovnako tak ¢ldnok 23 ods. 1 pism. i) GDPR pripomina, Ze obmedzenie rozsahu povinnosti a prav
stanovenych najmd v ¢lanku 15 GDPR je mozné, ,ak takéto obmedzenie respektuje podstatu
zékladnych prav a slobdd a je nevyhnutnym a primeranym opatrenim v demokratickej spolo¢nosti
s cielom... zaistit ochranu... prav a slobdd inych®.

V désledku toho z bodov 59 az 61 tohto rozsudku vyplyva, Ze pravo priznané dotknutej osobe
ziskat prva bezplatnu képiu jej osobnych tdajov, ktoré sa spractivaju, nie je absolitne.

Po tretie len tvahy tykajiice sa najmé ochrany prav a slobdd inych mozu odévodnit obmedzenie
tohto préva, pokial takéto obmedzenie respektuje podstatu tohto prava a predstavuje nevyhnutné
a primerané opatrenie na zabezpecenie tejto ochrany, ako to stanovuje ¢lanok 23 ods. 1 pism. i)
GDPR.

Ako vsak vyplyva z navrhu na zacatie prejudicidlneho konania, tarifny rezim stanoveny v § 630g
ods. 2 druhej vete BGB umoznuje osetrujicej osobe uctovat pacientovi naklady spojené
s poskytnutim prvej képie jeho zdravotného zdznamu. Vnutrostitny sud zdoraziuje, ze cielom
tohto rezimu je v prvom rade chranit ekonomické zdujmy oSetrujucich osoéb, ¢o odradza
pacientov od zbyto¢ného podévania ziadosti o képiu ich lekdrskeho zdznamu. Pokial teda cielom
vnutros$tatnej pravnej upravy, o ktort ide vo veci samej, je skutocne chranit ekonomické zaujmy
oSetrujucich os6b, ¢o prindlezi overit vnutrostatnemu sidu, takéto ivahy nemoézu spadat pod
»prava a slobody inych“ uvedené v clanku 23 ods. 1 pism. i) GDPR.

Po prvé takato pravna tGprava totiz vedie k odradzaniu nielen od Ziadosti, ktoré si zbytoc¢né, ale aj
od ziadosti o ziskanie prvej bezplatnej képie spractvanych osobnych udajov z legitimnych
dovodov. V dosledku toho nevyhnutne porusuje zasadu bezplatnosti prvej koépie, a tym
spochybnuje potrebny ucinok prava na pristup stanoveného v clanku 15 ods. 1 GDPR, ako aj
ochranu zarucenu tymto nariadenim.

Po druhé z navrhu na zacatie prejudicidlneho konania nevyplyva, Ze zdujmy chrinené
vnutro$tatnou pravnou tpravou idd nad rdmec tivah cisto administrativnej alebo ekonomickej
povahy.

V tejto suvislosti treba zdéraznif, e normotvorca Unie zohladnil ekonomické zaujmy
prevadzkovatelov podla ¢lanku 12 ods. 5 a ¢ldnku 15 ods. 3 druhej vety GDPR, ktoré, ako bolo
pripomenuté v bode 58 tohto rozsudku, definuju okolnosti, za ktorych méze prevadzkovatel
pozadovat thradu ndkladov za poskytnutie képie osobnych tidajov, ktoré sa spractvaju.

Za tychto podmienok sledovanie ciela spojeného s ochranou ekonomickych zaujmov o$etrujicich
0sOb nemoze odovodnit opatrenie vedice k spochybneniu prava na bezplatné ziskanie prvej kopie,
a tym aj potrebného ucinku prava dotknutej osoby na pristup k svojim osobnym tudajom, ktoré sa
spractuvajui.

Vzhladom na vsetky predchadzajtice Gvahy treba na druhd otdzku odpovedat tak, ze ¢lanok 23
ods. 1 pism. i) GDPR sa m4d vykladat v tom zmysle, Ze vnatrostatna pravna Uprava prijata pred
nadobudnutim dcinnosti tohto nariadenia méze patrit do posobnosti tohto ustanovenia. Takato
moznost v§ak neumoziuje prijat vnatro$tdtnu pravnu upravuy, ktord s cielom chranit ekonomické
zaujmy prevadzkovatela ukladd dotknutej osobe povinnost uhradit poplatky za prvi képiu jej
osobnych udajov, ktoré sa spractuvaju.
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O tretej otdazke

Svojou tretou otazkou sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa ma ¢lanok 15 ods. 3 prva veta
GDPR vykladat v tom zmysle, ze v ramci vztahu medzi lekdrom a pacientom pravo na ziskanie
képie osobnych tdajov, ktoré sa spractivaji, znamend, Ze sa dotknutej osobe musi poskytnut
uplna képia dokumentov nachadzajacich sa v jej lekarskom zazname, ktory obsahuju jej osobné
udaje, alebo len képiu tychto udajov ako takych.

Po prvé Sudny dvor uz rozhodol, ze ¢lanok 15 ods. 3 prva veta GDPR na zaklade svojho znenia
prizndva dotknutej osobe pravo ziskat vernu reprodukciu jej osobnych tudajov chdpanych
v $irSom zmysle, ktoré si predmetom opericii, ktoré sa musia kvalifikovat ako ,spractvanie®
prevadzkovatelom (rozsudok zo 4. mdja 2023, Osterreichische Datenschutzbehérde a CRIF,
C-487/21, EU:C:2023:369, bod 28).

Clanok 15 GDPR nemozno vykladat tak, ze vo svojom odseku 3 prvej vete zakotvuje pravo odlisné
od prava stanoveného v jeho odseku 1. Okrem toho pojem ,képia“ sa nevztahuje na dokument ako
taky, ale na osobné udaje, ktoré obsahuje a ktoré musia byt uplné. Képia teda musi obsahovat
vietky osobné tdaje, ktoré sa spractivaji (rozsudok zo 4. maja 2023, Osterreichische
Datenschutzbehorde a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, bod 32).

Pokial ide napokon o ciele sledované v ¢lanku 15 GDPR, jeho ucelom je posilnit a spresnit prava
dotknutych oséb. Pravo na pristup upravené v tomto ustanoveni tak musi dotknutej osobe
umoznit uistit sa, ze osobné udaje, ktoré sa jej tykaju, si spravne a Ze sa spracivaji zakonnym
sposobom. Okrem toho képia osobnych tidajov, ktoré sa spractivaju a ktoré musi prevadzkovatel
poskytnut podla ¢ldnku 15 ods. 3 prvej vety GDPR, musi mat vsetky vlastnosti, ktoré dotknutej
osobe umoznia ucinne uplatnit jej prava podla tohto nariadenia, a preto musi tieto tdaje v plnom
rozsahu a verne reprodukovat (rozsudok zo 4. maja 2023, Osterreichische Datenschutzbehérde
a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, body 33, 34 a 39).

Najma s cielom zabezpecit, aby informécie poskytnuté prevadzkovatelom boli lahko pochopitelné,
ako to vyzaduje clanok 12 ods. 1 GDPR v spojeni s jeho odévodnenim 58, sa totiz moze ukazat ako
nevyhnutné poskytnutie reprodukcie vynatkov z dokumentov alebo dokonca celych dokumentov,
ktoré okrem iného obsahuji spracivané osobné udaje, v pripade, ze na zabezpecenie
zrozumitelnosti osobnych tidajov je potrebné poznat kontext, v ktorom sa spractvaja (rozsudok
zo 4. méja 2023, Osterreichische Datenschutzbehorde a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, bod 41).

V désledku toho pravo na ziskanie od prevddzkovatela képie osobnych udajov, ktoré sa
spracuvajd, znamend, ze dotknutej osobe sa musi poskytnut vernd a zrozumitelnd reprodukcia
vSetkych tychto udajov. Toto pravo predpoklada pravo na ziskanie képie vynatkov z dokumentov,
pripadne aj celych dokumentov, ktoré okrem iného obsahuji uvedené tdaje, ak je poskytnutie
takej kopie nevyhnutné na to, aby sa dotknutej osobe umoznilo Gc¢inne uplatnit prava, ktoré jej
prizndva toto nariadenie (rozsudok zo 4. mdja 2023, Osterreichische Datenschutzbehorde
a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, bod 45).

Pokial ide o informdcie, o ktoré ide vo veci samej, treba uviest, Ze GDPR oznacuje polozky,
o ktorych képiu by mal mat Zalobca vo veci samej moznost poziadat. Pokial ide o osobné tdaje
tykajace sa zdravia, odovodnenie 63 tohto nariadenia spresnuje, ze pravo dotknutych osob na
pristup k tdajom zahina pristup k ,ddajom v ich lekarskych zaznamoch obsahujtcich informacie
ako diagnoéza, vysledky vySetreni, posudky oSetrujucich lekdrov a akékolvek poskytnutd terapia
alebo uskutocnené zakroky*.
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V tejto suvislosti, ako v podstate uviedol generalny advokat v bodoch 78 az 80 svojich navrhov,
z dovodu citlivosti osobnych tdajov tykajdcich sa zdravia fyzickych os6b normotvorca Unie
zddraznil, Ze je dolezité zabezpecit, aby bol pristup tychto oséb k tidajom obsiahnutym v ich
lekdrskom zdzname ¢o najaplnejsi a najpresnejsi, ale aj zrozumitelny.

V pripade vysledkov vysetreni, posudkov oSetrujucich lekarov a terapie alebo uskuto¢nenych
zakrokov poskytovanych pacientovi, ktoré vo vSeobecnosti zahfnaju pocetné technické udaje, i
dokonca obrazky, by vsak poskytnutie jednoduchého zhrnutia alebo kompildcie tychto udajov
lekdrom s cielom predlozit ich v sthrnnej forme, mohlo viest ku vzniku rizika, Ze niektoré
relevantné tidaje budd opomenuté alebo reprodukované nespravnym spésobom, alebo v kazdom
pripade, Ze overenie ich spravnosti a tplnosti, ako aj ich porozumenie pacientom budu stazené.

Vzhladom na vsetky predchddzajice uvahy treba na tretiu otdzku odpovedat tak, ze ¢ldnok 15
ods. 3 prva veta GDPR sa ma vykladat v tom zmysle, ze v rdmci vztahu medzi lekirom
a pacientom pravo ziskat képiu osobnych udajov, ktoré sa spractvaji, znamend, ze dotknutej
osobe sa musi poskytnit vernd a zrozumitelna reprodukcia vSetkych tychto udajov. Toto pravo
predpoklada pravo osoby ziskat Gplnd képiu dokumentov obsiahnutych v jej lekarskom zazname,
ktoré obsahuju okrem iného uvedené udaje, ak je poskytnutie takejto kdpie nevyhnutné na to, aby
si dotknutd osoba mohla overit spravnost a uplnost udajov a zabezpecit ich zrozumitelnost.
V pripade ddajov tykajucich sa zdravia dotknutej osoby, toto pravo v kazdom pripade zahina
pravo ziskat képiu tdajov z jej lekdrskeho zdznamu obsahujucich informacie ako diagndza,
vysledky vysetreni, posudky osetrujacich lekdrov a akdkolvek poskytnuté terapia alebo zédkroky na
nej uskuto¢nené.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom md vo vztahu k G¢astnikom konania vo veci
samej incidenc¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnutro$taitnym sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostatny sud. Iné trovy konania,
ktoré vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie st trovami uvedenych
ucastnikov konania, nemézu byt nahradené.

Z tychto dovodov Sudny dvor (prva komora) rozhodol takto:
1. Clénok 12 ods. 5 a c¢lanok 15 ods. 1 a 3 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady
(EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osob pri spractivani osobnych adajov
a o volnom pohybe takychto tdajov, ktorym sa zrusuje smernica 95/46/ES (véeobecné
nariadenie o ochrane udajov)
sa maju vykladat v tom zmysle, Ze:
povinnost poskytnut dotknutej osobe bezplatne prvua képiu jej osobnych tdajov, ktoré sa
spracavaju, je pre prevadzkovatela zavdzna aj v pripade, Ze sa tato ziadost poddva na iny

ucel, ako su ucely uvedené v prvej vete odovodnenia 63 uvedeného nariadenia.

2. Clanok 23 ods. 1 pism. i) nariadenia 2016/679
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sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

vnatrostitna pravna uprava prijatd pred nadobudnutim ucinnosti tohto nariadenia
moze patrit do posobnosti tohto ustanovenia. Takdto moznost v§ak neumoznuje prijat
vnutrostatnu prdavnu pravu, ktora s cielom chrinit ekonomické zaujmy
prevadzkovatela ukladd dotknutej osobe povinnost uhradit poplatky za prvia képiu jej
osobnych udajov, ktoré sa spracavaju.

3. Clanok 15 ods. 3 prva veta nariadenia 2016/679
sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

v ramci vztahu medzi lekdrom a pacientom pravo ziskat képiu osobnych adajov, ktoré sa
spractvaju, znamend, ze dotknutej osobe sa musi poskytnit verna a zrozumitelna
reprodukcia vsetkych tychto udajov. Toto pravo predpoklada pravo osoby ziskat Gplna
kopiu dokumentov obsiahnutych v jej lekarskom zazname, ktoré obsahuji okrem iného
uvedené udaje, ak je poskytnutie takejto kopie nevyhnutné na to, aby si dotknuta osoba
mohla overit spravnost a aplnost udajov a zabezpecit ich zrozumitelnost. V pripade
udajov tykajacich sa zdravia dotknutej osoby, toto pravo v kazdom pripade zahrna
pravo ziskat kopiu udajov z jej lekirskeho zaznamu obsahujucich informicie ako
diagndza, vysledky vySetreni, posudky osetrujucich lekirov a akikolvek poskytnuta
terapia alebo zakroky na nej uskutocnené.

Podpisy
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