oy
A
W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (desiata komora)

z 20. aprila 2023 *

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dane — Dan z pridanej hodnoty (DPH) —
Smernica 2006/112/ES — Clanky 14, 15 a 24 — Nabijacie stanice pre elektrické vozidla —
Poskytovanie zariadeni na nabijanie elektrickych vozidiel, doddvka potrebnej elektriny, ako aj
poskytovanie technickej podpory a IT sluzieb — Kvalifikdcia ako ,dodanie tovaru‘ alebo
,poskytovanie sluzieb®

Vo veci C-282/22,
ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢léanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Naczelny Sad Administracyjny (Najvy$si spravny sad, Polsko) z 23. februdra 2022
a doruceny Sidnemu dvoru 26. aprila 2022, ktory suvisi s konanim:
Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowe;j
proti
P.vo W.,
za Ucasti:
Rzecznik Malych i Srednich Przedsiebiorcow,
SUDNY DVOR (desiata komora),
v zlozeni: predseda desiatej komory D. Gratsias (spravodajca), sudcovia M. Ilesi¢ a I. Jarukaitis,
generalna advokétka: T. Capeta,
tajomnik: A. Calot Escobar,
so zretelom na pisomna cast konania,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej, v zastupeni: B. Kolodziej, D. Pach
a T. Wojciechowski,

— Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcéw, v zasttipeni: P. Chrupek, radca prawny,

* Jazyk konania: pol$tina.
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— polska vlada, v zastipeni: B. Majczyna, splnomocneny zdstupca,
— Ceskd vlada, v zastupeni: O. Serdula, M. Smolek a J. VIacil, splnomocneni zastupcovia,
— Eurdpska komisia, v zastipeni: A. Armenia a U. Matecka, splnomocnené zastupkyne,

so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generélnej advokatky, ze vec bude prejednand bez
jej navrhov,

vyhlasil tento

Rozsudok
Navrh na zacatie prejudicialneho konania sa tyka vykladu c¢lanku 14 ods. 1 a ¢lanku 24 ods. 1
smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty
(U. v. EU L 347, 2006, s. 1), zmenenej smernicou Rady 2009/162/EU z 22. decembra 2009
(U.v.EUL 10, 2010, s. 14) (dalej len ,smernica 2006/112°).
Tento névrh bol podany v rdmci sporu medzi Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej (riaditel
Stdtneho uradu pre danové informdcie, Polsko) (dalej len ,danovy orgin“) a spolo¢nostou

P. vo W. vo veci ndvrhu na zrusenie individudlneho danového vykladu zo 16. maja 2017 (dalej len
»individualny vyklad®).

Pravny ramec
Pravo Unie

Smernica 2006/112
Podla ¢ldnku 2 ods. 1 smernice 2006/112:
»[Dani z pridanej hodnoty (DPH)] podliehaju tieto transakcie:

a) dodanie tovaru za protihodnotu na Gzemi ¢lenského $tatu zdanitelnou osobou, ktord kona ako
takd;

c) poskytovanie sluzieb za protihodnotu na Gzemi ¢lenského §$titu zdanitelnou osobou, ktord
kon4 ako tak;

“«

Clanok 14 ods. 1 tejto smernice stanovuje:

»Dodanie tovaru’ je prevod prédva nakladat s hmotnym majetkom ako majitel.“

2 ECLL:EU:C:2023:312
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V zmysle ¢lanku 15 ods. 1 uvedenej smernice:

“«

»Elektrina, plyn, teplo alebo chlad a podobne sa povazuji za hmotny majetok.

Clanok 24 ods. 1 tejto smernice uvadza:

»Poskytovanim sluzieb je kazda transakcia, ktord nie je dodanim tovaru.”

Smernica 2014/94/EU

Podla ¢lanku 4 ods. 8 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/94/EU z 22. oktébra 2014
o zavadzani infrastruktdry pre alternativne paliva (U. v. EU L 307, 2014, s. 1):

,Clenské §$tity zabezpecia, aby prevddzkovatelia verejne pristupnych nabijacich stanic mohli
nakupovat elektrickd energiu od ktoréhokolvek dodavatela elektrickej energie v Unii v stlade
s dohodou s dodavatelom. Prevadzkovatelia nabijacich stanic maja povolenie poskytovat sluzby
nabijania elektrickych vozidiel zdkaznikom na zmluvnom ziklade, a to aj v mene a na Gcet inych
poskytovatelov sluzieb.”

Polské prdvo

Clanok 7 ods. 1 ustawa o podatku od towaréw i uslug (zékon o dani z tovarov a sluZieb)
z 11. marca 2004 (Dz. U., ¢. 54, polozka 535) v zneni uplatnitelnom na spor vo veci samej (dalej len
»zakon o DPH") stanovuje:

»Za dodanie tovaru uvedené v clanku 5 ods. 1 bode 1 sa povazuje prevod prava nakladat s tovarom ako
vlastnik...”

Clanok 8 ods. 1 zakona o DPH stanovuje:

»Poskytovanim sluzieb uvedenym v ¢lanku 5 ods. 1 bode 1 sa rozumie kazdé plnenie v prospech
fyzickej osoby, pravnickej osoby alebo organizacnej zlozky bez pravnej subjektivity, ktoré nie je
dodanim tovaru v zmysle ¢lanku 7...“

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

Spolocnost P. vo W. md v imysle vykonavat ¢innost spocivajicu v instaldcii a prevadzke verejne
pristupnych nabijacich stanic pre elektrické vozidla. Tieto stanice budd vybavené nabijacimi
zariadeniami nazyvanymi ,multiStandardné“, ktoré maja tak konektory rychleho nabijania na
jednosmerny prtd, ako aj konektory pomalého nabijania na striedavy prud. Standardna doba
nabijania elektrického vozidla na 80 % kapacity batérie pomocou konektorov rychleho nabijania
je priblizne 20 az 30 minuat. Doba nabijania vozidla pomocou konektorov pomalého nabijania je
priblizne 4 az 6 hodin.

Cena uctovand pouzivatelom bude zdvisiet najma od ¢asu nabijania vyjadreného bud v hodindch
pri konektoroch pomalého nabijania, alebo v minutach pri konektoroch rychleho nabijania, ako
aj od modelu konektora zvoleného dotknutym pouzivatelom. Platby by sa mohli uskuto¢nit po
kazdom nabijani alebo na konci dohodnutého faktura¢ného obdobia bez toho, aby bola vylucena
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moznost zaviest systém umoznujici platenie e-penazenkou nabitou na urcitd sumu,
prostrednictvom ktorej sa budi moct uskutocnovat platby za nabijanie prislusného elektrického
vozidla.

Plnenie poskytované pri kazdom nabijani by v zavislosti od potrieb dotknutého pouzivatela
v zasade mohlo zahrnat ¢innosti spocivajuce:

— v spristupneni nabijacich zariadeni vratane integricie nabijacky do opera¢ného systému
vozidla,

— v zabezpeceni toku elektriny s parametrami nalezite prisposobenymi batérii tohto vozidla,
— potrebnej technickej podpore.

P. vo W. ma tiez v timysle vytvorit $pecializovanud platformu, webovu stranku alebo pocitacova
aplikdciu, ktoré umoznia dotknutému pouzivatelovi rezervovat si dany konektor a sledovat
histériu uskutocnenych transakcii a platieb.

Za vsetky tieto sluzby by P. vo W. fakturovala jednotnu cenu.

P. vo W. poziadala danovy orgin o vydanie individudlneho vykladu, ktorym sa potvrdilo, Ze
pldnovana ¢innost spociva v ,poskytovani sluzieb” v zmysle ¢lanku 8 zdkona o DPH.

V individudlnom vyklade danovy organ dospel k zaveru, ze dodavku elektriny potrebnej na nabitie
elektrického vozidla treba povazovat za hlavné plnenie, zatial o ostatné sluzby ponukané
spolo¢nostou P. vo W. by sa mali povazovat za vedlajsie. Z toho vyplyva, Ze spristupnenie
zariadeni umoznujucich rychle nabijanie elektrickych vozidiel spolo¢nostou P. vo W. by sa
nemalo povazovat za urcujaci prvok dotknutej operdcie a Ze nabijanie vozidla nemd druhorady
vyznam.

Na zéklade zaloby, ktort podala P. vo W., Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie
(Vojvodsky spravny sud Varsava, Polsko) rozsudkom zo 6. juna 2018 individudlny vyklad zrusil.
Podla tohto sidu je hlavhym zdmerom pouzivatelov nabijacich stanic vyuzivat zariadenia, ktoré
im umoznia rychlo a efektivne nabijat ich vozidlo. Z pohladu dotknutého pouzivatela tak hlavné
plnenie spociva v pristupe k nabijacej stanici, ako aj v nevyhnutnej integricii nabijacky
s opera¢nym systémom vozidla. Cielom takejto operdcie nie je pondkat elektrinu, ale poskytnut
dotknutym pouzivatelom sofistikované nabijacie zariadenia, ktorymi su tieto nabijacie stanice
vybavené.

Podla uvedeného sidu na jednej strane, ak by dotknuti pouzivatelia zamyslali len nakapit
elektrinu pre svoje elektrické vozidla, vyuzivali by na to svoju domdcu siet alebo siet na
pracovisku namiesto vyuzivania verejnych nabijacich stanic. Dotknuti pouzivatelia sa rozhodli
vyuzivat tieto stanice iba z dévodu konektorov roznych $tandardov, ktoré umoznuju rychlejsie
a efektivnejsie nabijanie batérii elektrickych vozidiel. Na druhej strane cena nie je vypocitavana
v zavislosti od spotrebovanej energie. Za tychto podmienok atraktivnost ponuky nabijacich stanic
pre tieto vozidla vyplyva hlavne z ¢asu nabijania a nie z pristupu k elektrine ako take;j.
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Podla toho istého stdu sa poskytovanie sluzieb spolo¢nostou P. vo W. odlisuje od poskytovania
sluzieb Cerpacimi stanicami pondkajtacimi tradi¢né palivé, kedZe u nabijacich stanic sa nekladie
doraz na druh alebo kvalitu paliva z dovodu, Ze st rovnaké u kazdého dodavatela, ale je tu
dolezitd rychlost a efektivnost nabijania, ktord zavisi od vlastnosti zariadenia poskytnutého
dotknutym pouzivatelom.

Danovy organ podal proti rozsudku Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie (Vojvodsky
spravny sud Varsava), uvedenému v bode 17 tohto rozsudku, kasa¢ny opravny prostriedok na
vnutros$tatny sud, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania. Na podporu tohto
opravného prostriedku danovy orgdn uvadza, ze pokial ide o odplatné poskytnutie nabijacich
stanic elektrickych vozidiel, hlavné plnenie spociva v dodavke tovaru, t. j. elektriny.

Podla vnuatrostatneho sidu tri transakcie, ktoré st opisané v bode 12 tohto rozsudku, spolu dzko
suvisia, a teda predstavuju jedinu zlozenu transakciu. Naproti tomu zriadenie $pecializovanej
platformy, webovej stranky alebo pocitacovej aplikdcie, ktoré by dotknutému pouzivatelovi
umoznili rezervovat si dany konektor, ako aj sledovat histériu uskuto¢nenych transakcii a platieb,
predstavuje vedlajsie plnenie, ktoré je sucastou tejto jedinej zloZenej transakcie a ktorého cielom je
ulahcit spotrebitelom nabijanie ich vozidiel.

Vzhladom na skuto¢nost, ze pristup k nabijacim zariadeniam pontkany zdkaznikom na ucely
zabezpecenia toku elektriny s vhodne nastavenymi parametrami prispdsobenymi batérii vozidla
nie je doplnkovym prvkom k dodavke elektriny, vnitrostatny sid sa domnieva, Ze je potrebné
zistit urcujuci prvok jediného plnenia, ktoré je opisané v bodoch 12 a 21 tohto rozsudku. V tejto
suvislosti tento sud spresnuje, ze podla spolo¢nosti P. vo W. rozhodnutie vyuzit sluzby urcitej
nabijacej stanice moze byt podmienené snahou skratit cas, ktory je potrebny na nabitie vozidla,
aby bolo mozné rychlo pokracovat v ceste. Z pohladu dotknutého pouzivatela teda nie je
urcujlca cena energie, ale pristup k Specializovanej infrastrukture, ktorad zarucuje kratsi pobyt na
nabijacej stanici.

V tejto suvislosti vnutrostatny sud uvddza, Ze pouzitie nabijacich stanic nepredstavuje ciel sdm
osebe, ale je prostriedkom na nabitie batérie elektrického vozidla. Pouzivatelia tychto stanic si tak
moézu vybrat medzi rychlym a pomalym nabijanim, pricom sa rozhoduju nielen v zavislosti od
dizky nabijania, ale aj s prihliadnutim na vlastnosti batérie ich vozidla. Pristup k nabijaciemu
zariadeniu je teda prostriedkom, ktory umoznuje za lepsich podmienok vyuzivat dodavku
elektriny, ktord predstavuje hlavné plnenie.

Na jednej strane vsak skuto¢nost, Ze cena nabijania zahfna aj poplatok za parkovanie vozidla, a na
druhej strane odkaz uvedeny v ¢lanku 4 ods. 8 smernice 2014/94 na ,sluzby nabijania elektrickych
vozidiel, ktoré poskytuji prevadzkovatelia nabijacich stanic, vyvoladvaju pochybnosti
vnutro$titneho sudu, pokial ide o kvalifikiciu jediného plnenia dotknutého vo veci samej ako
»dodania tovaru“ alebo ,,poskytovania sluzieb” v zmysle smernice 2006/112.

Za tychto podmienok Naczelny Sad Administracyjny (Najvy$si spravny sid, Polsko) rozhodol
prerusit konanie a polozit Sidnemu dvoru nasledujicu prejudicidlnu otazku:

»Predstavuje zlozené plnenie poskytované na nabijacich staniciach pouzivatelom elektrickych
vozidiel, ktoré zahfna:

a) spristupnenie nabijacich zariadeni (vratane integracie nabijacky do operacného systému
vozidla);

ECLI:EU:C:2023:312 5
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b) zabezpecenie toku elektriny s vhodne nastavenymi parametrami do batérii elektrického
vozidla;

c) potrebnu technickd podporu pre pouzivatelov vozidiel;

d) poskytnutie S$pecidlnej platformy, webovej stranky alebo aplikicie pre pouzivatelov,
prostrednictvom ktorych si mozno rezervovat dany konektor, prezerat histériu transakcii
a uskutoc¢nenych platieb a tiez pouzivat tzv. elektronickd penazenku na uskutocnovanie
dlhovanych platieb za jednotlivé nabijacie relacie

,dodanie tovaru’ v zmysle ¢lanku 14 ods. 1 smernice [2006/112] alebo ,poskytovanie sluzieb’
v zmysle ¢lanku 24 ods. 1 tejto smernice?”

O prejudicialnej otazke

Svojou otdzkou sa vnutrostatny sid v podstate pyta, ¢i sa ma smernica 2006/112 vykladat v tom
zmysle, Ze ,dodanie tovaru“ v zmysle ¢lanku 14 ods. 1 tejto smernice alebo ,poskytovanie sluzieb®
v zmysle ¢lanku 24 ods. 1 tejto smernice predstavuje jediné a zlozené plnenie, ktoré pozostava
zo/z:

— spristupnenia nabijacich zariadeni pre elektrické vozidlam (vratane integricie nabijacky do
opera¢ného systému vozidla),

— zabezpecenia toku elektriny s parametrami nélezite prispdsobenymi batériam tohto vozidla,
— potrebnej technickej podpory pre dotknutych pouzivatelov,

— poskytnutia pocitacovych aplikicii, ktoré umoznuju dotknutému pouzivatelovi rezervovat si
konektor, sledovat histériu transakcii, ako aj uskutoc¢nit nakup kreditov akumulovanych
v e-penazenke a pouzit ich na zaplatenie za nabijanie.

Treba uviest, ze ked sibor prvkov a tikonov tvori jednu transakciu, potom je opodstatnené vziat do
uvahy vsetky okolnosti, za ktorych sa predmetnd transakcia vykonava, s ciefom urcit na jednej
strane, Ci tato transakcia predstavuje na ucely DPH dve alebo viaceré odlisné plnenia, alebo jediné
plnenie, a na druhej strane, ¢i méd byt v poslednom uvedenom pripade toto jediné plnenie
povazované za ,dodanie tovaru“ alebo , poskytovanie sluzieb” [pozri rozsudky z 10. marca 2011,
Bog a i., C-497/09, C-499/09, C-501/09 a C-502/09, EU:C:2011:135, bod 52, a z 25. marca 2021,
Q-GmbH (Poistenie osobitnych rizik), C-907/19, EU:C:2021:237, bod 19, ako aj citovand
judikatdru].

Predovsetkym, hoci z ¢lanku 1 ods. 2 druhého pododseku smernice 2006/112 vyplyva, ze kazda
transakcia sa ma obvykle povazovat za odliSnd a nezdvisli, transakcia pozostavajica
z hospodarskeho hladiska z jediného plnenia nesmie byt umelo Clenend, aby sa nezmenila
funk¢nost systému DPH. V tejto savislosti treba konstatovat, Ze o jediné plnenie ide vtedy, ked st
dva alebo viaceré prvky alebo tkony poskytnuté zdanitelnou osobou zdkaznikovi tak izko spojené,
ze objektivne tvoria jediné neoddelitelné hospodirske plnenie, ktorého rozélenenie by bolo
neprirodzené [pozri v tomto zmysle rozsudky z 10. marca 2011, Bog a i., C-497/09, C-499/09,
C-501/09 a C-502/09, EU:C:2011:135, bod 53, a z 25. marca 2021, Q-GmbH (Poistenie osobitnych
rizik), C-907/19, EU:C:2021:237, bod 20, ako aj citovand judikatirul].
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Okrem toho za urcitych okolnosti viaceré formalne odlisné plnenia, ktoré mozu byt poskytnuté
oddelene, a tak osobitne viest bud k zdaneniu, alebo k oslobodeniu od dane, sa musia, ak nie st
nezavislé, povazovat za jedinu transakciu (rozsudok z 2. decembra 2010, Everything Everywhere,
C-276/09, EU:C:2010:730, bod 23).

O takyto pripad ide najmé vtedy, ak sa jeden alebo viaceré prvky musia povazovat za hlavné
plnenie, pri¢com iné prvky sa naopak maji povazovat za vedlajsie plnenie alebo viacero vedlajsich
plneni, na ktoré sa vztahuje rovnaky danovy rezim ako na hlavné plnenie. Konkrétne sa plnenie ma
povazovat za vedlajsie vo vztahu k hlavnému plneniu, ak samo osebe nie je pre zdkaznikov cielom,
ale je len prostriedkom na lepsie vyuzitie hlavného plnenia (pozri v tomto zmysle rozsudky
z 10. marca 2011, Bog a i., C-497/09, C-499/09, C-501/09 a C-502/09, EU:C:2011:135, bod 54,
a zo 4. marca 2021, Frenetikexito, C-581/19, EU:C:2021:167, bod 41).

V ramci spoluprace stanovenej na zéklade ¢lanku 267 ZFEU prindleZi vnitrodtatnym sidom urdit,
¢i za okolnosti konkrétneho pripadu dotknuté plnenie je jedinym plnenim, a v tejto suvislosti
posudit vsetky skutkové okolnosti [pozri v tomto zmysle rozsudky z 10. marca 2011, Bog a i,
C-497/09, C-499/09, C-501/09 a C-502/09, EU:C:2011:135, bod 55, a z 25. marca 2021, Q-GmbH
(Poistenie osobitnych rizik), C-907/19, EU:C:2021:237, body 25 a 26, ako aj citovand judikatdru].

Vo veci samej ide o kombindciu transakcii spocivajiacich v dodani elektriny na ucely nabijania
elektrickych vozidiel a v poskytnuti réznych sluzieb, akymi st zabezpecenie pristupu k nabijacim
staniciam a ulah¢enie ich pouZivania, potrebnd technickd podpora a pocitacové aplikécie
umoznujuce rezervaciu konektora, sledovanie transakcii a uskuto¢nenych dhrad. Vnutrostatny
sud sa domnieva, Ze predmetné dodanie a poskytovanie predstavuju na tucely DPH jediné
plnenie. Vzhladom na informdcie, ktoré méa Sudny dvor k dispozicii, sa nezdd, ze by této
kvalifikacia porusovala niektoré z kritérii uvedenych v bodoch 27 az 30 tohto rozsudku.

Pokial ide o pojem ,,dodanie tovaru“ v zmysle smernice 2006/112, ¢lanok 14 ods. 1 tejto smernice
stanovuje, Ze dodanim tovaru je prevod prava nakladat s hmotnym majetkom ako majitel. Tento
pojem zahrna kazdy prevod hmotného majetku jednou stranou, ktord splnomocni druhu stranu
fakticky s nim nakladat, akoby bola jeho vlastnikom (pozri v tomto zmysle rozsudky
z 10. marca 2011, Bog a i., C-497/09, C-499/09, C-501/09 a C-502/09, EU:C:2011:135, bod 59,
a z 23. aprila 2020, Herst, C-401/18, EU:C:2020:295, bod 36, ako aj citovanu judikatiru). Navyse
podla ¢lanku 15 ods. 1 tejto smernice sa elektrina povazuje za hmotny majetok.

Pokial ide o pojem ,poskytovanie sluzieb“ v zmysle smernice 2006/112, z ¢ldanku 24 ods. 1 tejto
smernice vyplyva, Ze sa vztahuje na kazdu transakciu, ktord nie je ,dodanim tovaru® v zmysle
¢lanku 14 tejto smernice.

Na ucely urcenia, ¢i sa mé jediné zlozené plnenie, o aké ide vo veci samej, kvalifikovat ako
»dodanie tovaru“ alebo ,poskytovanie sluzieb” v zmysle uvedenej smernice, treba zohladnit vsetky
okolnosti, za ktorych sa predmetné plnenie vykondva, aby bolo mozné ndjst a identifikovat
charakteristické a prevazujice prvky. Predmetné prvky sa musia urcit z pohladu priemerného
pouzivatela nabijacich stanic a v rdmci celkového postdenia zohladnit nielen kvantitativnu, ale aj
kvalitativnu relevantnost prvkov poskytovania sluzieb vo vztahu k prvkom, ktoré sa tykaji dodania
tovaru (pozri v tomto zmysle rozsudok z 10. marca 2011, Bog a i., C-497/09, C-499/09, C-501/09
a C-502/09, EU:C:2011:135, body 61 a 62, ako aj citovand judikatdru).
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Na jednej strane odkaz uvedeny v ¢lanku 4 ods. 8 smernice 2014/94 na ,sluzby nabijania
elektrickych vozidiel“ nepredurcuje kvalifikdciu transakcie, o ktort ide vo veci samej, ako
,dodania tovaru“ alebo ,poskytnutia sluzieb“ v zmysle smernice 2006/112. Podla ¢lanku 1
smernice 2014/94 je totiZ jej cielom stanovit minimdlne poziadavky na vystavbu infrastruktary
pre alternativne palivd vrdatane nabijacich stanic pre elektrické vozidla. Jej cielom teda nie je
stanovit pravidlo upravujiice zaobchddzanie s doddvkami alternativneho paliva z hladiska DPH.

Na druhej strane vzhladom na to, ze predaj tovaru je vzdy spojeny s minimalnym poskytovanim
sluzieb, pri posideni podielu poskytovania sluzieb na celkovom jedinom plneni zahfnajicom tiez
dodavku tohto tovaru mozno zohladnit len tie sluzby, ktoré sa lisia od sluzieb, ktoré sa
nevyhnutne spojené s predajom uvedeného tovaru (pozri v tomto zmysle rozsudky
z 10. marca 2011, Bog a i., C-497/09, C-499/09, C-501/09 a C-502/09, EU:C:2011:135, bod 63,
a z 22. aprila 2021, Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Katowicach, C-703/19,
EU:C:2021:314, bod 50).

V tejto suvislosti po prvé transakcia spocivajuca v zabezpecCeni toku elektriny do batérie
elektrického vozidla predstavuje dodanie tovaru, kedZze tito transakcia opraviiuje pouzivatela
nabijacej stanice spotrebuivat na tcely pohonu svojho vozidla prevddzand elektrinu, ktora sa podla
¢lanku 15 ods. 1 smernice 2006/112 povazuje za hmotny majetok.

Po druhé takéto zasobovanie batérie elektrického vozidla elektrinou predpokladd pouzitie
vhodného nabijacieho zariadenia, ktoré umoznuje integraciu nabijacky s opera¢nym systémom
vozidla. V dosledku toho poskytnutie pristupu k tomuto zariadeniu predstavuje minimélne
poskytovanie sluzieb, ktoré je nevyhnutne spojené s dodavkou elektriny, a z tohto dévodu ho
nemozno zohladnit pri posudzovani podielu poskytovania sluzieb na celkovej zloZenej transakcii,
ktora zahrna aj tito dodavku elektriny.

Po tretie technickd podpora, ktord moze byt potrebnd pre dotknutych pouzivatelov, nie je sama
osebe cielom, ale je prostriedkom k tomu, aby sa lepsie vyuzila doddvka elektriny, ktord je
potrebnd na pohon elektrického vozidla. Predstavuje teda vedlajsie plnenie vo vztahu k tejto
dodavke elektriny.

Tak je to aj v pripade spristupnenia pocitacovych aplikdcii umoznujicich dotknutému
pouzivatelovi rezervovat si konektor, sledovat histériu transakcii a kapit si kredity na acely
platieb za nabijanie. Takéto sluzby tomuto pouzivatelovi totiz ponukaji urcité dodatocné
praktické vyhody, ktorych jedinym cielom je zlepsit prenos elektriny, ktord je potrebnd na
nabijanie jeho vozidla, a poniknut mu prehlad transakcii uskuto¢nenych v minulosti.

Z toho vyplyva, Ze prenos elektriny je v zasade charakteristickym a prevazujicim prvkom jediného
a zlozeného plnenia, na ktoré sa vnutrostatny sud pyta Sidneho dvora.

Tento zéaver nie je spochybneny okolnostou uvddzanou tymto sudom, podla ktorej pri vypocte
sumy uctovanej za nabijanie elektrického vozidla mozno zohladnit nielen mnozstvo odobratej
elektriny, ale aj poplatok za cas odstdvky vozidla pocas tohto nabijania. To znamend, Ze
jednotkova cena dodaného tovaru, t. j. elektriny, pozostava nielen z ceny elektriny ako takej, ale aj
z Casu pouzivania zariadeni poskytnutych dotknutym pouzivatelom.
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Zaver uvedeny v bode 42 tohto rozsudku nie je spochybneny ani v pripade, ked dotknuty
prevadzkovatel Gc¢tuje cenu len na zdklade dlzky nabijania. Vzhladom na skuto¢nost, Ze mnozstvo
dodanej elektriny zavisi od vykonu preneseného pocas obdobia tohto prenosu, takyto vypocet tiez
odréza jednotkovu cenu tejto elektriny.

Podobne samotna skuto¢nost, Ze jednotkova cena rychleho nabijania jednosmernym pridom je
mierne vys$$ia nez cena pomalého nabijania striedavym priadom, nepostacuje na to, aby sa rychlost
a ucinnost tohto nabijania z pohladu dotknutého pouzivatela stala charakteristickym
a prevazujucim prvkom dotknutej operacie.

Vzhladom na vSetky predchddzajtce tivahy treba na poloZent otdzku odpovedat tak, Ze smernica
2006/112 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze ,dodanim tovaru“ v zmysle ¢lanku 14 ods. 1 tejto
smernice je jediné a zlozené plnenie, ktoré pozostava zo/z:

spristupnenia nabijacich zariadeni pre elektrické vozidld (vratane integracie nabijacky do
operacného systému vozidla),

zabezpecenia toku elektriny s parametrami nalezite prisposobenymi batériam tohto vozidla,

potrebnej technickej podpory pre dotknutych pouzivatelov a

poskytnutia pocitacovych aplikicii, ktoré umoznujui dotknutému pouzivatelovi rezervovat si
konektor, sledovat histériu transakcii, ako aj uskutoc¢nit nakup kreditov akumulovanych
v e-penazenke a pouzit ich na zaplatenie za nabijanie.

O trovach

Vzhladom na to, ze konanie pred Sidnym dvorom md vo vztahu k ucastnikom konania vo veci
samej incidencny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekazkou postupu v konani pred
vnutro$titnym sidom, o trovich konania rozhodne tento vnutrostatny sud. Iné trovy konania,
ktoré vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie st trovami uvedenych
ucastnikov konania, nemézu byt nahradené.

Z tychto dovodov Sudny dvor (desiata komora) rozhodol takto:

Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej
hodnoty, zmenena smernicou Rady 2009/162/EU z 22. decembra 2009,

sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

»dodanim tovaru“ v zmysle ¢clanku 14 ods. 1 tejto smernice je jediné a zlozené plnenie, ktoré
pozostava zo/z:

— spristupnenia nabijacich zariadeni pre elektrické vozidla (vratane integracie nabijacky do
operacného systému vozidla),

— zabezpecenia toku elektriny s parametrami nalezite prisposobenymi batériam tohto
vozidla,
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— potrebnej technickej podpory pre dotknutych pouzivatelov a

— poskytnutia pocitacovych aplikacii, ktoré umoznuja dotknutému pouzivatelovi rezervovat
si konektor, sledovat histériu transakcii, ako aj uskuto¢nit ndkup kreditov
akumulovanych v e-penazenke a pouzit ich na zaplatenie za nabijanie.

Podpisy
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