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NAVRHY GENERALNE] ADVOKATKY
JULIANE KOKOTT
prednesené 29. jina 2023

Vec C-311/22

Anklagemyndigheden
proti
PO,
Moesgaard Meat 2012 A/S

[navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Hgjesteret (Najvyssi sud, Dansko)]

»Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 2010/75 — Priemyselné emisie —
Integrovand prevencia a kontrola znecistovania zivotného prostredia — Povolenie —
Prevadzka bitinkov — Vyrobna kapacita — Zabité zvieratd — Dennd vyrobna kapacita“

I. Uvod

1. Ako sa mda posudit, ¢i ma bitinok kapacitu spracovania zabitych zvierat 50 ton za den,
v dosledku ktorej sa vyzaduje povolenie podla smernice o priemyselnych emisidch?? To sa md
objasnit prejedndvanym navrhom na zacatie prejudicidlneho konania.

2. Sporny bitunok totiz najprv nemal také povolenie, a preto sa medzitym zacalo trestné stihanie
proti dotknutej spolo¢nosti a jej konatelovi. V tomto trestnom konani je sporné, ako sa md
posudzovat kapacita bitanku.

3. V tejto suvislosti treba najméa objasnit, ¢i je pre uvedend prahovi hodnotu smerodajna
hmotnost zabitych zvierat pred jato¢nym opracovanim alebo po nom, teda najmé po vykrveni,
vypitvani a odstraneni krku a hlavy. Okrem toho sa kladie otdzka, ako sa urcuje dennd kapacita
a do akej miery mozno pri ur¢ovani tejto kapacity zohladnit skuto¢nt vyrobu.

! Jazyk prednesu: nemcina.

> Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU z 24. novembra 2010 o priemyselnych emisidch (integrovana prevencia a kontrola

znedistovania zivotného prostredia) (U. v. EU L 334, 2010, s. 17).
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II. Pravny ramec
A. Pravo Unie

1. Smernica o priemyselnych emisidch

4. Smernicou o priemyselnych emisidch bola prepracovana okrem iného smernica Rady 96/61/ES
z 24. septembra 1996 o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania Zivotného prostredia?,
ktord obsahovala do velkej miery zhodné ustanovenia, pokial ide o povinnost previdzkovatelov
bitinkov ziskat povolenie.

5. V ¢lanku 3 bode 3 smernice o priemyselnych emisidch je pojem zariadenie vymedzeny takto:

»staciondrna technicka jednotka, v ktorej sa vykonava jedna alebo viac ¢innosti uvedenych
v prilohe I alebo v prilohe VII cast 1 a vSetky ostatné priamo s tym spojené ¢innosti na tom istom
mieste, ktoré maju technickil nadvdznost na ¢innosti uvedené v uvedenych prilohach a ktoré by
mohli mat vplyv na emisie a znecistovanie®.

6. Clanok 4 smernice o priemyselnych emisidch stanovuje povinnost byt drzitelom povolenia:

»1. Clenské staty prijmu potrebné opatrenia na zabezpecenie toho, aby Ziadne zariadenia... neboli
prevadzkované bez povolenia.

7. V uvode prilohy I k smernici o priemyselnych emisidch sa uvadza:
,Dalej uvedené prahové hodnoty sa vieobecne vztahuji na vyrobné kapacity alebo vystupy. ...

8. V bode 6.4 pism. a) prilohy I k smernici o priemyselnych emisidch je vymedzena prevadzka
bitunkov, na ktoru sa vztahuje tito smernica:

»Prevadzka bitankov s kapacitou spracovania zabitych zvierat presahujicou 50 ton za den.”

2. Osobitné ustanovenia tykajiice sa porazky

9. V ¢lanku 2 pism. d) smernice Rady 64/433/EHS z 26. jina 1964 o zdravotnych problémoch,
ktoré ovplyvnujui obchod s cerstvym médsom v ramci spolocenstva®, zmenenej smernicou Rady
91/497/EHS z 29. jila 1991° bol pojem ,telo jato¢ného zvierata“® najprv vymedzeny takto:

»celé telo jatocného zvierata po odkrveni, vypitvani a odstraneni koncatin v zapésti a predpaiti,
odstraneni hlavy, chvosta a vemena a navySe, v pripade hovéddzieho dobytka, oviec, koz
a neparnokopytnikov, po stiahnuti koze. ...*

3 U.v.ESL 257, 1996, s. 26; Mim. vyd. 15/003, s. 80.
¢+ U.v.ES 121, 1964, s. 2012; Mim. vyd. 03/001, s. 34. Téato smernica stratila i¢innost k 31. decembru 2005.
5 U.v.ESL268, 1991, s. 69; Mim. vyd. 03/012, s. 72.

¢V povodnej nemeckej verzii smernice o priemyselnych emisidch — smernice 96/61 — bol namiesto pojmu ,Schlachtkérper” (,jato¢né

telo“) tiez pouzity pojem , Tierkorper” (,telo jato¢ného zvierata®).
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10. Nariadenim (ES) ¢. 853/2004, ktorym sa ustanovuju osobitné hygienické predpisy pre
potraviny Zivoc¢isneho pévodu’, bola tito prdvna Gprava nahradend.® Podla tohto nariadenia
pojem ,telo“ oznacuje telo zvierata po zabiti a jatocnom opracovani (,dressing”) (bod 1.9
prilohy I).

11. Presnejsie definicie jato¢nych tiel sa nachadzaju v prilohe IV k nariadeniu (EU) ¢. 1308/2013°:

»A. Stupnica Unie na klasifikaciu jato¢nych tiel hoviddzieho dobytka vo veku 6smich a viac
mesiacov

L. Vymedzenie pojmov
Uplatnuju sa tieto vymedzenia pojmov:

1. ,jatocné telo’ je celé telo zabitého zvierata, po vykrveni, vyvrhnuti a bez koze;

1V. Obchodnd uprava
Jatocne tela alebo jatocné polovice sa pontkaju v tejto obchodnej Gprave:

a) bez hlavy a bez noh; hlava je oddelena od jato¢ného tela pred prvym krénym stavcom a nohy st
oddelené v zapastnych alebo pétovych klboch;

b) bez organov nachadzajicich sa v hrudnej dutine a v brusnej dutine, s oblickami, oblickovym
lojom a panvovym lojom, alebo bez obliciek, oblickového loja a panvového loja;

c) bez pohlavnych orginov a s nimi spojenych svalov a u samic bez vemena a vemenného loja.

B. Stupnica Unie na klasifikaciu jato¢nych tiel o$ipanych
I. Vymedzenie pojmov

Jato¢né telo je telo zabitej o$ipanej, po vykrveni a vyvrhnuti, celé alebo rozdelené pozdiZ stredovej
linie.

II1. Obchodnad tiprava

7 Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady z 29. aprila 2004 (U. v. EU L 139, 2004, s. 55; Mim. vyd. 03/045, s. 14). Zmeny tohto predpisu
vritane delegovaného nariadenia (EU) 2022/2258 (U. v. EU L 299, 2022, s. 5) neovplyvnili definiciu pojmu ,jato¢né telo*.

8 D4 sa to len nepriamo vyvodit z od6vodnenia 2 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/41/ES z 21. aprila 2004, ktorou sa zrusuju
urcité smernice tykajice sa hygieny potravin a zdravotnych podmienok vyroby a uvddzania urcitych produktov zivoc¢isneho povodu
uréenych pre Iudskd spotrebu na trh a ktorou sa menia a dopliaji smernice Rady 89/662/EHS a 92/118/EHS a rozhodnutie Rady
95/408/ES (U. v. EU L 157, 2004, s. 33; Mim. vyd. 03/044, s. 407), ktoré ma v nemeckom zneni dokonca poradové ¢islo 34. Pri uverejneni
tejto smernice v uradnom vestniku sa zjavne vyskytli zna¢né nedostatky.

° Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady zo 17. decembra 2013, ktorym sa vytvdra spolo¢nd organizicia trhov s polnohospodarskymi
vyrobkami, a ktorym sa zruduji nariadenia Rady (EHS) ¢. 922/72, (EHS) ¢ 234/79, (ES) ¢ 1037/2001 a (ES) ¢. 1234/2007
(U.v.EUL 347, 2013, 5. 671).
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Jato¢né teld sa pontkaji v obchodnej tiprave bez jazyka, stetin, paznechtov, pohlavnych organov,
oblickového tuku, obli¢iek a branice.

C. Stupnica Unie na klasifikiciu jato¢nych tiel oviec
L. Vymedzenie pojmov

Uplatnuja sa pojmy ,jato¢né telo‘ a ,jatocna polovica® vymedzené v bode A.L

1V. Obchodnd iprava

Jatoc¢né teld a jato¢né polovice sa pontikaji v obchodnej tprave bez hlavy (oddelenej pred prvym
krénym stavcom), ndh (oddelenych v zapéstnych alebo patovych klboch), chvostu (oddeleného
medzi Siestym a siedmym chvostovym stavcom), vemena, pohlavnych organov, pecene a organov
hrudnej, brusnej a panvovej dutiny. Oblicky a oblickovy tuk st stcastou jato¢ného tela.”

B. Ddnske pravo

12. Déansko prebralo smernicu o priemyselnych emisidch prostrednictvom lov om
miljobeskyttelse (v aktudlnom zneni: ozndmenie ¢. 100 z 19. janudra 2022, dalej len ,,dansky zdkon
o ochrane zivotného prostredia“) a bekendtgerelse om godkendelse af listevirksomhed
(ozndmenie o povoleniach na vykonavanie urc¢enych cinnosti, v aktudlnom zneni: ozndmenie
¢. 2080 z 15. novembra 2021, dalej len ,,0zndmenie o povoleniach“) bez dodato¢ného spresnenia,
pokial ide o prahovi hodnotu pre bitanky.

13. Z § 110 ods. 2 danskeho zdkona o ochrane Zivotného prostredia v spojeni s § 110 ods. 1
bodom 6 a do urcitej miery aj s § 110 ods. 4 vyplyva, zZe tomu, kto vykondva prevadzku bez
povolenia, mozno ulozit trest odnatia slobody az na dva roky, ak danym porusenim vznikla $koda
na zivotnom prostredi.

14. Bekendtgorelse om produktionsafgift ved slagtning og eksport af svin (danske oznamenie
o produkénom odvode za pordzku a vyvoz osipanych) (v aktudlnom zneni: ozndmenie ¢. 2183
z 26. novembra 2021, dalej len ,0zndmenie o produkénom odvode“) stanovuje, ze za kazdd
osipanu vyprodukovanui v Dénsku, ktord je zabitd a dradnymi kontrolami bezpodmienecne
povolend na ludsku spotrebu, sa musi zaplatit odvod. Sadzby odvodu sa stanovuji na o$ipanu na
zaklade dodanej jatocnej hmotnosti, co znamena hmotnost jatocného tela osipanej s hlavou
a nohami, ale bez brusného tuku (,,Flomme*) a v teplom stave pri porazke.

III. Skutkovy stav a navrh na zacatie prejudicialneho konania
15. Spolo¢nost Moesgaard Meat 2012 A/S prevadzkovala od roku 2014 do roku 2016 bitinok,
pricom nemala povolenie podla ddnskeho zdkona o ochrane zZivotného prostredia. Tato

spolocnost ziskala také povolenie az 9. mdja 2018 po tom, ako splnila urcité poziadavky organov
zivotného prostredia.
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16. Moesgaard Meat a jej konatel PO boli preto obzalovani z toho, ze porusili dansky zdkon
o ochrane Zivotného prostredia tym, Ze tato spolocnost pocas vyssie uvedeného obdobia bez
environmentalneho povolenia prevadzkovala bitinok, v ktorom sa spractvalo viac ako 50 ton
zabitych zvierat za den, ¢o predstavovalo riziko sposobenia skody na Zivotnom prostredi.

17. Medzi Gc¢astnikmi tohto trestného konania je sporné, ¢i sa hmotnost zabitych zvierat urcuje
na zaklade hmotnosti spractivanych zvierat — ,suroviny“, alebo na zaklade kone¢ného produktu,
t. j. tiel bez hlavy, ktoré st schladené (vykrvené). Je medzi nimi tiez sporné, ¢i sa pri vypocte
vyroby za den maju zohladnit len dni porazky ako takej, alebo aj dni, v ktorych sa vykondvaju iné
prace suvisiace s porazkou. Napokon je medzi nimi sporné, ¢i pri vypocte kapacity bitinku moze
byt rozhodujtci jeho objem vyroby, ak je tento objem z dovodu protipravnych opatreni, v tomto
pripade pouzitia dodato¢nych chladiacich kontajnerov, vyssi ako kapacita zariadenia bez tychto
protipravnych opatreni.

18. Toto konanie sa v sti¢asnosti vedie v tretom stupni na Hgjesteret (Najvyssi sud, Dansko), ktory
kladie Stidnemu dvoru tieto otazky:

»1. Ma sa bod 6.4 pism. a) prilohy I k smernici o priemyselnych emisiach vykladat v tom zmysle, Ze
,spracovanie [jato¢nych tiel] zabitych zvierat® zahfna proces porazky, ktory sa zacina
odobratim zvierata z ustajnenia, pokracuje jeho omraCenim a usmrtenim a kondi sa
spracovanim velkych $tandardnych kusov, a tak hmotnost jato¢ného zvierata sa ma vypocitat
pred odstranenim krku a hlavy, ako aj organov a vnutornosti, alebo ,spracovanie [jato¢nych
tiel] zabitych zvierat’ znamend vyrobu jato¢nych tiel o$ipanych po odstraneni organov
a vnuatornosti, ako aj krku a hlavy a po vykrveni a schladeni, a tak hmotnost jato¢ného
zvierata sa ma vypocitat az v tomto okamihu?

2. Masabod 6.4 pism. a) prilohy k I smernici o priemyselnych emisiach vykladat v tom zmysle, Ze
pri urcovani poctu dni vyroby zahrnutych do ,dennej‘ kapacity by sa mali brat do tvahy iba dni,
ked sa vykondva omrdcenie, usmrtenie a rozporciovanie jato¢nej osipanej, alebo by sa mali
brat do tvahy dni, pocas ktorych sa vykondva uprava jato¢nych osipanych, ktord zahfna
pripravu zvierata na porazku, schladenie zabitého zvierata a odstrdnenie hlavy a krku zvierata?

3. Masabod 6.4 pism. a) prilohy k I smernici o priemyselnych emisiach vykladat v tom zmysle, Ze
Jkapacita‘ bitinku sa ma vypocitat ako maximdalna dennd vyroba za 24 hodin, s vyhradou
fyzickych, technickych alebo pravnych obmedzeni, ktoré bitinok skuto¢ne dodrziava, pricom
nemoze byt nizsia ako jeho skuto¢ne dosiahnutd vyroba, alebo moze byt Jkapacita® bitunku
nizsia ako jeho skutocne dosiahnutda vyroba, napriklad ak vyroba skuto¢ne dosiahnuta
bitinkom bola vykonand bez ohladu na fyzické, technické alebo pravne obmedzenia vyroby,
ktoré sa predpokladaju pri vypocte kapacity’ bitinku?*

19. PO spolu so spolo¢nostou Moesgaard Meat, Dénske kréalovstvo a Eurépska komisia predlozili

pisomné pripomienky a predniesli ustne pripomienky na pojedndvani, ktoré sa uskutocnilo
9. marca 2023.

IV. Pravne posudenie
20. Na prvy pohlad méze zniet prekvapujtico, Ze v trestnom konani sa Ziada, aby Sidny dvor podal

vyklad ustanoveni smernice. Vnuatro$tatny sid vsak vobec nezamysla potrestat obvinenych priamo
na zdklade smernice, ale chce na zdklade jej vykladu podat vyklad ustanoveni danskeho zdkona
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o ochrane zivotného prostredia, ktorymi bola smernica prebratd a ktoré jej do velkej miery
zodpovedaju, v sulade so smernicou. Trestnd zodpovednost obvinenych totiz zavisi od toho, ¢i
porusili tieto ustanovenia, ktorymi bola smernica prebrata.

21. Podla ¢lanku 4 ods. 1 smernice o priemyselnych emisidch ¢lenské stity prijma potrebné
opatrenia na zabezpecenie toho, aby Ziadne zariadenia neboli prevdadzkované bez povolenia.
Zariadenie je podla ¢lanku 3 bodu 3 staciondrna technickd jednotka, v ktorej sa vykondva jedna
alebo viac ¢innosti uvedenych v prilohe 1. V bode 6.4 pism. a) prilohy I je uvedena prevadzka
bitankov s kapacitou spracovania zabitych zvierat presahujicou 50 ton za den.

22. Predmetom prejudicialnych otazok je vyklad pojmov, ktorymi sa opisuje tento typ zariadenia.
Odpoviem na ne v opa¢nom poradi.

23. Tretou otdzkou sa vnutrostatny sud pyta, ¢i kapacita bitinku moze byt niz$ia nez skutocne
dosiahnutd vyroba (pozri cast A). Predmetom druhej otdzky je slovné spojenie ,za den“ a urcenie
poc¢tu dni vyroby (pozri ¢ast B). Prva otdzka sa tyka vykladu slovného spojenia ,spracovanie
zabitych zvierat” a pritom osobitne otdzky, ¢i je smerodajnd hmotnost zabitého zvierata alebo
jato¢ne opracovaného tela zvierata po odstraneni urcitych casti tela (pozri cast C).

A. Tretia otdazka — skutocnd vyroba

24. Tretou otdzkou sa vnutrostatny sud pyta, ¢i sa kapacita bitinku musi posudzovat na zéklade
jeho fyzickych, technickych alebo pravnych obmedzeni, alebo na zdklade skuto¢ne dosiahnutej

vyroby.

25. Podla ¢ldanku 4 ods. 1 prvej vety smernice o priemyselnych emisidch ¢lenské $taty prijmua
potrebné opatrenia na zabezpecenie toho, aby ziadne zariadenia neboli prevadzkované bez
povolenia. Preto musi byt mozné urcit, ¢i zariadenie spadd pod toto ustanovenie, uz pred jeho
sprevadzkovanim.

26. Aby sa to zarucilo, ¢lenské $taty musia zabezpecit, aby sa pred zacatim prevadzky zariadenia
overilo, ¢i je potrebné povolenie. Ani na zdklade spitnej otdzky na pojedndvani sa zial nepodarilo
zistit, ¢i a ako k tomu doslo v pripade predmetného bitinku.

27. Vyroba, ktord bola neskor skuto¢ne dosiahnutd pri prevadzke, v kazdom pripade nie je
vhodnym kritériom na to, aby sa vopred urcilo, ¢i zariadenie potrebuje povolenie. Tato
informdcia je k dispozicii prirodzene az ovela neskor, po okamihu, ked sa musi rozhodntit, ¢i je
potrebné povolenie.

28. Kapacita zariadenia sa preto musi posadit na zdklade inych kritérii. KedZe pojem kapacita
zariadenia oznacuje jeho maximdlny objem vyroby, tieto kritéria treba hladat vo fyzickych,
technickych alebo pravnych obmedzeniach, ktorymi sa zariadenie vyznacuje ', ¢o uznavaju vsetci
ucastnici konania. Zamery alebo vyrobné ciele previdzkovatela naopak nemoézu byt rozhodujuce,
pretoze by hrozilo obidenie povinnosti ziskat povolenie prostrednictvom vytvorenia klamlivého
zdania o zdmeroch alebo cieloch.

1 Pozri v tomto zmysle tiez Eurdpska komisia, Guidance on Interpretation and Determination of Capacity under the IPPC Directive
(verzia 1, april 2007). Pokial ide o obmedzenie teoreticky dostupnej kapacity, pozri rozsudok zo 16. decembra 2021, Apollo Tyres
(Hungary) (C-575/20, EU:C:2021:1024, body 41 az 45).
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29. Na tucely posudenia kapacity zariadenia treba urcit, ktord cast zariadenia, resp. ktora fiza
vyroby v pripade konkrétne posudzovaného zariadenia obmedzuje kapacitu." Fazy vyroby, ktoré
prebiehaji v ostatnych castiach zariadenia, s totiz nevyhnutne zavislé od tejto fazy. V tychto
inych castiach sa uz nemoze vykonavat vyroba, lebo obmedzujtca fiaza vyroby bud neumoznuje
spracovat ziadne dalsie medziprodukty, alebo uz pri nej nevznikaja medziprodukty pre dalsie
fazy. Aj ked sd v tychto inych castiach zariadenia eSte dostupné kapacity, nemozno ich preto
vyuzit.

30. V konani vo veci samej sa okrem iného diskutuje o tom, ¢i sa musi vziat do Gvahy troven
vyroby, ktord bola dosiahnuta len na zaklade dodato¢nych, protipravne umiestnenych chladiacich
kontajnerov.

31. Tato diskusiu chidpem v tom zmysle, ze chladiaca kapacita obmedzuje vyrobu sporného
bitinku, a teda aj celkovu kapacitu. Inak povedané, ked su chladiace zariadenia plné, v bitinku
nemozno vykondvat pordzku dal$ich zvierat, lebo méso by sa v takom pripade pokazilo.
Nevyuzitd kapacita na usmrcovanie zvierat preto v pripade, ak su chladiace zariadenia v plnom
rozsahu vyuzité, nezvysuje celkovua kapacitu bitanku.

32. Pokial sa chladiaca kapacita neskor zva¢si umiestnenim dodato¢nych chladiacich kontajnerov,
ide o zmenu zariadenia. Ak zariadenie uz disponuje povolenim podla smernice o priemyselnych
emisiach, prevadzkovatelovi sa musi podla ¢lanku 20 ods. 1 smernice o priemyselnych emisidch
ulozit povinnost informovat prislusny organ o tejto zmene.

33. Ak sa prahova hodnota na tGcely vzniku povinnosti byt drzitelom povolenia prekroci az
prostrednictvom tychto dodato¢nych chladiacich kontajnerov, a preto zariadenie eSte nema
povolenie podla smernice o priemyselnych emisidch, mozno ho podla ¢ldnku 4 prevadzkovat
s pouzitim novych chladiacich kontajnerov az po udeleni takého povolenia. Prevadzkovatel teda
musi byt povinny pred tym, ako uvedie chladiace kontajnery do prevadzky, podat Ziadost
o povolenie a pockat na jeho udelenie.

34. Podobné tvahy musia platit, ak iné fyzické, technické alebo pravne obmedzenia pomint alebo
sa zmiernia. Kapacita zariadenia sa moze zvysit napriklad uz tym, Ze sa zrusia pravne obmedzenia
denného pracovného casu. Aj v tomto pripade by bolo potrebné poziadat pred prvym
prekro¢enim prahovej hodnoty o povolenie. V tejto suvislosti by vSak bolo neprimerané
vyzadovat zastavenie prevddzky pocas obdobia pred pripadnym udelenim povolenia, pokial sa
zostavajuci dostupny pracovny cas (eSte) nevyuziva.

35. Napriek rozhodujucemu vyznamu fyzickych, technickych alebo pravnych obmedzeni, ktorymi
sa zariadenie vyznacuje, vSak nemozno ignorovat prekrocenie predpokladanej kapacity pri
skuto¢nej prevadzke. Také prekrocenie je naopak doélezitou okolnostou nasved¢ujiicou tomu, Ze
posudenie kapacity zariadenia bolo zalozené na nespravnych predpokladoch.

36. Preto treba v pripade zariadenia, ktoré nebolo povolené podla smernice o priemyselnych

emisidch, z prekrocenia uplatnitelnej prahovej hodnoty pri skuto¢nej vyrobe vyvodit zaver, ze
zariadenie mozno predsa potrebuje povolenie.

" Pozri Eurépska komisia, Guidance on Interpretation and Determination of Capacity under the IPPC Directive, oddiel 3 (verzia 1, april
2007).
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37. V takom pripade musi byt prevddzkovatel zariadenia povinny okamzite informovat orgén,
ktory ma pravomoc rozhodnut o povoleni. Tento organ musi posudit kapacitu zariadenia na
zdklade tychto novych informacii, ako aj vSetkych ostatnych okolnosti daného pripadu. Ak by sa
ukdzalo, Ze bola skuto¢ne omylom stanovend prili§ nizka kapacita, prevadzkovatel musi
prinajmensom podat ziadost o povolenie. Moze byt tiez potrebné zastavit prevadzku do udelenia
povolenia alebo aspon stanovit pravne obmedzenie vyuzitelnej kapacity. Pokial prevadzkovatel
prispel k tomuto omylu, prichddzaji do tvahy dokonca primerané sankcie.

38. Mozno si vSak tiez predstavit, ze prekrocenie prahovej hodnoty je jednorazovou mimoriadnou
udalostou, ktord by sa za normadlnych okolnosti nemala opakovat. Tak to moze byt najma
v pripade, ak je tento objem vyroby zalozeny na prekroceni pravnych obmedzeni alebo
technickych limitov kapacity urcitych Casti zariadenia, ktoré spésobuji dalsie nevyhody, ako je
nadmerné opotrebenie strojov alebo nizsia vyrobna kvalita. V takych pripadoch prislusny organ
nemusi vyvodit z vynimoc¢ne zvy$eného skutocného objemu vyroby zaver, Ze zariadenie ma véacsiu
kapacitu, a preto potrebuje povolenie.

39. Na tretiu otazku preto treba odpovedat tak, ze kapacita zariadenia pri uplatiiovani bodu 6.4
pism. a) prilohy I k smernici o priemyselnych emisidch sa musi posudit na zaklade fyzickych,
technickych alebo pravnych obmedzeni, ktorymi sa zariadenie vyznacuje. Ak skuto¢nd vyroba
v zariadeni, pre ktoré najprv nebolo udelené ziadne povolenie, neskor prekroc¢i predpokladanu
kapacitu a uplatnitelnti prahovd hodnotu, prevadzkovatel musi byt povinny okamzite informovat
orgén prislu§ny na udelenie povolenia, ktory musi prijat potrebné dalsie opatrenia.

B. Druha otdzka — dennd kapacita
40. Predmetom druhej otazky je urcenie dennej kapacity zariadenia.

41. Této otdzka je zaloZend na tom, Ze podla ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania je pordzka
v spolo¢nosti Moesgaard Meat rozdelend spolu na tri dni. V prvy den sa zvieratd priveza
a pripravia, v druhy den sa usmrtia a zavesia v chladiacej miestnosti a v treti den sa odstrani hlava
a krk a jato¢né tela sa pripravia na odvoz. K usmrcovaniu zvierat pritom dochddza len
v pracovnych dnoch, ale v nedelu sa uz privdzaju zvieratd na usmrtenie v pondelok a zvieratd
usmrtené v piatok sa dalej spracdivaju v sobotu. Preto je podla nazoru spolo¢nosti Moesgaard
Meat na Gcely urcenia dennej kapacity potrebné vydelit tyzdennu vyrobu siedmimi dnami.
Dénsko sa naopak domnieva, ze sa maju zohladnit len dni, v ktorych sa zvieratd skutocne
usmrcuju.

42. V tomto konani sa opit objavuje nespravny predpoklad, ze kapacitu zariadenia, ktora ma za
ndsledok vznik povinnosti byt drzitelom povolenia, mozno urcit priamo na zdklade skuto¢nej

vyroby.

43. Na ucely rozhodnutia o povinnosti byt drzitelom povolenia sa vSak musi vyrobnd
kapacita — ako uz bolo uvedené® — posudit vopred na zaklade vlastnosti zariadenia a jeho
jednotlivych sucasti. Pritom treba celkovi maximalnu kapacitu zariadenia urcit v zdsade
s prihliadnutim na fyzické, technické alebo pravne obmedzenia kazdej jednotlivej sucasti
zariadenia. Pre kapacitu je rozhodujuce, ktord cast zariadenia, resp. ktora faza vyroby obmedzuje
kapacitu celého zariadenia.®

12 Pozri bod 28 vyssie.
13 Pozri bod 29 vyssie.
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44. V tejto suvislosti nie je rozhodujuce, Ci sa v tejto faze (alebo v tento den) vyrobi uz konec¢ny
vyrobok, ktory sa ma vyprodukovat. Naopak treba urcit, aké mnozstvo kone¢ného vyrobku
mozno vyrobit z medziproduktu rozhodujicej fazy vyroby. Toto mnozstvo je totiz — ako bolo
uvedené — smerodajné pre objem vyroby, ktory moze zariadenie celkovo vyprodukovat.

45. Ak je spravny predpoklad, ze chladiace kapacity sporného bitinku obmedzuji objem vyroby,
treba teda najprv preskimat, kolko usmrtenych zvierat denne mozno uskladnit v chladiacich
zariadeniach, a nésledne preskumat, aké mnozstvo jato¢nych tiel z nich mozno vyrobit.

46. Na tGcely urcenia maximadlnej kapacity treba predpokladat, ze prebieha nepretrzitd denna
prevadzka, t. j. 24 hodin denne, pokial sa neuplatni ziadne z uvedenych obmedzeni.* Pokial sa pri
posudzovani na zdklade tychto obmedzeni ukdze, Ze nepretrzita prevadzka nie je
mozna — napriklad z déovodu pravnych obmedzeni alebo z dévodu nevyhnutnych servisnych
prac —, nevyhnutne sa to musi zohladnit pri urcovani dennej kapacity.

47. Pre urcenie dennej kapacity je naopak nepodstatné, ak v urcitych dhoch z dévodu uvedenych
obmedzeni nie je mozna ziadna prevadzka alebo je mozna len obmedzena prevadzka, napriklad
z dovodu zékazov prevddzky v nedelu a/alebo v ditoch pracovného pokoja. Bod 6.4 pism. a)
prilohy I k smernici o priemyselnych emisidch totiz stanovuje dennii prahovi hodnotu. Ak by sa
mali zohladnit vykyvy kapacity, toto ustanovenie by odkazovalo na kapacitu pocas dlhsich
obdobi. Preto treba vychidzat z maximalnej kapacity v dnoch, v ktorych kapacitu tiez mozno
vyuzit, teda prave nie z priemernych hodnét za viacero dni.

48. V prospech tohto zdveru sved¢i aj ciel spocivajuci v prevencii alebo aspon znizeni
znecistovania zivotného prostredia, ktory je stanoveny v ¢lanku 1 ods. 1 a v odovodneni 2
smernice o priemyselnych emisiach.” V tejto suvislosti sa sice rozhodujiace trvalé dosledky
zariadenia pre zivotné prostredie, ale predovsetkym musi byt zariadenie navrhnuté tak, aby sa
predislo obzvlast velkym dosledkom pre Zivotné prostredie, ktoré sa vyskytuju pri vrcholoch
vyroby, alebo aby sa tieto dosledky aspon obmedzili. V opa¢nom pripade by hrozilo, ze zariadenie
pri obzvlast intenzivnej vyrobe sposobi nepomerne velké znedistenie. ®

49. Ak by bolo zariadenie navrhnuté len tak, aby zvladlo dosledky pre Zivotné prostredie pri
priemernej vyrobe, systémy na prevenciu alebo kontrolu znecistovania by totiz pri obzvlast
intenzivnej vyrobe boli pretazené. V pripade bitiunku by teda hrozilo, ze cast odpadovej vody sa
uz nemoze precistit alebo ze vznikne odpad, ktory sa nebude primerane skladovat.

50. Skuto¢na organizacia prevadzky mdze byt naopak rozhodujica len v rozsahu, v akom sa v nej
prejavia tieto obmedzenia. Ak sa napriklad zariadenie z dovodu pravnych obmedzeni moze
prevadzkovat len pocas Casti dia, toto obmedzenie sa nevyhnutne prejavi v skuto¢nej organizacii
pracovného casu. Objem vyroby, ktory mozno dosiahnut pocas tohto ¢asu, zodpovedd kapacite
zariadenia.

4 Pozri v tomto zmysle tiez Eurépska komisia, Guidance on Interpretation and Determination of Capacity under the IPPC Directive,
oddiel 2 (verzia 1, april 2007).

Pozri rozsudky z 22. janudra 2009, Association nationale pour la protection des eaux et rivieres et Association OABA (C-473/07,
EU:C:2009:30, bod 25), a z 15. decembra 2011, Megller (C-585/10, EU:C:2011:847, bod 29).

Pozri ndvrhy, ktoré som predniesla vo veci Craeynest a i. (C-723/17, EU:C:2019:168, body 84 a 85), ako aj rozsudok v uvedenej veci
z 26. juna 2019 (EU:C:2019:533, bod 67).
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51. Ak je prevadzka naopak nezavisle od fyzickych, technickych alebo pravnych obmedzeni
zorganizovana tak, ze skuto¢ne dostupna kapacita sa nevyuziva v plnom rozsahu, nema to nijaky
vplyv na kapacitu zariadenia, ktord mé za ndsledok vznik povinnosti byt drzitelom povolenia.
KedZe kapacita zariadenia zahfna maximélny objem vyroby, nemdézu byt rozhodujice najméi
obmedzenia vyroby zalozené vylu¢ne na ekonomickych dévodoch.

52. Na druhu otazku preto treba odpovedat tak, Ze dennd kapacita zariadenia v zmysle bodu 6.4
pism. a) prilohy I k smernici o priemyselnych emisiach sa ma urcit na zaklade maximaélnej
vyroby, ktord sa moze dosiahnut za 24 hodin s prihliadnutim na fyzické, technické alebo pravne
obmedzenia tykajtce sa vSetkych casti zariadenia.

C. Prvd otdazka — pojem ,,zabité zvierata“

53. Prvou otdzkou sa md objasnit, ¢o su ,zabité zvieratd“, ktorych hmotnost sa musi zohladnit pri
vypocte vyrobnej kapacity bitinku. Vnutrostatny sid sa pyta, ¢i je rozhodujica hmotnost zvierat
okamzite po usmrteni, ¢o prakticky zodpoveda zivej hmotnosti, alebo hmotnost po dalsich fazach
spracovania, konkrétne po odstraneni organov a vnutornosti, oddeleni krku a hlavy, ako aj
vykrveni a schladeni jato¢ného zvierata.

54. V praxi mdze mat toto rozliSovanie podstatné dosledky pre postdenie otazky, ¢i je dosiahnuta
prahova hodnota na vznik povinnosti byt drzitelom povolenia podla smernice o priemyselnych
emisidch. V Dansku maju fazy spracovania po usmrteni za nasledok pokles hmotnosti v pripade
hovédzieho dobytka priblizne o 45 % a v pripade osipanych priblizne o 33 %."

55. Ako uznavaju vsetci ucastnici konania, tato otdzku nemozno posudit na zédklade danskeho
ozndmenia o produk¢nom odvode za porazku a vyvoz osipanych. Na tcely uplatiiovania smernice
o priemyselnych emisidch sa musi kapacita bittinkov uréit na zéklade pojmov prava Unie, ktoré
treba vykladat autonémne. ** Nemozno vsak vylacdit, ze objem vyroby uvedeny v stvislosti s tymto
odvodom umozni odhadnut skuto¢né mnozstvo zabitych zvierat.

56. Vyluc¢ne podla vyznamu slov by sa slovné spojenie ,spracovanie zabitych zvierat pouzité
v bode 6.4 pism. a) prilohy I k smernici o priemyselnych emisidch mohlo chépat v tom zmysle, Ze
sa vztahuje na zvieratd okamzite po usmrteni. V niektorych jazykovych verziach je pouzity pojem,
ktory povodne oznacuje mrtve zviera.”” Aj nemecky pojem ,Schlachtkorper” (,jatocné telo®) je
vSak vytvoreny zo slov ,schlachten“ (,zabit“) a ,Korper” (,telo”), a teda oznacuje zabité,
t. j. usmrtené telo. Pojem vyroba by sa pri tomto chdpani mal povazovat za rovnocenny
s usmrtenim.

57. Nemozno vs$ak ignorovat skuto¢né chapanie pouzitych pojmov v dotknutom hospodarskom
odvetvi, v tomto pripade v odvetvi porazky uzitkovych zvierat. To vyplyva uz zo skutoc¢nosti, Ze
predmetny pojem urcuje kapacitu bitinkov. V pripade niektorych jazykovych verzii vyplyva

17 Eurdpska komisia, Reference Document on Best Available Techniques in the Slaughterhouses and Animal By-products Industries
(m4j 2005), tabulka 1.3 (s. 6).

18 Rozsudky z 19. septembra 2000, Linster (C-287/98, EU:C:2000:468, bod 43); z 9. septembra 2003, Monsanto Agricoltura Italia a i. (
C-236/01, EU:C:2003:431, bod 72), ako aj zo 7. septembra 2022, Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid (Povaha prava na pobyt podla
¢lanku 20 ZFEU) (C-624/20, EU:C:2022:639, bod 19).

Pozri napriklad anglicky pojem ,carcase, franctzsky pojem ,carcasse” alebo bulharsky pojem , tpyn“. Zodpovedajice pojmy sa pouzivaja
aj v autentickej anglickej, vo franctzskej a tiez v ruskej (,rym*) verzii bodu 19 tretej zardzky pismena a) prilohy I Aarhuského dohovoru
o pristupe k informécidm, ucasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zalezitostiach zivotného prostredia
z roku 1998 (U. v. EU L 124, 2005, s. 4), ktory bol schvaleny rozhodnutim Rady 2005/370/ES zo 17. februédra 2005 (0. v. EU L 124, 2005,
s. 1), ktory sa vykondva smernicou o priemyselnych emisidch.
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suvislost s porazkou dokonca uz z pojmu, ktorym sa oznacuje vysledok vyroby. To plati napriklad
pre Spanielsky pojem ,canal“®, dansky pojem ,slagtekrop“?, nemecky pojem ,Schlachtkorper®
(jato¢né telo), holandsky pojem ,geslachte dieren“ (zabité zvieratd) alebo $védsky pojem
»slaktvikt” (jato¢na hmotnost).

58. Chdpanie pouzitych pojmov v dotknutom hospodarskom odvetvi je vyjadrené v prislusnych
pravnych predpisoch Unie. V nich st pojmy pouzité vo vidsine jazykovych verzii bodu 6.4
pism. a) prilohy I k smernici o priemyselnych emisiach vyslovne vymedzené v tom zmysle, ze po
usmrteni nasleduju dalsie fazy spracovania, pri ktorych sa znizi hmotnost.

59. Definicia uvedena v ¢lanku 2 pism. d) smernice 64/433 zmenenej smernicou 91/497 zahrfnala
celé telo jato¢ného zvierata po odkrveni, vypitvani a odstraneni koncatin v zapasti a predpaiti,
odstraneni hlavy, chvosta a vemena a navySe, v pripade hovddzieho dobytka, oviec, koz
a neparnokopytnikov, po stiahnuti koze.

60. Podla pravnej Gpravy obsiahnutej v bode 1.9 prilohy I k nariadeniu (ES) ¢. 853/2004, ktord
plati v sucasnosti, telo znamend telo zvierata po zabiti a jatocnom opracovani. Z tejto pravnej
upravy vsak jednoznacne nevyplyva, ktoré Casti tela sa pocas jatocného opracovania odstranuju.

61. V tomto smere je ndpomocnejsie nariadenie (EU) ¢. 1308/2013. Podla neho je jato¢né telo
v pripade hovidzieho dobytka a oviec celé telo zabitého zvierata, po vykrveni, vyvrhnuti a bez
koze, a v pripade oSipanych je to telo zabitej osipanej, po vykrveni a vyvrhnuti, celé alebo
rozdelené pozdlz stredovej linie. Z ustanoveni tykajicich sa obchodnej Gpravy jato¢nych tiel
vyplyva, ze v pripade hoviddzieho dobytka a oviec sa maji odstranit hlava a nohy, vnatornosti,
ako aj pohlavné organy a v pripade osipanych jazyk, Stetiny, paznechty, pohlavné orgdny,
oblickovy tuk, oblicky a branica.

62. V tejto suvislosti treba zdoraznit dve veci.

63. Po prvé v Case prijatia povodnej pravnej upravy tykajicej sa environmentalnych povoleni pre
bitinky obsiahnutej v smernici 96/61 platila definicia uvedend v smernici 64/433 zmenenej
smernicou 91/497. Preto treba predpokladat, Ze ovplyvnila chdpanie predmetného pojmu
v legislativnom postupe.

64. Po druhé vyvoj nemeckej verzie ustanovenia tykajiceho sa povinnosti byt drzitelom
povolenia, ktoré sa nachddza v smernici o priemyselnych emisiach, sved¢i o vyzname pojmov
obsiahnutych v ustanoveniach tykajtucich sa porazky. V smernici 96/61 totiz nebol — tak ako
v definicii uvedenej v smernici 64/433 zmenenej smernicou 91/497 — pouzity pojem
»Schlachtkorper®, ale pojem , Tierkorper®. Az v smernici o priemyselnych emisiach, ktora plati
v sacasnosti, bol nahradeny pojmom ,Schlachtkorper”, ktory je pouzity aj v novsich
ustanoveniach tykajucich sa porazky.

65. Definicie uvedené v ustanoveniach tykajucich sa porazky navyse zodpovedaju tvodu
prilohy I k smernici o priemyselnych emisiich, na ktory poukazuje Komisia a podla ktorého sa
prahové hodnoty uvedené v tejto prilohe vseobecne vztahuji na vyrobné kapacity, teda na objem
vyprodukovaného vyrobku. Sice to neplati pre vSetky druhy zariadeni, ale prinajmenSom prahova
hodnota pre bitunky sa uz podla znenia tejto prilohy vztahuje na vyrobu.

% Uz v Diccionario de la Academia Espaiiola z roku 1826 bol pojem ,canal” vymedzeny okrem iného ako ,res muerta y abierta después de
sacadas las tripas” (,otvorené mftve zviera po odstrdneni vnutornosti®).

2 Tento pojem sa tak ako nemecky pojem ,Schlachtkorper” (jato¢né telo) skladd z pojmov ,zabijat“ (slagte) a ,telo” (krop).
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66. V sulade s vyssie uvedenym prislusné hospoddrske odvetvie podla dostupnych informdcii tiez
vychadza z toho, ze pod zabitymi zvieratami sa maju rozumiet spracované teld jato¢nych zvierat
po odstraneni podstatnych casti. Sved¢ia o tom spravy organov Flamska, Spojeného kréalovstva
a Nemecka, ktoré si zdokumentované v navrhu na zacatie prejudicidlneho konania.
Predovsetkym vsak referen¢ny dokument o najlepsich dostupnych technikach pre bitanky, ktory
vypracovala Komisia e$te podla ¢lanku 16 ods. 2 smernice 96/61, obsahuje tabulku, podla ktorej
je hmotnost jatoc¢nych tiel (,carcase weight“) v mnohych clenskych statoch podstatne nizsia nez
Ziva hmotnost (,live weight*).?

67. Zohladnenie tychto legitimnych ocakdvani praxe pri vyklade bodu 6.4 pism. a)
prilohy I k smernici o priemyselnych emisidch navySe zarucCuje predvidatelnost a urcitost
trestnych predpisov,? ktoré — tak ako v spore vo veci samej — nadvézuji na povinnost byt
drzitelom povolenia.

68. Preto treba pod zabitym zvieratom rozumiet telo porazeného zvierata po jato¢nom
opracovani, teda po dalsich fazach spracovania.

69. Definicie uvedené v ustanoveniach tykajucich sa pordzky sa vsak zhoduja, len pokial ide
o vypitvanie a vykrvenie usmrtenych zvierat. V sii¢asnosti platné ustanovenia, ktoré sa nachadzaju
v prilohe IV k nariadeniu (EU) ¢. 1308/2013, sa naopak odli$ujt, najma pokial ide o koZu a hlavu.
V pripade hovidzieho dobytka a oviec treba kozu a hlavu odstranit, v pripade o$ipanych naopak
nie. Naproti tomu v definicii uvedenej v smernici 64/433 zmenenej smernicou 91/497 sa este
nerozliSovalo medzi tymito druhmi.

70. Treba vychidzat z toho, Ze ustanovenia uvedené v prilohe IV k nariadeniu (EU) ¢. 1308/2013,
ktoré platia v sucasnosti — a ktoré platili pocas obdobia, ktoré je predmetom sporu v konani na
vnutro§titnom side — prevzali alebo aspon ovplyvnili vyvoj chdpania predmetného pojmu
v dotknutom hospodarskom odvetvi. Preto by sa mal pojem ,zabité zvierata“ v zmysle bodu 6.4
pism. a) prilohy I k smernici o priemyselnych emisidch vykladat podla definicii pojmu jato¢né telo
a ustanoveni tykajtcich sa obchodnej tpravy, ktoré sa nachadzaja v prilohe IV k nariadeniu (EU)
¢. 1308/2013.

71. Naproti tomu zohladnenie zivej hmotnosti nemozno oddévodnit tym, Ze existuju jazykové
verzie, v ktorych sa v smernici o priemyselnych emisidch pouzivaji iné pojmy nez
v ustanoveniach tykajacich sa porazky. To sa tykalo uz v pévodnej smernici 96/61 holandskej*
a $védskej? verzie a v sticasnosti tiez bulharskej®, ceskej”, madarskej*, slovinskej® a slovenskej
verzie.

Eurdpska komisia, Reference Document on Best Available Techniques in the Slaughterhouses and Animal By-products Industries
(m4j 2005), tabulka 1.3 (s. 6 a 7).

»  Pozrirozsudok z 5. decembra 2017, M. A. S. a M. B. (C-42/17, EU:C:2017:936, body 51 az 56 a tam citovand judikattra).

# ,Geslachte dieren” (zabité zvieratd) namiesto ,karkas“ (mftve telo) v ustanoveniach tykajdcich sa porazky. Pojem ,karkas” sa v§ak pouziva
v holandskej verzii bodu 6.5 prilohy I smernice o priemyselnych emisidch, ktory sa tyka zariadeni na zneskodnovanie mftvych tiel zvierat.

%, Slaktvikt” (jatocnd hmotnost) namiesto ,slaktkropp” (jato¢né telo) v ustanoveniach tykajdcich sa porazky.

%, TpynHO Meco“ (méso zo zabitych zvierat) namiesto ,Kaanuuen tpyn“ (zabité zvieratd) v ustanoveniach tykajtcich sa porazky.

7 Kapacita porazky“ namiesto ,jate¢né upravenym télem“ v ustanoveniach tykajicich sa porazky.

%, Véagoéhidak tevékenysége (Cinnosti bitinkov) namiesto ,hasitott test“ (rozporciované jato¢né telo) v ustanoveniach tykajucich sa
porézky.

» ,Zmogljivostjo zakola“ (jato¢nd kapacita) namiesto ,trup“ (mftve telo) v ustanoveniach tykajucich sa porazky.

% Kapacita spracovania zabitych zvierat“ namiesto ,jato¢né telo” v ustanoveniach tykajicich sa porazky.
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72. Je pravda, ze tieto rozdielne jazykové verzie v zasade rozsiruja priestor na vyklad a sposobujg,
Ze osobitny vyznam majd najma systematickd suvislost a ciele predmetnej pravnej Gpravy.*

73. Systematickd stvislost, najmd odkaz na vyrobu a sdvislost s chdpanim v hospodarskom
odvetvi pordzky, vsak sved¢i prave v prospech toho, aby sa kapacita urcovala na zdklade
hmotnosti dalej spracivanych usmrtenych zvierat.

74. Na tejto systematickej suvislosti ni¢ nemeni skuto¢nost, Ze ciele smernice o priemyselnych
emisiach, teda prevencia a kontrola dosledkov pre zivotné prostredie, svedcia skor v prospech
zohladnenia zivej hmotnosti usmrtenych zvierat.

75. Je pravda, Ze ciel tejto smernice bol vymedzeny $iroko, a preto brani restriktivnemu vykladu. *
Dosledky porazky pre zivotné prostredie tiez uzsie stuvisia so zivou hmotnostou nez s hmotnostou
vyprodukovaného vyrobku. Prave Casti tela odstrdnené z jatocného tela totiz pripadne nie st
ziadané, a preto sa zmenia na odpad. Definicie, ktoré sa nachidzaja v ustanoveniach tykajucich sa
porazky, prirodzene nezohladnuju tieto potencidlne désledky pre Zivotné prostredie, lebo ich
predmetom nie je ochrana zivotného prostredia, ale hygiena bitinkov a organizacia trhov.*

76. To vsak nevylucuje, Ze normotvorca pri stanovovani prahovej hodnoty tykajicej sa povinnosti
byt drzitelom povolenia tiez zohladnil, Ze v pripade jato¢ne opracovanych zabitych zvierat sa
urcité mnozstvo cCasti tela odstrdni, a preto nie je sticastou hmotnosti jato¢nych tiel. Toto
mnozstvo a dosledky pre zivotné prostredie, ktoré su s nim spojené, sa totiz daji odhadnut na
zdklade empirickych hodnét a v tomto smere mozu ovplyvnit urcenie prahovej hodnoty.

77. Ako navySe uvadza Komisia, tento vyklad pojmu ,zabité zvieratd“ nebrani ¢lenskym $tatom
v tom, aby pri preberani smernice o priemyselnych emisidch rozsirili povinnost byt drzitelom
povolenia tym, Ze uplatnia prahovi hodnotu na zivii hmotnost jato¢nych zvierat* alebo stanovia
niz§iu prahovi hodnotu. S4 to totiz prisnejSie ochranné opatrenia, ktoré sd podla
¢lanku 193 ZFEU pripustné. Moesgaard Meat viak uvadza, Ze Dénsko neprijalo takd prisnejsiu
pravnu Gpravu.

78. Na prvu otdzku teda treba odpovedat tak, ze pojem ,zabité zvieratd“ v zmysle bodu 6.4
pism. a) prilohy I k smernici o priemyselnych emisidch sa ma vykladat podla definicii pojmu
sjatocné telo” a ustanoveni tykajucich sa obchodnej tpravy, ktoré sa nachadzaja v prilohe IV
k nariadeniu (EU) ¢. 1308/2013.

3 Rozsudky z 27. oktébra 1977, Bouchereau (30/77, EU:C51977:172, bod 13/14); z 26. janudra 2021, Hessischer Rundfunk (C-422/19
a C-423/19, EU:C:2021:63, bod 65), a zo 17. janudra 2023, Spanielsko/Komisia (C-632/20 P, EU:C:2023:28, body 40 az 42).

% Rozsudky z 22. janudra 2009, Association nationale pour la protection des eaux et rivieres et Association OABA (C-473/07,
EU:C:2009:30, bod 27), a z 15. decembra 2011, Mgller (C-585/10, EU:C:2011:847, bod 31).

% Pozri rozsudok z 15. decembra 2011, Mgller (C-585/10, EU:C:2011:847, bod 37).

3 Pozri v tomto zmysle napriklad Nemecko v bode 7.2.1 Vierte Verordnung zur Durchfithrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes
(Verordnung tiber genehmigungsbediirftige Anlagen) [$tvrté nariadenie, ktorym sa vykonéva spolkovy zdkon o ochrane pred imisiami
(nariadenie o zariadeniach, ktoré si vyzaduja povolenie)] (4. BImSchV, ozndmenie z 31. mdja 2017, Bundesgesetzblatt I, s. 1440; zmenené
nariadenim z 12. janudra 2021, Bundesgesetzblatt I, s. 69).
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Navrh

79. Na zdklade vyssie uvedeného navrhujem, aby Stidny dvor odpovedal na prejudicidlne otazky
takto:

1.

14

Pri uplatnovani bodu 6.4 pism. a) prilohy I k smernici 2010/75/EU o priemyselnych emisiach sa
musi kapacita zariadenia posudit na zaklade fyzickych, technickych alebo pravnych obmedzeni,
ktorymi sa zariadenie vyznacuje. Ak skuto¢nd vyroba v zariadeni, pre ktoré najprv nebolo
udelené Ziadne povolenie, neskor prekro¢i predpokladand kapacitu a uplatnitelnd prahovd
hodnotu, prevddzkovatel musi byt povinny okamzite informovat orgdn prislusny na udelenie
povolenia, ktory musi prijat potrebné dalsie opatrenia.

Denni kapacita zariadenia v zmysle bodu 6.4 pism. a) prilohy I k smernici 2010/75 sa ma urcit
na zaklade maximalnej vyroby, ktord sa méze dosiahnut za 24 hodin s prihliadnutim na fyzické,
technické alebo pravne obmedzenia tykajuce sa vSetkych casti zariadenia.

Pojem ,zabité zvierata“ v zmysle bodu 6.4 pism. a) prilohy I k smernici 2010/75 sa ma vykladat
podla definicii pojmu ,jato¢né telo a ustanoveni tykajicich sa obchodnej upravy, ktoré sa

nachadzaji v prilohe IV k nariadeniu (EU) ¢ 1308/2013, ktorym sa vytvara spoloénd
organizdcia trhov s polnohospodarskymi vyrobkami.
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