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Zaloba podand 11. augusta 2021 — Mad'arsko/Komisia
(Vec T-491/21)
(2021/C 401/18)

Jazyk konania: madarcina

Ucastnici konania

Zalobca: Madarsko (v zastGpeni: M. Z. Fehér a G. Kods, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil vykondvacie rozhodnutie Komisie (EU) 2021/988 zo 16. jina 2021, ktorym sa z financovania Eurépskou tiniou
vylu¢uju urcité vydavky vynaloZené ¢lenskymi $tdtmi v rdmci Eurépskeho polnohospodarskeho zaruéného fondu
(EPZF) a v rdmci Eur(’)pskeho polnohospodarskeho fondu pre rozvoj vidiecka (EPFRV) (') v rozsahu, v akom sa t)’rka
Madarska, vylti¢enim pomoci Eurépskeho polnohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka na rozpoctové roky 2016 az
2019 z financovania Unie z dévodu nedostatku hlavnej kontroly (Rozvoj vidieka — EPFRV — opatrenia v oblasti lesného
hospodarstva),

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Podla madarskej vlddy Komisia nespravne vylozila ¢ldnok 30 nariadenia (EU) ¢ 1306/2013 () a ¢linok 28 ods. 1
pism. b) vykonavacieho nariadenia (EU) ¢. 809/2014 () Madarskd vldda sa dommeva, Ze odovodnenie uvedené v bode
3.4.2. vysvetlujiceho dokumentu Europskej komisie s ndzvom ,Metddy vypoctu prémii na rozvoj vidieka s cielom vylacit
dvojité financovanie” vo svojom znenf z februdra 2017 nie je v stilade s uvedenymi ustanoveniami. Vysvetlujtici dokument
nie je pravne zdvizny a vyklad, ktory presadzuje, nie je v stlade s pravom Unie.

Na podporu svojej zaloby madarskd vldda predklada v podstate jediny Zzalobny dovod. Podla jej ndzoru cldnok 30
nariadenia (EU) 1306/2013 a ¢ldnok 28 ods. 1 pism. b) nariadenia (EU) 809/2014 neukladaju povinnost zaviest kontrolu
zodpovedajiicu  dvojitému financovaniu, ktoré moze vznikndt v désledku pomoci poskytnutej na ekologiziciu
a zalesnovanie, kedze podla ex1stu;uc1ch ustanoven{ prava Unie neexistuje odovodnené riziko dvojitého financovania
v stvislosti s pomocou poskytnutou v rdmci tychto dvoch schém.

Na zdovodnenie tohto tvrdenia madarskd vldda chce predovietkym preukdzat, Ze vydavky financované na zalesnovanie
a ekologizdciu maja tiplne iny ciel pomoci. Dalej madarskd vldda vo svojej zalobe uvddza, ze obe schémy pomoci st tiez
tplne odlisné. Kritérid opravnenosti st pre kazdé z tychto pomoci odlisné a oblasti opravnenych vydavkov sa navzdjom
nezhoduju.

Madarskd vldda sa napokon domnieva, Ze Eurdpska komisia nespravne vykladd rozsah pdsobnosti vieobecného zdkazu
dvojitého financovania obsiahnutého v ¢lanku 30 nariadenia (EU) ¢. 1306/2013 a nezohladiiuje, Ze sticasnd pravna tiprava
Unie vyslovne nestanovuje, Ze pomoc poskytnutd na zalesiiovanie a ekologiziciu predstavuje dvojité financovanie.

() U.v.EUL 218, 2021 s. 9.

()  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1306/2013 zo 17. decembra 2013, o financovani, riadeni a monitorovani
spolocnej polnohospodarskej politiky a ktorym sa zru$uji nariadenia Rady (EHS) ¢. 352/78, (ES) ¢. 165/94, (ES) ¢. 2799/98, (ES)
¢ 8142000, (ES) & 1290/2005 a (ES) ¢ 485/2008 (U. v. EU L 347, 2013, . 549).

()  Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) ¢. 809/2014 zo 17. jala 2014, ktorym sa stanovujii pravidld uplatiovania nariadenia
Eurdépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 1306/2013 v stvislosti s integrovanym administrativnym a kontrolnym systémom,
opatreniami na rozvoj vidieka a krizovym plnenim (U. v. EU L 227, 2014, s. 69).
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