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— ulozit Komisii povinnost nahradit trovy konania, ktoré vznikli Zalobcovi v rdmci tohto konania, vratane vietkych trop
pravneho zastiipenia.

Dévody a hlavné tvrdenia

Zalobca na podporu svojej zaloby tvrdi, Ze rozhodnutie ajalebo ndvrh nariadenia na uplatnenie ¢ldnku 16 Protokolu
o Severnom [rsku Dohody o vystipeni Spojeného kralovstva Velkej Britinie a Severného frska z Eurépskej dnie
a z Eurépskeho spolocenstva pre atémovi energiu (') zo strany Eurépskej komisie boli neprimerané a nezakonné. Dalej
tvrdi, Ze Komisia musi uverejnit svoje podmienky tykajiice sa uplatnenia v budiicnosti ¢lanku 16 Protokolu o Severnom
frsku Dohody o vystipeni Spojeného kralovstva Velkej Britanie a Severného Irska z Eurépskej tnie a z Eurépskeho
spolocenstva pre atdmovii energiu.

()  Dohoda o vystiipeni Spojeného kralovstva Velkej Briténie a Severného Irska z Eurépskej tinie a z Eurépskeho spolocenstva pre
atomovu energiu (U. v. EU C 384I, 2019, s. 1).

Zaloba podané 28. aprila 2021 — Illumina/Komisia
(Vec T-227/21)
(2021/C 252/37)

Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Zalobkyria: Tllumina, Inc. (Wilmington, Delaware, Spojené $taty) (v zastGpeni: D. Beard, QC, a P. Chappatte, lawyer)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie z 19. aprila 2021 (vec COMP/M.10188) podla ¢lanku 22 ods. 3 nariadenia
¢. 139/2004/ES o kontrole koncentracii medzi podnikmi (*), ktorym vyhovela Ziadosti z 9. marca 2021 o postiipenie
veci podla ¢ldnku 22 ods. 1 nariadenia o fazidch, ktorti podal Autorité de la Concurrence, Franciizsko, a potvrdila svoju
pravomoc preskimat koncentrdciu medzi spolo¢nostami lllumina, Inc. a GRAIL, Inc. podla nariadenia ES o fazidch,

— zrusil pit dalsich rozhodnuti Komisie o pripojeni, ktorymi umoznila Holandsku, Belgicku, Grécku, Islandu a Norsku
pripojit sa k ziadosti o posttipenie veci,

— zrusil Ziadost o postiipenie veci,

— ak je to potrebné, zrusil rozhodnutie Komisie z 11. marca 2021, ktorym bola Illumina informovand o tom, Ze Komisia
obdrzala Ziadost o postipenie veci, a ktorého prdvnym ndsledkom podla ¢ldnku 22 ods. 4 druhej vety nariadenia
o fuzidch bolo, Ze spolo¢nosti lllumina bolo zakdzané uskuto¢nit koncentréciu podla ¢lanku 7 nariadenia ES o fuzidch,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvadza $tyri zalobné dovody.

1. Prvy zZalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze rozhodnutie Komisie preskiimat koncentraciu nespadd do jej pravomoci.
Konkrétne toto rozhodnutie:

— nespravne urdilo ciel nariadenia ES o fazidch,
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— neuznalo, Ze postipenie veci podla ¢lanku 22 nariadenia ES o fzidch (a jeho ¢ldnku 9) je vynimocné a Ze tieto
pravomoci treba vykladat restriktivne,

— obsahuje nespravne postidenie legislativneho pozadia ¢lanku 22 nariadenia ES o fuzidch,
— nespravne vykladd znenie ¢lanku 22 nariadenia ES o fuziach,
— obsahuje vyklad Komisie, ktory je v rozpore so zdsadami subsidiarity, pravnej istoty a proporcionality.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na neplatnosti rozhodnutia Komisie o preskiimani koncentrécie z dévodu, ze ziadost
o postapenie veci predloZend franctizskym orgdnom hospodarskej stitaze bola podand po lehote a/alebo rozhodnutie je
v rozpore s pravnou istotou a pravom na riadnu spravu z dovodu omeskania Komisie. Konkrétne:

— Komisia sa dopustila nespravneho pravneho postidenia pri vyklade a uplatiiovani pojmu ,,0zndmeny* obsiahnutého
v ¢ldnku 22 ods. 1 nariadenia ES o fizidch na dcely vypoctu ddtumu zaciatku plynutia lehoty 15 pracovnych dni
a nespravne nekonstatovala, Ze Ziadost bola podand po lehote, a preto Komisia nebola oprdvnena prijat rozhodnutie.

— Dalej alebo subsidirne, ak a v rozsahu, v akom bolo ,,0zndmenie* koncentracie franctizskym orgdnom (afalebo inym
¢lenskym $tdtom) vyzvou podla clanku 22 ods. 5 nariadenia ES o fazidch, oneskorenie Komisie s jej rozoslanim bolo
v rozpore so zdkladnou zdsadou pravnej istoty a povinnostou konat v primeranej lehote podla zdsady riadnej spravy
veci verejnych.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze rozhodnutie Komisie preskiimat koncentraciu predstavuje zmenu politiky,
ktord je v rozpore s legitimnou doverou a pravnou istotou spolo¢nosti Illumina, kedZe komisdrka Vestagerova
11. septembra 2020 presne a bezpodmiene¢ne vyhldsila, Ze po vydani novych usmerneni dojde k zmene politiky
Komisie vo vztahu k pripadom podla ¢lanku 22. Napriek tomu bol list s vyzvou zaslany pred uverejnenim novych
usmernent, a to v Case, ked deklarovanou politikou Komisie bolo odrddzat ¢lenské §taty, ktoré nemaji pravomoc podla
svojich vnatro$tatnych pravnych predpisov, od Ziadosti o postiipenie veci. Komisia teda presadzovala svoju nova
politiku pred uverejnenim novych usmerneni podla ¢ldnku 22, ¢o bolo v rozpore s legitimnymi ocakdvaniami a pravnou
istotou spolo¢nosti lllumina.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Komisia nesprévne postdila skutkovy stav a dopustila sa nespravnych
postdeni, ktoré spochybriuji zdklad jej rozhodnutia o preskimani koncentracie. Konkrétne ide o to, ze

— vo vyzve a v ziadosti o postipenie veci doslo ku klt¢ovym faktickym chybdm afalebo doslo k nespravodlivému
postupu/nedodrzaniu préva na obhajobu, ktoré spdsobujii nezdkonnost rozhodnutia afalebo Ziadosti,

— Komisia nespravne zistila vplyv na obchod medzi ¢lenskymi $tatmi, pretoze nemala dostato¢ny dokazny zdklad,

— Komisia nespravne vyvodila zdver, Ze koncentrdcia moze podstatne ovplyvnit hospoddrsku sitaz, pretoze jej chybali
relevantné dokazy.

()  Nariadenie Rady (ES) ¢. 139/2004 z 20. janudra 2004 o kontrole koncentrdcii medzi podnikmi (Nariadenie ES o fdzidch)
(U. v. EU L 24, 2004, s. 1; Mim. vyd. 08/003, s. 40).
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