
Rozsudok Všeobecného súdu z 12. januára 2022 – Laboratorios Ern/EUIPO – Malpricht (APIRETAL)

(Vec T-160/21) (1)

(„Ochranná známka Európskej únie – Konanie vo veci zrušenia – Slovná ochranná známka APIRETAL – 
Konanie vo veci zrušenia – Neexistencia riadneho používania – Neexistencia riadnych dôvodov na 

nepoužívanie – Článok 58 ods. 1 písm. a) nariadenia (EÚ) 2017/1001“)

(2022/C 119/52)

Jazyk konania: angličtina

Účastníci konania

Žalobkyňa: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Španielsko) (v zastúpení: T. González Martínez, advokátka)

Žalovaný: Úrad Európskej únie pre duševné vlastníctvo (v zastúpení: T. Frydendahl a D. Gája, splnomocnení zástupcovia)

Ďalší účastník konania pred odvolacím senátom EUIPO a vedľajší účastník v konaní pred Všeobecným súdom: Ingrid Malpricht 
(Ludwigshafen-sur-le-Rhin, Nemecko) (v zastúpení: M.-C. Simon, advokátka)

Predmet veci

Žaloba podaná proti rozhodnutiu štvrtého odvolacieho senátu EUIPO z 20. januára 2021 (vec R 1004/2020-4) týkajúcemu 
sa konania vo veci zrušenia medzi pani Malprichtovou a spoločnosťou Laboratorios Ern

Výrok rozsudku

1. Žaloba sa zamieta.

2. Laboratorios Ern, SA je povinná nahradiť trovy konania.

(1) Ú. v. EÚ C 206, 31.5.2021.

Rozsudok Všeobecného súdu z 12. januára 2022 – Neolith Distribution/EUIPO (Vyobrazenie 
ornamentálneho vzoru)

(Vec T-259/21) (1)

(„Ochranná známka Európskej únie – Prihláška ochrannej známky Európskej únie so vzorom – 
Vyobrazenie ornamentálneho vzoru – Absolútny dôvod zamietnutia – Neexistencia rozlišovacej 

spôsobilosti – Článok 7 ods. 1 písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001“)

(2022/C 119/53)

Jazyk konania: španielčina

Účastníci konania

Žalobkyňa: Neolith Distribution, SL (Madrid, Španielsko) (v zastúpení: N. Fernández Fernández-Pacheco, advokát)

Žalovaný: Úrad Európskej únie pre duševné vlastníctvo (v zastúpení: J. Crespo Carrillo, splnomocnený zástupca)

Predmet veci

Žaloba podaná proti rozhodnutiu štvrtého odvolacieho senátu EUIPO z 12. marca 2021 (vec R 2155/2020-4) týkajúcemu 
sa prihlášky označenia predstavujúceho ornamentálny vzor ako ochrannej známky Európskej únie

Výrok rozsudku

1. Žaloba sa zamieta.
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2. Neolith Distribution, SL je povinná nahradiť trovy konania.

(1) Ú. v. EÚ C 252, 28.6.2021.

Rozsudok Všeobecného súdu z 19. januára 2022 – Estetica Group Iwona Michalak/EUIPO 
(PURE BEAUTY)

(Vec T-270/21) (1)

(„Ochranná známka Európskej únie – Prihláška obrazovej ochrannej známky Európskej únie PURE 
BEAUTY – Absolútny dôvod zamietnutia – Nedostatok rozlišovacej spôsobilosti – Článok 7 ods. 1 

písm. b) nariadenia (EÚ) 2017/1001“)

(2022/C 119/54)

Jazyk konania: poľština

Účastníci konania

Žalobkyňa: Estetica Group Iwona Michalak (Varšava, Poľsko) (v zastúpení: P. Gutowski, advokát)

Žalovaný: Úrad Európskej únie pre duševné vlastníctvo (v zastúpení: D. Walicka, splnomocnená zástupkyňa)

Predmet veci

Žaloba podaná proti rozhodnutiu piateho odvolacieho senátu EUIPO zo 16. marca 2021 (vec R 1456/2020-5) týkajúcemu 
sa prihlášky obrazového označenia PURE BEAUTY ako ochrannej známky Európskej únie

Výrok rozsudku

1. Žaloba sa zamieta.

2. Estetica Group Iwona Michalak je povinná nahradiť trovy konania.

(1) Ú. v. EÚ C 278, 12.7.2021.

Rozsudok Všeobecného súdu z 26. januára 2022 – CNH Industrial/EUIPO (SOILXPLORER)

(Vec T-300/21) (1)

(„Ochranná známka Európskej únie – Prihláška slovnej ochrannej známky Európskej únie 
SOILXPLORER – Absolútny dôvod zamietnutia – Opisný charakter – Článok 7 ods. 1 písm. c) nariadenia 

(EÚ) 2017/1001“)

(2022/C 119/55)

Jazyk konania: angličtina

Účastníci konania

Žalobkyňa: CNH Industrial NV (Amsterdam, Holandsko) (v zastúpení: L. Axel Karnøe Søndergaard, advokát)

Žalovaný: Úrad Európskej únie pre duševné vlastníctvo (v zastúpení: V. Ruzek, splnomocnený zástupca)

Predmet veci

Žaloba podaná proti rozhodnutiu piateho odvolacieho senátu EUIPO z 26. marca 2021 (vec R 386/2021-5) týkajúcemu sa 
prihlášky slovného označenia SOILXPLORER ako ochrannej známky Európskej únie
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