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Rozsudok Sddneho dvora (prvd komora) z 30. septembra 2021 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podala Conseil d’Etat — Franciizsko) — Icade Promotion SAS, predtym Icade Promotion
Logement SAS/Ministére de I’Action et des Comptes Publiques

(Vec C-299/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dane — Spolocny systém dane z pridanej hodnoty (DPH) —
Smernica 2006/112/ES — Cldnok 392 — ReZim dane z marZe — Posobnost — Dodania budov a stavebnych
pozemkov zakiipenych na iicely opitovného predaja — Zdanitel'nd osoba, ktord pri nadobudnuti
nehnutel'nosti nemala prdavo na odpocitanie dane — Opdtovny predaj podliehajiici DPH — Pojem ,,stavebné
pozemky*)

(2021/C 481/20)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Conseil d’Etat

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Icade Promotion SAS, predtym Icade Promotion Logement SAS

Zalovany: Ministére de I'Action et des Comptes Publiques

Vyrok rozsudku

1. Clanok 392 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty sa mé
vykladat v tom zmysle, Ze umoziuje uplatnif reZim dane z marZe na plnenia spocivajice v dodani stavebnych
pozemkov aj vtedy, ak ich nadobudnutie podliehalo dani z pridanej hodnoty (DPH), pricom zdanitelnd osoba, ktord ich
opdtovne predd, nemd pravo odpocitat si tito dan, ako aj vtedy, ked ich nadobudnutie nepodliehalo DPH, hoci cena, za
ktorti zdanitelny obchodnik nadobudol tento majetok, zahffia sumu DPH, ktort na vstupe zaplatil povodny predévajici.
Okrem tohto pripadu sa vSak toto ustanovenie neuplatiiuje na plnenia spocivajice v dodani stavebnych pozemkov,
ktorych povodné nadobudnutie nepodliehalo DPH, ¢i uz sa tdto dan nan nevztahuje, alebo je od nej oslobodené.

2. Clanok 392 smernice 2006/112 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze nepriptita uplatnenie rezimu dane z marze na plnenia
spocivajuce v dodani stavebnych pozemkov, pokial sa tieto pozemky, ktoré boli nadobudnuté ako nezastavané, stali od
ich nadobudnutia do ich opdtovného predaja zdanitelnou osobou stavebnymi pozemkami, ale priptsta uplatnenie tohto
reZimu na plnenia spolivajice v dodani stavebnych pozemkov, ak v pripade tychto pozemkov doslo od ich
nadobudnutia do ich opdtovného predaja zdanite[nou osobou k zmendm ich vlastnosti, ako je rozdelenie pozemku na
parcely alebo uskutoénenie prac umoziiujicich vystavbu sieti na pripojenie uvedenych pozemkov, okrem iného aj sietf
plynového potrubia alebo elektrickej siete.

() U.v.EUC 297, 7.9.2020.

Odvolanie podané 21. jila 2021: Luxemburské velkovojvodstvo proti rozsudku Vseobecného sidu
(druhd rozsirend komora) z 12. mdja 2021 v spojenych veciach T-516/18 a T-525/18, Luxemburské
velkovojvodstvo a Engie Global LNG Holdings a i./Komisia

(Vec C-451/21 P)
(2021/C 481/21)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Odvolatel: Luxemburské velkovojvodstvo (v zastiipeni: A. Germeaux, T. Uri, splnomocneni zdstupcovia, D. Waelbroeck,
J. Bracker, avocats)

Dalsi ticastnici konania: Eurépska komisia, frsko
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Néavrhy odvolatela

Luxemburské velkovojvodstvo navrhuje, aby Stidny dvor:

— zrusil rozsudok Vseobecného stidu Eurdpskej tGnie z 12. mdja 2021 v spojenych veciach T-516/18 a T-525/18,
Luxembursko a Engie Global LNG Holdings a i./[Komisia,

— v prvom rade s konecnou platnostou rozhodol o vecnej stranke v stilade s clinkom 61 Statitu Stidneho dvora a vyhovel
ndvrhom podanym Luxemburskym velkovojvodstvom na prvom stupni tak, Ze zrusi rozhodnutie Komisie (EU)
2019/421 z 20. jana 2018 o Stdtnej pomoci SA.44888 (2016/C) (ex 2016/NN), ktorti poskytlo Luxembursko
spolocnosti Engie (U. v. EU, L 78, 2019, s. 1),

— subsididrne vrétil vec Vieobecnému stidu na dalsie konanie,

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania, ktoré vznikli Luxemburskému velkovojvodstvu.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Luxemburské velkovojvodstvo uvddza na podporu svojho odvolania 3tyri odvolacie dovody.

Prvy odvolaci dovod sa zakladd na poruseni ¢lanku 107 ZFEU v rozsahu, v akom Vieobecny sid potvrdil, Ze dve série
dotknutych zaviznych stanovisk priznavaja ,selektivnu® vyhodu s prihliadnutim na ,4zky“ referencny ramec, ku ktorému
dospela Komisia. i) VSeobecny sid sa tym, Ze konstatoval existenciu ,tizkeho” referencného rdmca (a to pravne predpisy
luxemburského systému zdanenia spolo¢nosti upravujiice oslobodenie prijmu z podielov a zdanenie rozdelenia ziskov),
dopustil viacerych nespravnych pravnych posideni. NielenZe uznal netplny a umelo obmedzeny referenény ramec, ale aj
skreslil luxemburské pravo, ked potvrdil contra legem vyklad dotknutych ustanoveni. Napadnuty rozsudok okrem iného
priptsta diskrimindciu medzi cezhraniénymi plneniami a plneniami, ktoré st ¢isto tuzemské, kedze z referencného rdmca
vylu¢uje luxemburské spolo¢nosti, ktoré maja podiely v spolo¢nostiach v inych clenskych stdtoch. ii) Konstatovanie
existencie vynimky z ,Gzkeho” referen¢ného ramca je nespravne. Toto konstatovania sa zakladd na prepise vnatrostdtneho
prava a je v rozpore s judikatirou Stidneho dvora tykajicou sa analyzy selektivnosti a najmé s judikatiirou pozadujicou
preukdzanie diskrimindcie vo vztahu k podnikom v porovnatelnej situdcii.

Druhy odvolaci dovod sa zakladd na poruseni ¢linku 107 ZFEU v rozsahu, v akom Vseobecny sid potvrdil existenciu
,,selektlvne] vyhody z dovodu neuplatnenia luxemburského ustanovenia tykajiiceho sa zneuzitia prava a subsididrne na
porusen{ nariadenia (EU 20151589 (') a prdva na obranu. i) prvna kvalifikicia ,selektivnosti* Vseobecnym stidom
z dovodu neuplatnenia luxemburského ustanovenia tykajiiceho sa zneuzitia prava vychddza z nesprdvneho predpokladu
a zo skreslenia vnutrostdtneho prava. Na rozdiel od toho totiz, ¢o tvrdi VSeobecny sid, ,priame* uplatnenie ZORA by
viedlo k rovnakému zdanitelnému vysledku. ii) Odovodnenie Vseobecného stdu v stvislosti s uréenim referenéného rdmca
obsahuje viacero nespravnych pravnych posideni a vady odévodnenia. Odévodnenie VSeobecného sidu existencie
vynimky je nesprévne. Konstatovanie, Ze kritérid potrebné na uplatnenie ustanovenia t}'lkajﬁceho sa zneuZitia prava boli
v prejedndvanej veci splnené, sa zakladalo na nesprdvnom predpoklade, zZe ,priame* uplatnenie ZORA by neviedlo
k rovnakému zdanitelnému Vysledku Napadnuty rozsudok je tieZ v rozpore s ¢clinkom 107 ZFEU v rozsahu, v akom
predpokladd existenciu zneuzZitia prava a konkrétne neexistenciu mimoriadnych dafovych dovodov. Vseobecny std si tiez
nesplnil povinnost odoévodnenia a nesplnil si povinnost v plnej miere preskﬁmat’ skutkovy stav tym, Ze nezohladnil
niektoré skutocnosti, ktoré potvrdzovali, Ze nemohlo byt konstatované zneuzitie prdva v luxemburskom préve. Napokon je
v rozpore s clankom 107 ZFEU, kedZe nebola nepreukazana existencia akejkolvek diskrimindcie v prospech spolo¢nosti
Engie vo vztahu k podnikom v porovnatelnej skutkovej a pravnej situdcii. iv) Napokon, subsididrne, napadnuty rozsudok
porusuje prava na obranu Luxemburského velkovojvodstva.

Tret{ odvolaci dovod sa zakladd na poruseni ¢lankov 4 a 5 ZEU. Luxemburské Velkovojvodstvo tvrdi, Ze napadnut)’r
rozsudok obmedzuje nezdvislost vnitrostitnych danovych orgdnov v oblasti, ktord je Vyhradena pravomoci clenskych
statov, ¢im je tak v rozpore s ¢lankami 4 a 5 ZEU a zdsadami upravujicimi rozdelenie pravomoci medzi clenskymi $tatmi
a Eurépskou tniou.

Stvrty odvolaci dovod sa zakladd na porusent clanku 296 ZFEU v rozsahu, v akom si Vieobecny sid nesplnil povinnost
odovodnenia.

(") Nariadenie Rady (EU) 2015/1589 z 13. jiila 2015 stanovujiice podrobné pravidld na uplatiovanie ¢lanku 108 Zmluvy o fungovani
Eurépskej tnie (U. v. EU L 248, 2015, s. 9).
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