oy
A
W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (tretia komora)

z 9. februdra 2023 *

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana spotrebitela — Smernica 2014/ 17/EU -
Zmluvy o Gvere pre spotrebitelov tykajtace sa nehnutelnosti uréenych na byvanie — Cldnok 25
ods. 1 — Predcasné splatenie uveru — Pravo spotrebitela na znizenie celkovych nakladov
spojenych s iverom, pricom takéto zniZenie tvoria troky a néklady na zostévajucu dobu trvania
zmluvy — Clanok 4 bod 13 — Pojem ,celkové naklady spotrebitela spojené s iverom’ —
Naklady nezavislé od doby trvania zmluvy“

Vo veci C-555/21,

ktorej predmetom je névrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢léanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Oberster Gerichtshof (Najvyssi sid, Rakasko) z 19. augusta 2021 a doruceny
Sidnemu dvoru 9. septembra 2021, ktory savisi s konanim:

UniCredit Bank Austria AG

proti

Verein fiir Konsumenteninformation,

SUDNY DVOR (tretia komora),

v zlozeni: predsednicka tretej komory K. Jirimie, sudcovia M. Safjan (spravodajca), N. Picarra,
N. Jaaskinen a M. Gavalec,

generdlny advokat: M. Campos Sanchez-Bordona,

tajomnik: S. Beer, referentka,

so zretefom na pisomnu cast konania a po pojedndvani zo 7. jila 2022,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— UniCredit Bank Austria AG, v zastupeni: M. Kellner a F. Liebel, Rechtsanwilte,

— Verein fiir Konsumenteninformation, v zastipeni: A.-M. Kosesnik-Wehrle a S. Langer,
Rechtsanwilte,

— nemecka vlada, v zastipeni: ]. Moller a M. Hellmann, splnomocneni zastupcovia,

* Jazyk konania: nemcina.
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— talianska vldda, v zastdpeni: G. Palmieri, splnomocnend zastupkyna, za pravnej pomoci
G. Rocchitta, avvocato dello Stato,

— Eurdpska komisia, v zastupeni: G. Goddin, B.-R. Killmann a H. Tserepa-Lacombe,
splnomocneni zastupcovia,

po vypocuti ndvrhov generdlneho advokata 29. septembra 2022,

vyhlasil tento

Rozsudok

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 25 ods. 1 smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 2014/17/EU zo 4. februara 2014 o zmluvich o tvere pre spotrebitelov
tykajucich sa nehnutelnosti uré¢enych na byvanie a o zmene smernic 2008/48/ES a 2013/36/EU
a nariadenia (EU) ¢. 1093/2010 (U. v. EU L 60, 2014, s. 34).

Tento navrh bol podany v rdmci sporu medzi UniCredit Bank Austria AG (dalej len ,UCBA®)
a Verein fiir Konsumenteninformation (dalej len ,VKI“), ktory sa tyka pouzivania $tandardnej
podmienky UCBA v jej zmluvdach o hypotekdrnom uvere, teda podmienky stanovujicej, ze
v pripade pred¢asného splatenia Gveru spotrebitelom sa poplatky za spracovanie dveru, ktoré
nezdavisia od doby trvania tveru, nevracaju.

Pravny ramec
Pravo Unie

Smernica 2008/48/ES

Clanok 3 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23. aprila 2008 o zmluvach
o spotrebitelskom uvere a o zruseni smernice Rady 87/102/EHS (U. v. EU L 133, 2008, s. 66),
nazvany ,Vymedzenie pojmov®, stanovuje:

»Na ucely tejto smernice:

g) ,celkové ndklady spotrebitela spojené s uverom’ st vSetky néklady vratane tirokov, provizii, dani
a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit v stvislosti so zmluvou o tvere
a ktoré st veritelovi zndme, okrem notarskych poplatkov; zahrnuté st aj ndklady na doplnkové
sluzby stvisiace so zmluvou o tvere, a to najmi poistné, ak spotrebitel musi navyse uzavriet
zmluvu o poskytnuti sluzieb, aby ziskal tver alebo aby ho ziskal za pontkanych podmienok;

“«

2 ECLI:EU:C:2023:78



Rozsupok z 9. 2. 2023 — Vec C-555/21
UNICREDIT BANK AUSTRIA

Clanok 16 smernice 2008/48 s ndzvom ,,Predc¢asné splatenie dveru“ v odseku 1 stanovuje:

»Spotrebitel ma pravo kedykolvek tiplne alebo ¢iasto¢ne splnit svoje povinnosti podla zmluvy o avere.
V takych pripadoch mé pravo na znizenie celkovych ndkladov spojenych s uverom, pricom takéto
zniZenie tvoria troky a naklady v ramci zvysnej dlzky trvania zmluvy.“

Smernica 2014/17
Odévodnenia 15, 19, 20, 22 a 50 smernice 2014/17 zneju:

»(15) Cielom tejto smernice je zabezpecit, aby sa na spotrebitelov uzatvarajucich zmluvy o Gvere
tykajtce sa nehnutelnosti vztahovala vysokd uroven ochrany. ...

(19) Z ddévodov pravnej istoty by mal byt pravny ramec Unie v oblasti zmltv o tvere tykajicich
sa nehnutelnosti urcenych na byvanie v stilade s ostatnymi aktmi [Eurépskej t]nie a mal by
ich doplnat najmé v oblastiach ochrany spotrebitela a prudencidlneho dohladu. ...

(20) S cielom zabezpecit pre spotrebitelov jednotny ramec v oblasti Gverov, ako aj minimalizovat
administrativnu zétaz pre veritelov a sprostredkovatelov Gverov, by mal zdkladny rdmec
tejto smernice pokial mozno vychadzat zo $truktdary smernice [2008/48] ...

(22) Sucasne je potrebné vziat do uvahy $pecifikd zmlav o uvere tykajucich sa nehnutelnosti
urcenych na byvanie, ktoré opodstatnuja diferencovany pristup. ...

(50) Celkové ndklady spotrebitela spojené s iverom by mali zahfnat vSetky naklady, ktoré musi
spotrebitel zaplatit v suvislosti so zmluvou o tGvere a ktoré sa veritelovi zndme. Mali by
preto zahfnat urok, provizie, dane, poplatky pre sprostredkovatelov uverov, ndklady na
ocenenie majetku urceného ako zabezpecCenie a akékolvek iné poplatky s vynimkou
notarskych poplatkov, ktoré st potrebné na ziskanie tveru, napriklad zivotné poistenie,
alebo na jeho ziskanie za podmienok, za akych sa pontka, napriklad poistenie proti
poziaru. ... Celkové niklady spotrebitela spojené s uverom by nemali zahfnat naklady,
ktoré spotrebitel uhradza v suvislosti s kipou nehnutelnosti alebo pozemku, napriklad
suvisiace dane a notarske poplatky alebo néklady na zapis do katastra nehnutelnosti. ...*

Clanok 1 tejto smernice, nazvany ,Predmet Gpravy“, uvadza:

»louto smernicou sa ustanovuje spolocny rdamec pre urcité aspekty zakonov, inych pravnych
predpisov a spravnych opatreni clenskych statov, ktoré sa tykaju zmlav vztahujicich sa na Gvery pre
spotrebitelov, ktoré su zabezpecené zdloznym pravom k nehnutelnosti alebo inym sposobom, a ktoré
sa tykaju nehnutelnosti uréenych na byvanie, vratane povinnosti posudzovat uverovi bonitu pred
poskytnutim Gveru, a to ako zéklad pre tvorbu efektivnych pravidiel schvalovania iverov v suvislosti
s nehnutelnostami uré¢enymi na byvanie v ¢lenskych $tatoch, a pre urcité prudencidlne poziadavky
a poziadavky tykajice sa dohladu vratane zriadenia sprostredkovatelov uverov, vymenovanych
zdstupcov a netverovych institacii a pre dohlad nad nimi.”
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Clanok 4 uvedenej smernice, nazvany ,Vymedzenie pojmov®, stanovuje:

»Na ucely tejto smernice sa uplatiuju tieto vymedzenia pojmov:

13. ,celkové néklady spotrebitela spojené s tverom’ st celkové nédklady spotrebitela spojené
s uverom, ako st vymedzené v clanku 3 pism. g) smernice [2008/48] vratane nikladov na
ocenenie nehnutelnosti, pokial je takéto ocenenie potrebné na ziskanie dveru, avsak
s vynimkou poplatkov za zdpis prevodu vlastnictva nehnutelnosti do katastra nehnutelnosti.
Vylucené su poplatky, ktoré ma spotrebitel zaplatit za nedodrziavanie zaviazkov stanovenych
v zmluve o Gvere;

Clanok 14 tej istej smernice, nazvany ,,Predzmluvné informécie, v odsekoch 1 a 2 uvadza:

,1. Clenské $taty zabezpecia, aby veritel a pripadne sprostredkovatel Gverov alebo vymenovany
zdstupca poskytol spotrebitelovi individualizované informdcie potrebné na porovnanie Gverov
dostupnych na trhu, posudenie ich dosledkov a prijatie kvalifikovaného rozhodnutia o tom, ¢i
uzavriet zmluvu o uvere:

a) bez zbyto¢ného odkladu po tom, ¢o spotrebitel poskytol nevyhnutné informécie o svojich
potrebdch, finan¢nej situdcii a preferenciach v silade s ¢lankom 20, a

b) v dostato¢nom ¢asovom predstihu predtym, ako je spotrebitel viazany akoukolvek zmluvou
o uvere alebo ponukou.

2. Individualizované informéacie uvedené v odseku 1, ¢i uz na papieri alebo na inom trvalom
nosici, sa poskytuja prostrednictvom [eurdpskeho $tandardizovaného informac¢ného formulara
ESIS], ako sa uvadza v prilohe I1.

Cléanok 25 smernice 2014/17 s ndzvom ,Pred¢asné splatenie Gveru” vo svojom odseku 1 stanovuje:

,Clenské $taty zabezpecia, aby mal spotrebitel pravo splnit Gplne alebo ¢iastoéne svoje povinnosti
vyplyvajice zo zmluvy o tvere pred uplynutim platnosti tejto zmluvy. V takych pripadoch ma
spotrebitel prévo na znizenie celkovych ndkladov spotrebitela spojenych s Gverom, pri¢om takéto
znizenie tvoria uroky a naklady na zostdvajicu dobu trvania zmluvy.”

Podla ¢lanku 41 uvedenej smernice s ndizvom ,Imperativny charakter tejto smernice:

»Clenské staty zabezpecia, zZe:

b) opatrenia, ktoré prijmu pri transpozicii tejto smernice, nie je mozné obist spésobom, ktory by
mohol viest k tomu, Ze spotrebitelia stratia ochranu poskytnutd touto smernicou, a to
formuldciou zmlav, najma tym, Ze sa zmluvy o Gvere, ktoré patria do rozsahu pdsobnosti tejto
smernice, zahrnd do zmlav o uvere, ktorych povaha alebo tcel by umoznili vyhnat sa
uplatnovaniu tychto opatreni.”
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Rakuske pravo

§ 20 Bundesgesetz tiber Hypothekar- und Immobilienkreditvertridge und sonstige Kreditierungen
zu Gunsten von Verbrauchern (spolkovy zdkon o zmluvaich o hypotekarnych dveroch a tveroch
tykajucich sa nehnutelnosti, ako aj o inych spotrebitelskych uveroch) z 26. novembra 2015
(BGBL I, 135/2015) v zneni u¢innom do 31. decembra 2020 (BGBIL I, 93/2017), nazvany
»Predcasné splatenie tiveru®, vo svojom odseku 1 stanovoval:

,Dlznik ma pravo kedykolvek ciasto¢ne alebo uplne splatit Gver pred uplynutim stanovenej doby.
Predcasné splatenie celého tveru spolu s urokmi sa povazuje za vypovedanie zmluvy o tuvere.
V pripade predcasného splatenia iveru sa uroky, ktoré ma dlznik zaplatit, znizia v pomere k zniZeniu
istiny sposobenému tymto pred¢asnym splatenim a pripadne v pomere ku skriteniu doby trvania
zmluvy; naklady zavislé od doby trvania Gveru sa znizia pomerne.”

Spor vo veci samej a prejudicialna otiazka

VKI, zdruzenie na ochranu zdujmov spotrebitelov, podalo Zalobu na rakuiske stidy rozhodujiace
v obcianskopravnych veciach, ktorou sa domdhalo toho, aby sa tiverovej institicii UCBA ulozila
povinnost zdrzat sa pouzivania $tandardnej zmluvnej podmienky pri uzatvarani zmlav tykajtacich
sa Gverov zabezpecenych zdloznymi pravami k nehnutelnosti, na ktoré sa vztahuje smernica
2014/17. Této podmienka stanovuje, Ze v pripade predc¢asného splatenia Gveru spotrebitelom sa
uroky, ako aj ndklady spojené s trvanim tGveru primerane znizia, zatial ¢o ,ndklady na spracovanie
uveru nezavislé od doby trvania tiveru sa — ani pomerne — nevracaja“.

VKI sa domnieva, ze takito podmienka je nezlucitelnd s ¢lankom 25 ods. 1 smernice 2014/17,
ktory zakotvuje pravo spotrebitela na znizenie celkovych ndkladov spojenych s Gverom v pripade
jeho predcasného splatenia. V tejto suvislosti odkazuje na rozsudok z 11. septembra 2019, Lexitor
(C-383/18, EU:C:2019:702), v ktorom Stidny dvor rozhodol, Ze ¢lanok 16 ods. 1 smernice 2008/48,
ktory upravuje takéto pravo v oblasti zmluv o spotrebitelskom tvere, sa mé vykladat tak, Ze toto
pravo zahfna vSetky naklady, ktoré zndsa spotrebitel.

Prvostupniovy suad Zalobu zdruzenia VKI zamietol s odévodnenim, Ze smernica 2014/17 vytvara
iny systém ako smernica 2008/48. Obe smernice sa lisia najmé v suvislosti s pojmom ,,celkové
ndklady spotrebitela spojené s tiverom*, na ktoré sa vztahuje znizenie v pripade predcasného
splatenia.

Odvolaci sid zmenil tento rozsudok, pricom konstatoval, Ze clanok 16 ods. 1 smernice 2008/48
a ¢lanok 25 ods. 1 smernice 2014/17 sa maja vzhladom na ich takmer totozné znenie vykladat
rovnako. Vzhladom na rozsudok z 11. septembra 2019, Lexitor (C-383/18, EU:C:2019:702), zo
smernice 2014/17 podla neho nemozno vyvodit, ze ndklady nezavislé od doby trvania zmluvy
o Uvere sa nemusia v primeranej miere vratit.

UCBA podala opravny prostriedok ,Revision“ na vnutrostatny sud Oberster Gerichtshof (Najvyssi
sud, Rakusko), ktory usudil, ze k pristupu odvolacieho sidu sa nedd jednoznacne priklonit.

Podla vnutrostitneho sidu sice mozno predpokladat, ze vzhladom na takmer totozné znenie
oboch ustanoveni, ako aj spolo¢ny ciel oboch smernic, ktorym je zabezpecit vysokd ochranu
spotrebitela, treba ¢ldnok 25 ods. 1 smernice 2014/17 vykladat v rovnakom zmysle ako ¢ldnok 16
ods. 1 smernice 2008/48.
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Zmluvy o spotrebitelskom tvere, ktoré sa riadia smernicou 2008/48, sa v§ak vyrazne lisia od zmlav
o uvere, ktoré su zabezpecené zdloznym pravom k nehnutelnosti alebo sa tykaji nehnutelnosti
a riadia sa smernicou 2014/17, pretoze tieto zmluvy vo vseobecnosti zahfnaju pocetné poplatky
nezavislé od doby trvania zmluvy, ktorych vyska nie je redlne pod kontrolou tverovej institucie.
V tejto suvislosti vnutrostatny sid uvddza najmi poplatky za ocenovanie nehnutelného majetku,
za overenie pravosti podpisov na Gcely zdpisu zdlozného priva k nehnutelnosti do katastra
nehnutelnosti, za Ziadost o urcenie poradia na tGcely postupenia alebo zaloZenia a za Ziadost
o zapis zdlozného prava k nehnutelnosti do katastra nehnutelnosti.

Okrem toho, pokial ide v rdmci smernice 2014/17 o ndklady, ktoré st nezéavislé od doby trvania
zmluvy, veritel md len velmi maly zmluvny manévrovaci priestor na prekvalifikovanie takychto
poplatkov na nédklady zavislé od tejto doby trvania. V tejto suvislosti by rakiske sidy v pripade
potreby prostrednictvom prekvalifikovania skdmali, ¢i urcité poplatky ulozené spotrebitelovi
zodpovedajui odmene za docasné pouzitie kapitdlu alebo ¢i si kompenzaciou za sluzbu
poskytnutu veritelom nezévisle od doby trvania zmluvy.

Za tychto podmienok Oberster Gerichtshof (Najvyssi sud) rozhodol prerusit konanie a polozit
Stidnemu dvoru tato prejudicidlnu otazku:

»Ma4 sa ¢lanok 25 ods. 1 [smernice 2014/17] vykladat v tom zmysle, Ze brani vnutrostatnej pravnej
uprave, ktord stanovuje, Ze v pripade uplatnenia prava dlznika ciasto¢ne alebo uplne splatit uver
pred uplynutim stanovenej doby, sa pomerne znizia troky, ktoré mda dlznik zaplatit, a naklady
z&vislé od doby trvania uveru, zatial ¢o takdto prdvna Uprava tykajica sa ndkladov nezavislych od
doby trvania Gveru neexistuje?“

O prejudicialnej otazke

Svojou otazkou sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa ma ¢lanok 25 ods. 1 smernice 2014/17
vykladat v tom zmysle, ze brani vnutroStitnej pravnej uprave, ktora stanovuje, ze pravo
spotrebitela na znizenie celkovych nakladov spojenych s iverom v pripade pred¢asného splatenia
uveru zahrna len aroky a poplatky zavislé od doby trvania averu.

Clenské staty v silade s tymto ustanovenim zabezpedia, aby mal spotrebitel pravo splnit tplne
alebo ciastocne svoje povinnosti vyplyvajice zo zmluvy o Gvere pred uplynutim platnosti tejto
zmluvy. V takych pripadoch md spotrebitel prévo na znizenie celkovych ndkladov spojenych
s iverom, ktoré tvoria uroky a poplatky spojené so zostavajucou dobou trvania zmluvy.

Pokial ide v prvom rade o poplatky, ktoré mozu patrit do pésobnosti pojmu ,celkové ndklady
spotrebitela spojené s iverom*, normotvorca Unie pouzil $irokd definiciu tohto pojmu.

Z clanku 4 bodu 13 smernice 2014/17 v spojeni s ¢lankom 3 pism. g) smernice 2008/48 totiz
vyplyva, Ze pojem ,celkové ndklady spotrebitela spojené s Gverom*“ v zmysle prvého z tychto
ustanoveni zahrna vSetky nédklady, ktoré musi spotrebitel zaplatit na zdklade zmluvy o uvere,
a ktoré su veritelovi zndme. Vyslovne st z neho vylicené, ako to potvrdzuje oddvodnenie 50
smernice 2014/17, notdrske poplatky, poplatky za registraciu prevodu vlastnictva nehnutelnosti,
ako su napriklad ndklady na zapis do katastra nehnutelnosti a stavisiace poplatky, ako aj poplatky,
ktoré m4 spotrebitel zaplatit za nedodrziavanie zdvizkov stanovenych v zmluve o uvere.
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Vnutrostatnemu sudu preto prindlezi overit, ¢i druhy poplatkov, ktoré uvadza a st pripomenuté
v bode 18 tohto rozsudku, patria medzi néklady, ktoré musi spotrebitel znasat na zdklade zmluvy
0 uvere vo veci samej a ktoré st veritelovi zndme, najmé za okolnosti vyslovne uvedenych
v ¢lanku 4 bode 13 smernice 2014/17 a ¢lanku 3 pism. g) smernice 2008/48, a Ci pripadne patria
medzi vynimky zhrnuté v predchadzajucom bode, ako sti najma notarske poplatky.

Pokial ide v druhom rade o pésobnost pojmu ,,znizenie celkovych ndkladov spotrebitela spojenych
s tverom®, ktory je uvedeny v clanku 25 ods. 1 smernice 2014/17, Sidny dvor uz v bodoch 24 a 25
rozsudku z 11. septembra 2019 (Lexitor, C-383/18, EU:C:2019:702), konstatoval, ze pokial ide
o ¢lanok 16 ods. 1 smernice 2008/48, ani odkaz na ,zvy$nt dizku trvania zmluvy“ nachadzajuci sa
v tomto ustanoveni, ani porovndvacia analyza jeho réznych jazykovych verzii, neumoznuju urcit
presny rozsah zniZenia vyplyvajuceho z uvedeného ustanovenia. Sidny dvor z toho v bode 26
tohto rozsudku vyvodil, ze v stlade s jeho ustdlenou judikatirou treba pri vyklade tohto
ustanovenia zohladnit jeho kontext, ako aj ciele sledované pravnou dpravou, ktorej je sucastou.

Clanok 25 ods. 1 smernice 2014/17 je formulovany takmer rovnako ako ¢lanok 16 ods. 1 smernice
2008/48, a tak treba konstatovat, Ze jeho znenie samo osebe neumoznuje urcit presny rozsah
zniZenia zakotveného v tomto ustanoveni. Preto treba uvedené ustanovenie vykladat z hladiska
jeho kontextu a cielov sledovanych pravnou Gpravou, ktorej je sucastou.

V tejto savislosti z odovodneni 19 a 20 smernice 2014/17 vyplyva, ze z dovodov pravnej istoty je
potrebné zabezpecit, aby bola tito smernica v stlade s ostatnymi aktmi prijatymi v oblastiach
ochrany spotrebitela a doplala ich. Z odévodnenia 22 uvedenej smernice vsak tiez vyplyva, Ze
stcasne je potrebné vziat do Gvahy $pecifikd zmlav o tvere tykajicich sa nehnutelnosti ur¢enych
na byvanie, ktoré opodstatnuja diferencovany pristup.

Okrem toho treba pripomendt, ze z ¢lanku 1 smernice 2014/17, ako ho objasnuje jej odévodnenie
15, vyplyva, Ze tdto smernica stanovuje spolo¢ny ramec pre urcité aspekty zakonov, inych
pravnych predpisov a spravnych opatreni ¢lenskych statov, ktoré sa tykaja zmlav vztahujicich sa
na uvery pre spotrebitelov zabezpecené zdloznym pravom k nehnutelnosti alebo iné uvery
suvisiace s nehnutelnostami urcenymi na byvanie, s cielom zabezpecit tymto spotrebitelom
vysokul iroven ochrany (pozri v tomto zmysle rozsudok z 15. oktébra 2020, Association francgaise
des usagers de banques, C-778/18, EU:C:2020:831, bod 34).

Treba vsak konstatovat, ako to v podstate zdoraznil generalny advokat v bode 69 svojich navrhov,
ze cielom préava na znizenie stanovené v ¢lanku 25 ods. 1 smernice 2014/17 nie je obnovit situdciu,
v ktorej by sa spotrebitel nachadzal, ak by bola zmluva o tivere uzavretd na kratsiu dobu alebo na
niz$iu sumu, alebo vSeobecnejsie za inych okolnosti. Jeho cielom je naopak prisposobit tato
zmluvu okolnostiam predcasného splatenia.

Za tychto podmienok toto pravo nemdze zahrnat poplatky, ktoré bez ohladu na dobu trvania
zmluvy znésa spotrebitel bud v prospech veritela, alebo tretej osoby, a tykaju sa sluzieb, ktoré uz
boli v plnej vyske poskytnuté v case predcasného splatenia uveru.

Je pravda, Ze v kontexte smernice 2008/48 Stidny dvor rozhodol, Ze u¢innost prava spotrebitela na
znizenie celkovych ndkladov tiveru by bola oslaben3, ak by sa toto znizenie mohlo obmedzit len na
poplatky prezentované veritefom ako ndklady, ktoré zavisia od doby trvania zmluvy, kedze
poplatky a ich rozdelenie si banka urcuje jednostranne a fakturdcia ndkladov moze zahrnat urcita
ziskovd marzu. Okrem toho obmedzenie moznosti znizenia celkovych nakladov spojenych
s uverom len na ndklady vyslovne spojené s dobou trvania zmluvy by viedlo k riziku, Ze
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spotrebitelovi by sa v okamihu uzavretia zmluvy o vere ulozili dal$ie neopakujtce sa platby, kedze
by sa veritel mohol pokusit znizit na minimum poplatky, ktoré zavisia od doby trvania zmluvy
(pozri v tomto zmysle rozsudok z 11. septembra 2019, Lexitor, C-383/18, EU:C:2019:702,
body 31 a 32).

V tejto suvislosti Sidny dvor v suavislosti s uvedenou smernicou zdoraznil, Ze manévrovaci
priestor, ktorym disponuju Gverové instittcie pri fakturdcii a ich vniatornej organizdcii v praxi,
spotrebitelovi alebo sudu velmi stazuje uré¢enie ndkladov, ktoré objektivne suvisia s dobou trvania
zmluvy (pozri v tomto zmysle rozsudok z 11. septembra 2019, Lexitor, C-383/18, EU:C:2019:702,
bod 33).

V tejto suvislosti vSak treba pripomendt, ze podla ¢ldnku 14 ods. 1 a 2 smernice 2014/17 je veritel
alebo pripadne sprostredkovatel tGverov, alebo vymenovany zdstupca povinny poskytnut
spotrebitelovi predzmluvné informécie prostrednictvom formuldra ESIS uvedeného v prilohe II
k tejto smernici. V tomto formuldri sa stanovuje rozdelenie poplatkov, ktoré ma spotrebitel
zaplatit podla toho, ¢i st alebo nie st opakované.

Takéto standardizované rozdelenie poplatkov tGcétovanych spotrebitelovi znac¢ne znizuje
manévrovaci priestor, ktory majui averové institacie pri fakturacii a vnatornej organizacii, a tak
umoznuje spotrebitelovi, ako aj vniatrostitnemu sudu overit, ¢i urcity druh poplatku objektivne
suvisi s dobou trvania zmluvy.

Riziko zneuZitia zo strany veritela uvedené v judikature citovanej v bodoch 32 a 33 tohto rozsudku
preto nemoze byt dovodom, aby boli ndklady nezavislé od doby trvania zmluvy zahrnuté do prava
na zniZenie celkovych ndkladov spojenych s tiverom stanoveného v ¢lanku 25 ods. 1 smernice
2014/17.

V tejto savislosti véak treba pripomentt, zZe s cielom zarucit ochranu spotrebitelov podla smernice
2014/17, ¢lanok 41 pism. b) tejto smernice uklada ¢lenskym $tatom povinnost zabezpecit, aby
opatrenia, ktoré prijmu pri transpozicii tejto smernice, nebolo mozné obist spdsobom, ktory by
mohol viest k tomu, zZe spotrebitelia by stratili ochranu poskytnuta touto smernicou z dévodu
formulécie zmluav.

Na tcely zaistenia tejto ochrany prindlezi vnuitrostatnym sidom, aby zabezpecili, ze naklady, ktoré
musi bez ohladu na dobu trvania zmluvy o Gvere niest spotrebitel, nebudd objektivne odmenou
veritela za do¢asné pouzitie kapitalu, ktory je predmetom tejto zmluvy, alebo za sluzby, ktoré by
v Case pred¢asného splatenia e$te mali byt spotrebitelovi poskytnuté. Veritel je v tejto stvislosti
povinny preukazat, ¢i predmetné poplatky maju alebo nemaji opakujicu sa povahu.

Vzhladom na v8etky vyssie uvedené dovody treba na polozent otdzku odpovedat tak, Ze ¢lanok 25
ods. 1 smernice 2014/17 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze nebrani vnitrostatnej pravnej uprave,
ktord stanovuje, Ze prédvo spotrebitela na znizenie celkovych ndkladov spojenych s tverom
v pripade predcasného splatenia iveru zahrna len aroky a naklady zavislé od doby trvania tveru.
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O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom mad vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci
samej incidenc¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnutro$titnym sidom, o trovich konania rozhodne tento vnutrostatny sud. Iné trovy konania,
ktoré vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie st trovami uvedenych
ucastnikov konania, nemézu byt nahradené.

Z tychto dovodov Sudny dvor (tretia komora) rozhodol takto:

Clanok 25 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/17/EU zo 4. februara 2014
o zmluvich o tvere pre spotrebitelov tykajucich sa nehnutelnosti urcenych na byvanie
a o zmene smernic 2008/48/ES a 2013/36/EU a nariadenia (EU) ¢. 1093/2010

sa ma vykladat v tom zmysle,

Ze nebrani vnutrostatnej pravnej Gprave, ktora stanovuje, ze pravo spotrebitela na znizenie

celkovych nakladov spojenych s itverom v pripade predcasného splatenia uveru zahrna len
uroky a naklady zavislé od doby trvania averu.

Podpisy
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