oy
A
W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (deviata komora)

z 8. septembra 2022 *

,Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Colna tinia — Colny kédex Unie — Nariadenie (EU)
¢.952/2013 — Miesto vzniku colného dlhu — Dan z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica
2006/112/ES — Clénok 30 — Cldnok 60 — Cldnok 71 ods. 1 — Zdanitelna udalost a daniova
povinnost na tcely DPH pri dovoze — Miesto vzniku danového dlhu - Zistenie nesplnenia
povinnosti stanovenej colnymi predpismi Unie — Urcenie miesta dovozu tovaru —
Dopravny prostriedok zaregistrovany v tretej krajine a dovezeny do Eurdépskej tinie v rozpore
s colnymi predpismi“

Vo veci C-368/21,
ktorej predmetom je nivrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 267 ZFEU podany
rozhodnutim Finanzgericht Hamburg (Finan¢ny sid Hamburg, Nemecko) z 2. jina 2021
a doruceny Sidnemu dvoru 14. jina 2021, ktory suvisi s konanim:
R.T.
proti
Hauptzollamt Hamburg,
SUDNY DVOR (deviata komora),

v zlozeni: predseda deviatej komory S. Rodin, sudcovia J.-C. Bonichot a O. Spineanu-Matei
(spravodajkyna),

generalny advokat: G. Pitruzzella,

tajomnik: A. Calot Escobar,

so zretelom na pisomnd cast konania,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— R.T., v zastipeni: Y. Ozkan a U. Schrémbges, Rechtsanwilte,

— Eurdépska komisia, v zastipeni: F. Clotuche-Duvieusart, ]J. Jokubauskaité a R. Pethke,
splnomocneni zastupcovia,

* Jazyk konania: nemcina.

SK
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so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlneho advokata, ze vec bude prejednand bez
jeho navrhov,

vyhlésil tento

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu clanku 30 a 60 smernice Rady
2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty
(U. v. EU L 347, 2006, s. 1), zmenenej smernicou Rady (EU) 2018/2057 z 20. decembra 2018
(U.v. EU L 329, 2018, s. 3) (dalej len ,smernica 2006/112%).

Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi R.T. a Hauptzollamt Hamburg (Hlavny colny trad
Hamburg, Nemecko, dalej len ,,colny drad®) vo veci vyrubenia dane z pridanej hodnoty (DPH) pri
dovoze vozidla, ktoré bolo dovezené na tizemie Eurdpskej tnie v rozpore s colnymi predpismi.

Pravny ramec
Pravo Unie

Smernica 2006/112

Podla ¢lanku 2 ods. 1 pism. d) smernice 2006/112 DPH podliehaji najma tieto transakcie:

e

d) dovoz tovaru.”

Clanok 30 prvy odsek tejto smernice stanovuje:

»Dovoz tovaru’ je vstup takého tovaru do Spolocenstva, ktory nie je vo volnom obehu v zmysle
¢lanku 24 zmluvy.”

Clanok 60 tej istej smernice, ktory patri do kapitoly 4 tejto smernice s ndzvom ,Miesto dovozu
tovaru®, ktord sa nachadza v hlave V, nazvanej ,Miesto zdanitelnych transakcii“, uvadza:

S Mi vozu tovaru je ¢ v §tat, na Uzemi 4 \% idza v Case, ' vstupuj
Miestom dovozu tovaru je ¢lensky §tat, na dzemi ktorého sa tovar nachddza v c¢ase, ked vst e do
Spoloc¢enstva.”

V kapitole 4 s ndzvom ,Dovoz tovaru“ hlavy VI s ndzvom ,Zdanitelnd udalost a vznik danovej
povinnosti“ ¢lanok 71 smernice 2006/112 znie:

»1. Ked je tovar pri vstupe do Spolocenstva prepusteny do jedného z rezimov alebo situdcii
uvedenych v ¢lankoch 156, 276 a 277 alebo do colného rezimu docasné pouzitie s Uplnym
oslobodenim od dovozného cla alebo do colného rezimu vonkajsi tranzit, zdanitelnd udalost
nastane a danova povinnost vznikne v okamihu, ked sa na tovar prestand vztahovat uvedené
rezimy alebo situdcie.
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Ked vsak dovdzany tovar podlieha clu,... zdanitelnd udalost nastane a danova povinnost vznikne
v okamihu, ked nastane zdanitelnd udalost pre tieto poplatky a tieto poplatky sa stant splatné.

2. Ak dovazany tovar nepodlieha ziadnemu z poplatkov uvedenych v druhom pododseku
odseku 1, ¢lenské staty, pokial ide o zdanitelnd udalost a vznik danovej povinnosti, uplatnia
platné colné predpisy.”

Colny kodex

Podla ¢lanku 79 ods. 1 pism. a) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013
z 9. oktébra 2013, ktorym sa ustanovuje Colny kédex Unie (U. v. EU L 269, 2013, s. 1, dalej len
»colny kodex”):

»Pri tovare, ktory podlieha dovoznému clu, vznika colny dlh pri dovoze v désledku nesplnenia
niektorej z tychto povinnosti alebo podmienok:

a) nesplnenim jednej z povinnosti ustanovenych v colnych predpisoch tykajicich sa vstupu
tovaruy, ktory nie je tovarom Unie, na colné izemie Unie, jeho odnatia spod colného dohladu
alebo prepravy, zuslachtenia, skladovania, do¢asného uskladnenia, do¢asného pouzitia alebo
znicenia takéhoto tovaru v rdmci tohto Gzemia, alebo

Clanok 87 tohto nariadenia, nazvany ,Miesto vzniku colného dlhu®, stanovuje:

»1. Colny dlh vznikd na mieste, kde bolo podané colné vyhldsenie alebo vyhlasenie o spdtnom
vyvoze uvedené v ¢lankoch 77, 78 a 81.

V inych pripadoch je miestom vzniku colného dlhu miesto, kde ddjde ku skutoc¢nosti, dosledkom
ktorej vznika colny dlh.

Ak nie je mozné toto miesto urcit, colny dlh vznika na mieste, kde colné organy dospeli k zaveru,
Ze tovar je v situdcii, v ktorej vznikol colny dlh.

4. Ak colny orgén zisti, Ze colny dlh vznikol podla ¢ldnku 79 alebo ¢ldnku 82 v inom c¢lenskom
State a suma dovozného alebo vyvozného cla, ktora zodpoveda vyske tohto dlhu, je nizsia ako
10 000 [eur], za miesto vzniku colného dlhu sa povazuje ¢lensky stat, kde k tomuto zisteniu doslo.”

Nemecké prdavo

§ 21 ods. 2 Umsatzsteuergesetz (zdkon o dani z obratu) z 21. februara 2005 (BGBI. 2005 I, s. 386)
stanovuje:

»Na dan z obratu pri dovoze sa analogicky uplatnia colné predpisy; ...“

ECLI:EU:C:2022:647 3
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Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

V janudri 2019, R.T., bydliskom v Nemecku, si kapil v Gruzinsku vozidlo a zaregistroval ho tam.
V marci 2019 iSiel R.T. na tomto vozidle z Gruzinska do Nemecka, pricom presiel cez Turecko,
Bulharsko, Srbsko, Madarsko a Raktsko bez toho, aby uvedené vozidlo deklaroval na colnom
urade dovozu.

V Nemecku R.T. pouzival vozidlo, ktoré bolo 28. marca 2019 v ramci kontroly zaznamenané
kontrolnym oddelenim colného tradu. V oktébri 2020 bolo tiez zaznamenané pri poruseni zdkona
o cestnej premavke.

Dna 13. mdja 2019 colny trad vymerom na stanovenie dovozného cla ulozil R.T. povinnost
zaplatit clo vo vyske 4 048,13 eura a sumu vo vyske 8 460,59 eura ako DPH pri dovoze.

Kedze jeho staznost podand na colnom urade bola zamietnutd, R.T. podal 9. februdra 2020 proti
tomuto vymeru zalobu o neplatnost na Finanzgericht Hamburg (Finan¢ny sid Hamburg,
Nemecko). V priebehu konania sa rozhodol napadnit len rozhodnutie, ktorym sa stanovuje
vyska DPH pri dovoze.

Hoci vnutrostatny sud nemd pochybnosti o pravomoci nemeckych orgdnov na vybratie colného
dlhu, chce vediet, ¢i colny Grad md tiez prdvomoc stanovit vysku DPH pri dovoze. Podla tohto
sudu ide o taky pripad vtedy, ak z vykladu clankov 30 a 60 smernice 2006/112 vyplyva, Ze miesto
dovozu sa nachidza v Nemecku napriek tomu, Ze zalobca vo veci samej vsttipil na izemie Unie
v Bulharsku.

Pokial ide o vyklad ¢lankov 30 a 60 smernice 2006/112, ktory sa tyka pojmu a miesta ,dovozu®,
vnutro§tatny sud zastdva ndzor, ze nesplnenie povinnosti uloZzenych colnymi predpismi, ku
ktorému doslo v ¢lenskom State, md za nasledok vznik DPH pri dovoze do tohto clenského statu
len vtedy, ak bol dotknuty tovar tiez dovezeny do tohto clenského $titu v zmysle prava
tykajuceho sa DPH.

Tento sud sa domnieva, Ze v sulade s judikatiirou Sidneho dvora, tak ako ju uplatinuji nemecké
finan¢né sudy, sa miesto dovozu, ako je definované v clanku 60 smernice 2006/112, musi
v prejednéavanej veci nachddzat v Bulharsku, kedZe tam bolo vozidlo prvykrat pouzité. DPH pri
dovoze teda v zasade vznikla v tomto ¢lenskom $tate s vynimkou pripadu, ak by sa pripustilo, ze
toto vozidlo bolo ,ur¢ené na spotrebovanie“ v Nemecku, podla zaverov rozsudkov z 2. jina 2016,
Eurogate Distribution a DHL Hub Leipzig, C-226/14 a C-228/14, EU:C:2016:405, bod 65,
z 1. juna 2017, Wallenborn Transports, C-571/15, EU:C:2017:417, bod 54, ako aj z 10. jala 2019,
Federal Express Corporation Deutsche Niederlassung, C-26/18, EU:C:2019:579, bod 44.

Podla vnutrostitneho sidu vsak judikatira uvedend v predchddzajucom bode, ktord zakotvuje
myslienku urcenia na Gcely spotrebovania, bola vyhldsend v suvislosti s tovarom, ktory bol
prepraveny, zatial ¢o vo veci samej ide o vozidlo pouzivané ako dopravny prostriedok. V tejto
suvislosti viaceré S$pecializované nemecké sidy pochopili vyssie uvedent judikatiru v tom
zmysle, Ze dopravné prostriedky vstupuji do hospodarskeho obehu Unie v ¢lenskom §tite, na
uzemi ktorého su skutoc¢ne prvykrat pouzité.
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Podla tohto pristupu by sa teda vozidlo zalobcu vo veci samej malo podla vnuatrostitneho sudu
povazovat za vozidlo, ktoré v Bulharsku vsttpilo do hospodarskeho obehu Unie, kedze prave
v tomto clenskom $téte bolo prvykrat pouzité. Miesto dovozu tohto vozidla v zmysle ¢lanku 60
smernice 2006/112 by sa teda nachadzalo v Bulharsku.

Takyto zaver by sa vsak zdal byt v rozpore so zaverom vyplyvajicim z rozsudku z 3. marca 2021,
Hauptzollamt Miinster (Miesto vzniku DPH) (C-7/20, EU:C:2021:161), v ktorom Sudny dvor
rozhodol, Ze napriek tomu, Ze vozidlo fyzicky vsttpilo na colné tzemie Unie cez Bulharsko,
skuto¢ne bolo pouzivané v Nemecku, ¢lenskom state bydliska zalobcu vo veci same;j.

Za predpokladu, ze miesto dovozu predmetného vozidla sa nachadza v inom ¢lenskom State ako
Spolkova republika Nemecko, vnuatrostatny sud kladie druhd prejudicidlnu otdzku s cielom zistit,
¢i fikcia ¢lanku 87 ods. 4 colného kddexu priznava nemeckym colnym orgdnom pravomoc stanovit
vy$ku DPH pri dovoze.

V tejto suvislosti sa tento sud pyta, ¢i uplatnenie mutatis mutandis tohto ustanovenia, ktoré je
stanovené v § 21 ods. 2 zédkona o dani z obratu, je v rozpore so smernicou 2006/112.

Za tychto okolnosti Finanzgericht Hamburg (Finan¢ny sid Hamburg) rozhodol prerusit konanie
a polozit Sidnemu dvoru tieto prejudicidlne otazky:

»1. Maja sa ¢lanky 30 a 60 smernice [2006/112] vykladat v tom zmysle, Ze na ucely [DPH] sa
miesto dovozu dopravného prostriedku zaregistrovaného v tretej krajine, ktory bol na tizemie
Unie dopraveny v rozpore s colnymi predpismi, nachddza v tom ¢lenskom $tite, v ktorom
doslo k poruseniu colnych predpisov a v ktorom bol dotknuty dopravny prostriedok prvykrat
pouzity ako dopravny prostriedok na izemi Unie, alebo v ¢lenskom $tate, v ktorom m4 osoba,
ktord si nesplnila povinnosti stanovené colnymi predpismi, bydlisko a v ktorom vozidlo
pouziva?

2. Za predpokladu, ze miesto dovozu sa nachddza v inom clenskom S§tate ako v Spolkovej
republike Nemecko: je v rozpore so smernicou 2006/112, a najmi jej ¢lankami 30 a 60
skuto¢nost, ze ustanovenie vnutro$tatneho prava stanovuje, ze ¢lanok 87 ods. 4 [colného
kédexu] sa uplatni mutatis mutandis na [DPH] pri dovoze?“

O prejudicialnych otiazkach

O prvej otdzke

Svojou prvou otdzkou sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa maju ¢lanky 30 a 60 smernice
2006/112 vykladat v tom zmysle, Ze na Gcely DPH sa miesto dovozu vozidla registrovaného
v tretom $tate, ktoré bolo dovezené do Unie v rozpore s colnymi predpismi, nachadza v ¢lenskom
State, v ktorom k tomuto poruseniu doslo a kde bolo toto vozidlo pouzité prvykrat na izemi Unie,
alebo v c¢lenskom state, v ktorom ma osoba, ktord si nesplnila povinnosti stanovené colnymi
predpismi, svoje bydlisko a v ktorom vozidlo skuto¢ne pouziva.

V sulade s ¢lankom 2 ods. 1 pism. d) smernice 2006/112 dovoz tovaru podliecha DPH. Za dovoz
tovaru sa podla ¢lanku 30 prvého odseku tejto smernice povazuje vstup takého tovaru do Unie,
ktory nie je vo volnom obehu. Pokial ide o miesto dovozu, ¢ldnok 60 uvedenej smernice
stanovuje, Ze nim je ¢lensky $tit, na ktorého tizemi sa tovar nachidza v ¢ase, ked vstupuje do Unie.

ECLI:EU:C:2022:647 5
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Ak dovazany tovar podlieha clu, ¢ldnok 71 ods. 1 druhy pododsek smernice 2006/112 umoznuje
¢lenskym $tdtom viazat zdanitelnd udalost a danovi povinnost na ucely DPH pri dovoze, ked
nastane danova udalost a danova povinnost na ucely cla. DPH pri dovoze a clo maja totiz
porovnatelné podstatné znaky v rozsahu, v akom vznikaji z dévodu dovozu tovaru do Unie
a jeho nasledného vstupu do hospodirskeho obehu clenskych stitov (pozri v tomto zmysle
rozsudok zo 7. aprila 2022, Kauno teritoriné muitiné, C-489/20, EU:C:2022:277, bod 47
a citovanu judikataru).

Popri colnom dlhu tak méze vzniknat aj dlh na DPH, ak na zéklade protipravneho konania, ktoré
viedlo ku vzniku colného dlhu, mozno predpokladat, Ze predmetny tovar vstupil do
hospodérskeho obehu Unie, a preto mohol byt spotrebovany, na zdklade ¢oho vznika zdanitelna
udalost, na ktora sa vztahuje DPH (rozsudok zo 7. aprila 2022, Kauno teritoriné muitiné,
C-489/20, EU:C:2022:277, bod 48 a citovana judikatdra).

Tuto domnienku véak mozno vyvratit, ak sa preukaze, Ze napriek poruseniam colnych predpisov,
ktoré viedli ku vzniku colného dlhu pri dovoze v ¢lenskom stite, v ktorom doslo k tymto
poruseniam, tovar vstipil do hospodarskeho obehu Unie na tzemi iného c¢lenského Stitu
a v tomto $tite bol tento tovar urCeny na spotrebovanie. V tomto pripade nastane zdanitelna
udalost na ucely DPH pri dovoze v tomto inom clenskom stite [rozsudok z 3. marca 2021,
Hauptzollamt Miinster (Miesto vzniku DPH), C-7/20, EU:C:2021:161, bod 31, ako aj citovana
judikatuara].

Vo veci tykajucej sa tovaru, ktory bol predmetom porusenia colnych predpisov na nemeckom
uzemi, kde bol iba prelozeny z jedného lietadla do druhého predtym, ako bol prepraveny do
Grécka, Sudny dvor konstatoval, Ze prave v tomto clenskom §tite predmetny tovar vstupil do
hospodérskeho obehu Unie a Ze vznikla prislusnd DPH pri dovoze, kedze tento ¢lensky $tat
predstavoval kone¢né miesto urcenia, ako aj miesto, kde bol tento tovar spotrebovany (pozri
v tomto zmysle rozsudok z 10. jala 2019, Federal Express Corporation Deutsche Niederlassung,
C-26/18, EU:C:2019:579, bod 53).

Sadny dvor tiez rozhodol, Ze osobné motorové vozidlo dovezené v rozpore s colnymi predpismi,
treba povazovat za vozidlo, ktoré vstipilo do hospodarskeho obehu v ¢lenskom $tate bydliska
zdanitelnej osoby, kedZe toto vozidlo bolo skuto¢ne pouzivané v tomto ¢lenskom $téte, aj ked pri
jeho preprave z tretej krajiny do tohto clenského s$tatu toto vozidlo fyzicky vstipilo na colné
tizemie Unie cez iny ¢lensky $tat. V dosledku toho vznikla DPH pri dovoze v tomto prvom
clenskom §tate [pozri v tomto zmysle rozsudok z 3. marca 2021, Hauptzollamt Miinster (Miesto
vzniku DPH), C-7/20, EU:C:2021:161, body 34 a 35].

V prejedndvanej veci z navrhu na zacatie prejudicidlneho konania vyplyva, Ze R.T. pri svojej ceste
z Gruzinska do Nemecka uskutocnenej v marci 2019 viedol svoje auto cez Bulharsko, pricom
nésledne presiel cez Srbsko, Madarsko a Rakusko, ¢o musi overit vnitrostitny sad. R.T. ma
bydlisko v Nemecku, kde toto vozidlo pouzival od marca 2019 a prinajmensom do oktébra 2020.

Vzhladom na zavery vyplyvajuce z rozsudku z 3. marca 2021, Hauptzollamt Miinster (Miesto
vzniku DPH) (C-7/20, EU:C:2021:161), ktoré si uvedené v bode 28 tohto rozsudku, je nutné
konstatovat, Ze toto vozidlo, napriek jeho prvému pouzitiu a fyzickému vstupu na dzemie Unie
v Bulharsku na ucely tranzitu, sa skuto¢ne pouzivalo v ¢lenskom stite jeho urcenia, v tomto
pripade v Nemecku. V désledku toho, kedze vozidlo vstipilo do hospodéarskeho obehu Unie
v tomto poslednom uvedenom clenskom state, k jeho dovozu na zaklade ¢lankov 30 a 60 smernice
2006/112 doslo v tom istom ¢lenskom State.
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Tento zdver nevyvracia okolnost uvedend vnutrostitnym stidom, Ze prvé pouzitie vozidla na
tizem{ Unie ako dopravného prostriedku sa rovnd jeho ,pouzitiu®, ¢o je dafova udalost na tcely
DPH v zmysle rozsudku z 10. jula 2019, Federal Express Corporation Deutsche Niederlassung
(C-26/18, EU:C:2019:579, bod 44), alebo predstavuje prinajmensom jednu etapu tohto pouzitia,
¢o by znamenalo, 7e v prejedndvanej veci vozidlo vstpilo do hospodarskeho obehu Unie
v Bulharsku.

Ako totiz vyplyva z rozsudku z 10. jala 2019, Federal Express Corporation Deutsche Niederlassung
(C-26/18, EU:C:2019:579, bod 48), napriek svojmu fyzickému vstupu do ¢lenského $tatu mozno
tovar povazovat za tovar dovezeny do hospodarskeho obehu Unie na tzemi iného ¢lenského
statu, ak bol tento tovar ,urceny na spotrebovanie” v tomto ¢lenskom $tate. Za tychto podmienok
Stdny dvor konstatoval, Ze predmetny tovar vsttpil do hospodarskeho obehu Unie v ¢lenskom
state jeho konec¢ného urcenia a Ze v dosledku toho doslo ku vzniku danovej povinnosti na tacely
DPH pri dovoze vztahujicej sa na tento tovar v tomto clenskom Stite (pozri v tomto zmysle
rozsudok z 10. jula 2019, Federal Express Corporation Deutsche Niederlassung, C-26/18,
EU:C:2019:579, bod 53).

Vozidlo registrované v tretej krajine, ktoré, ako tieZ poznamendva vnutrostatny sud, nemoze byt
»Sspotrebované®, ale ktoré zdanitelnd osoba pouzila na tranzit z tejto krajiny do ¢lenského s$tatu
svojho bydliska, kde bolo vozidlo skutoc¢ne a trvalo pouzivané, mozno povazovat za vozidlo, ktoré
vstipilo do hospodarskeho obehu Unie v tomto ¢lenskom $tate. Hoci tento tovar nebol sim
prepraveny do uvedeného c¢lenského statu a bol pouzity ako dopravny prostriedok v ¢lenskom
State jeho fyzického vstupu na tizemie Unie, tento tovar bol pouzity v tomto ¢lenskom stite len
na jeho presun do ¢lenského statu jeho konecného urcenia na tcely jeho skuto¢ného a trvalého
pouzivania v tomto poslednom uvedenom $tate. V tejto suvislosti treba poznamenat, ze miesto
bydliska pouzivatela moéze slazit ako tidaj pre takéto pouzitie.

Vzhladom na vSetky vyssie uvedené tvahy treba na prvua otdzku odpovedat tak, ze ¢lanky 30 a 60
smernice 2006/112 sa maja vykladat v tom zmysle, Ze na Gcely DPH sa miesto dovozu vozidla
registrovaného v tretom stite, ktoré bolo dovezené do Unie v rozpore s colnymi predpismi,
nachadza v clenskom S$tite, v ktorom osoba, ktord si nesplnila povinnosti stanovené colnymi
predpismi, ma svoje bydlisko a v ktorom vozidlo skuto¢ne pouziva.

O druhej otazke

Vzhladom na odpoved na prvi otdzku nie je potrebné odpovedat na druhti otazku.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom mad vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci
samej inciden¢ny charakter, o trovach konania rozhodne tento vnutrostitny sud. Iné trovy
konania, ktoré vznikli v stvislosti s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie st trovami
uvedenych ucastnikov konania, nemo6zu byt nahradené.
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Rozsupok z 8. 9. 2022 — Vec C-368/21
HauprtzoLLaAMT HAMBURG (MiEsTo vzNiku DPH — II)

Z tychto dovodov Sudny dvor (deviata komora) rozhodol takto:

Clanky 30 a 60 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane
z pridanej hodnoty, zmenenej smernicou Rady (EU) 2018/2057 z 20. decembra 2018,

sa maju vykladat v tom zmysle, Ze:
na ucely dane z pridanej hodnoty sa miesto dovozu vozidla registrovaného v tretom state,
ktoré bolo dovezené do Unie v rozpore s colnymi predpismi, nachiadza v clenskom State,

v ktorom osoba, ktora si nesplnila povinnosti stanovené colnymi predpismi, ma svoje
bydlisko a v ktorom vozidlo skuto¢ne pouziva.

Podpisy
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