oy
A
W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (desiata komora)

z 1. augusta 2022*

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dane — Dan z pridanej hodnoty (DPH) —
Smernica 2006/112/ES — Clanok 56 — Poskytovanie poistovacich sluzieb — Miesto danovej
povinnosti — Sluzby likvidacie poistnych udalosti poskytované tretimi spolo¢nostami v mene a na
ucet poistovatela“

Vo veci C-267/21,

ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Inalta Curte de Casatie si Justitie (Najvyssi a kasa¢ny sud, Rumunsko)
z 25. marca 2021 a doruc¢eny Sidnemu dvoru 23. aprila 2021, ktory stvisi s konanim:

Uniqa Asigurari SA

proti

Agentia Nationala de Administrare Fiscala - Directia Generala de Solutionare
a Contestatiilor,

Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili,
SUDNY DVOR (desiata komora),
v zlozeni: predseda desiatej komory I. Jarukaitis, sudcovia M. Ilesi¢ a Z. Csehi, (spravodajca),
generalny advokat: A. M. Collins,
tajomnik: A. Calot Escobar,
so zretelom na pisomna cast konania,
so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:
— Uniqa Asigurari SA, v zastapenti: R. Bufan, advokat,
— rumunskd vlada, v zastipeni: E. Gane a A. Rotédreanu, splnomocnené zastupkyne,

— Eurdpska komisia, v zastipeni: A. Armenia a E. A. Stamate, splnomocnené zastupkyne,

* Jazyk konania: rumuncina.
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so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlneho advokata, ze vec bude prejednand bez
jeho navrhov,

vyhlésil tento

Rozsudok

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 59 smernice Rady 2006/112/ES
z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. ES L 347, 2006, s. 1),
zmenenej smernicou Rady 2008/8/ES z 12. februdra 2008 (U. v. EU L 44, 2008, s. 11).

Tento ndvrh bol podany v rdmci sporu medzi spolo¢nostou Uniqa Asiguriri SA (dalej len ,,Uniqa“)
so sidlom v Rumunsku a Agentia Nationald de Administrare Fiscala — Directia Generald de
Solutionare a Contestatiilor (Ndrodna agentdra pre danovud spravu — Generdalne riaditelstvo pre
rieSenie staznosti, Rumunsko) a Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili
(Generélne riaditelstvo pre spravu velkych danovnikov, Rumunsko) (dalej spolo¢ne len ,darnové
organy®) vo veci urc¢enia miesta povazovaného za miesto poskytovania sluzieb pre potreby vyberu
dane z pridanej hodnoty (DPH).

Pravny ramec
Pravo Unie

Siesta smernica

Clanok 9 siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. médja 1977 o zostladeni pravnych predpisov
Clenskych Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo¢ny systém dane z pridanej hodnoty:
jednotny zdklad jej stanovenia (U. v. ES L 145, 1977, s. 1, Mim. vyd. 09/001, s. 23; dalej len ,$iesta
smernica“), nazvany ,Poskytovanie sluzieb“, stanovoval:

»1. Za miesto, kde sa sluzba poskytuje, sa povazuje miesto, kde md doddvatel zaloZeny svoj
podnik [zalozené svoje sidlo — neoficidlny preklad] alebo kde ma trvalé pdsobisko, z ktorého
[stalu prevadzkaren, z ktorej — neoficidlny preklad] poskytuje sluzby, alebo v pripade neexistencie
ziadneho z uvedenych miest, miesto, kde ma trvalé bydlisko alebo kde sa vac¢sinou zdrziava.

2. Ale:

c) miestom poskytovania sluzieb tykajicich sa:

— ocenenia hnutelného hmotného majetku,

je miesto, kde sa tieto sluzby fyzicky realizuja,
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e) miestom poskytovania nasledujucich sluzieb zdkaznikom sidliacim v spolocenstve alebo
zdanitelnym osobam sidliacim v spolocenstve alebo zdanitelnym osobam sidliacim
v spolocenstve [miestom poskytovania nasledujucich sluzieb zdkaznikom usadenym mimo
Spolocenstva alebo zdanitelnym osobdm usadenym v Spolocenstve — neoficidlny prekiad), ale
v inej krajine ako doddvatel je miesto, kde zdkaznik =zalozil svoj podnik [svoje
sidlo — neoficidlny preklad], alebo kde ma trvalé posobisko [stalu prevadzkaren — neoficidlny
preklad], kde sa sluzby poskytuju, alebo v pripade neexistencie Ziadneho z uvedenych miest,
miesto, kde ma trvalé bydlisko alebo kde sa vi¢sinou zdrziava:

— sluzby poradcov, technikov, konzulta¢nych agentur, pravnikov, uctovnikov a iné podobné
sluzby, ako aj spracovanie udajov a poskytovanie informacii,

Siesta smernica bola zru$enid a nahradend smernicou 2006/112, ktord nadobudla dc¢innost
1. januara 2007.

Smernica 2006/112

Hlava V smernice 2006/112 s ndzvom ,,Miesto zdanitelnych transakcii“ obsahovala najmé kapitolu
3 s nazvom ,Miesto poskytovania sluzieb®, v ktorej sa nachadzali ¢lanky 43 az 59 tejto smernice.

Clanok 56 ods. 1 pism. ¢) uvedenej smernice stanovoval:

»2Miestom poskytovania nizsie uvedenych sluzieb odberatelom usadenym mimo [Eurdpskej tnie]
alebo zdanitelnym osobam usadenym v [Unii], ale v inom ¢lenskom stite ako v State
poskytovatela, je miesto, kde mé odberatel zriadené sidlo svojej ekonomickej ¢innosti alebo stalu
prevadzkaren, pre ktoré sa sluzby poskytli, alebo ak takéto sidlo ekonomickej ¢innosti alebo stala
prevadzkaren neexistujd, miesto, kde ma trvalé bydlisko alebo kde sa obvykle zdrziava:

c) sluzby poradcov, technikov, konzulta¢nych agentdr, pravnikov, uctovnikov a iné podobné
sluzby, ako aj spracovanie tdajov a poskytovanie informacif;

“

Clanok 59 pism. c) smernice 2006/112, zmenenej smernicou 2008/8, od 1. janudra 2010 stanovuje:
»,Miestom poskytovania niz$ie uvedenych sluzieb nezdanitelnej osobe, ktord je usadend, m4 trvalé

bydlisko alebo sa obvykle zdrZziava mimo tizemia [Unie], je miesto, kde je tito osoba usadend, ma
trvalé bydlisko alebo kde sa obvykle zdrziava:

c) sluzby poradcov, technikov, poradenskych firiem, pravnikov, i¢tovnikov a iné podobné sluzby,
ako aj spracovanie udajov a poskytovanie informacii;
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Rumunské prdavo

Clanok 133 Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal (zakon ¢. 571/2003 o zavedeni danového
zédkonnika) v zneni uplatnitelnom na spor vo veci samej (dalej len ,danovy zdkonnik“) stanovuje:

»1. Za miesto poskytovania sluzby sa povazuje miesto, kde md poskytovatel zriadené sidlo alebo
stalu prevadzkaren, z ktorej poskytuje sluzby.

2. Odchylne od odseku 1 sa za miesto poskytovania sluzieb v pripade nasledujucich sluzieb
povazuje:

g) miesto, kde m4 zriadené sidlo alebo stalu prevadzkaren odberatel sluzby, za predpokladu, Ze
takyto odberatel ma zriadené sidlo alebo stalu previdzkareri mimo tzemia [Unie] alebo je
zdanitelnou osobou, ktora kona ako takd a mé zriadené sidlo alebo stélu prevadzkaren na tizemi
[Unie], nie véak v rovnakom $téte ako poskytovatel, ak ide o tieto sluzby:

5. sluzby poskytované poradcami, technikmi, pravnikmi a advokatmi, ako aj uctovnikmi
a znalcami v odbore uctovnictvo, poradenskymi firmami a iné podobné sluzby,

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

Uniqa pondka v Rumunsku poistenie $kody sposobenej dopravnymi nehodami a zdravotnych
ndkladov, ku ktorym dochddza mimo tzemia tohto ¢lenského $tatu.

Pokial ide o poistenie zodpovednosti za $kodu sposobent previdzkou motorovych vozidiel, Uniqa
uzavrela dohody o partnerstve s 26 spolo¢nostami sidliacimi mimo tGzemia Rumunska (dalej len
spartnerské spoloc¢nosti“). Tieto partnerské spolocnosti rieSia poistné udalosti zdkaznikov
spolo¢nosti Uniqa v $tate, v ktorom doslo k nehode. Spracuvaja ziadosti o ndhradu skody, pricom
najma zacinaju presetrovanie naroku na ndhradu $kody, overuju platnost poistky, skimaja priciny
a okolnosti nehody, zistuji poskodenie, vyhodnocuja $kodu, navrhuji rieSenia na opravu ci
vymenu, odhaduja vysku nahrady skody, overuja cenové ponuky a tiez poskytuja ndhradu za
vykonané opravy a skdmaju regresné naroky. V pripade majetkovych $kod, ktoré boli spdsobené
nehodou, neprevysujacich 15000 eur su tieto partnerské spolocnosti opravnené schvilit alebo
zmietnut ziadost o ndhradu skody, pricom za zddévodnenie a sumy vyplatené pri likvidacii poist-
nych udalosti nesi zodpovednost tak voci poistenym osobam, ako aj voci spolo¢nosti Uniqa.
V pripade majetkovych $kod, ktoré st vyssie ako 15 000 eur, si povinné spolupracovat pri spracov-
ani ziadosti o ndhradu skody so spolo¢nostou Uniqa.

Pokial ide o poistenie zdravotnych ndkladov, ziadosti o ndhradu $kody poistnikov posudzuje

v mene a na Gcet spoloc¢nosti Uniqa spolo¢nost Coris International. Coris International sa najméa
zavizuje zabezpecit poistenym osobam nepretrzité asistencné sluzby a poskytovat im tiez
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technickd, organizacnti a pravnu pomoc. Okrem toho tdto spolocnost stanovuje vysku
odskodného a zabezpecuje jeho vyplatenie a informuje spolo¢nost Uniqa o vzniknutych
udalostiach.

Uniqa nepriznala DPH splatnid na zdklade mechanizmu prenesenia danovej povinnosti zo sluzieb,
ktoré jej fakturovali partnerské spoloc¢nosti a Coris International v obdobi od 1. januara 2007 do
31. decembra 2009 ako odmenu za spracovanie a likviddciu ndrokov, s odévodnenim, ze podla
¢lanku 133 ods. 1 danového zdkonnika bolo miestom poskytovania tychto sluzieb miesto, kde md
poskytovatel sluzieb zriadené sidlo.

Po vykonani kontroly tykajicej sa obdobia od 1. januara 2007 do 31. decembra 2011 danové
organy dorubili spolo¢nosti Uniga DPH v celkovej vyske 3439412 rumunskych lei (RON)
(priblizne 698 596 eur) s prislusenstvom v celkovej vyske 3 706 077 RON (priblizne 752 760 eur)
za plnenia spomenuté v predchidzajicom bode.

Danové organy usudili, Ze sa nemda uplatnit vSeobecné pravidlo uvedené v clanku 133 ods. 1
danového zakonnika, ale vynimka stanovena v ¢lanku 133 ods. 2 pism. g) bode 5 tohto zdkonnika.
Preto konstatovali, Ze miesto poskytovania sluzieb doddvanych partnerskymi spolo¢nostami
a spolo¢nostou Coris International sa nachddza v c¢lenskom stite, kde ma zriadené sidlo
odberatel tychto sluzieb, t. j. v Rumunsku.

Staznost, ktort podala Uniqa proti danovému vymeru a protokolu o danovej kontrole, ktorymi jej
bola ulozend povinnost zaplatit sumy uvedené v bode 13 tohto rozsudku, bola zamietnuta
rozhodnutim z 15. septembra 2016. Dna 23. decembra 2016 teda Uniqa podala na Curtea de Apel
Bucuresti (Odvolaci sid Bukurest, Rumunsko) zalobu o neplatnost tohto rozhodnutia, ako aj
tohto danového vymeru a tohto protokolu.

Tento sud rozsudkom z 19. juna 2018 potvrdil, Zze miestom poskytovania sluzieb likvidacie
poistnych udalosti je miesto, kde ma odberatel zriadené sidlo, ¢o je v danom pripade
v Rumunsku, pricom konstatoval, Ze tieto sluzby st podobné sluzbam poskytovanym technikmi,
ktoré sui uvedené v clanku 9 ods. 2 pism. e) tretej zarazke Siestej smernice, ako bol vylozeny
v rozsudku zo 7. oktébra 2010, Kronospan Mielec (C-222/09, EU:C:2010:593). Curtea de Apel
Bucuresti (Odvolaci sud Bukurest) Ciastocne zrusil akty vydané danovymi orgdnmi, ktoré su
uvedené v bode 15 tohto rozsudku, z dovodu neoddévodnenej dlzky danovej kontroly a zalobu
v zostdvajlcej Casti zamietol.

Uniqa i danové organy podali proti tomuto rozsudku kasacny opravny prostriedok na
vnutrostatny sud.

Vnutrostatny sud poukazuje na to, Ze Sidny dvor uz podal vyklad vynimiek tykajtcich sa urcenia
miesta poskytovania sluzieb. Konkrétne uviedol, Ze Stdny dvor vo svojom rozsudku zo
16. septembra 1997, von Hoffmann (C-145/96, EU:C:1997:406), rozhodol, Ze vyraz ,iné podobné
sluzby” sa netyka povolani, ako st pravnici, poradcovia, uctovnici alebo technici, ale len sluzieb.
Tento vyraz sa navySe tiez neodvoldva na nejaku spolo¢nti ¢rtu réznorodych ¢innosti uvedenych
v Siestej smernici, ale na podobné sluzby vo vztahu ku kazdej z tychto cinnosti posudzované
jednotlivo.

ECLI:EU:C:2022:614 5



19

20

21

22

23

24

25

Rozsupok z 1. 8. 2022 — Vec C-267/21
UNIQA ASIGURARI

Tato judikatira vsak podla vnitrostitneho sidu neumoznuje vyriesit v spore vo veci samej
problém kvalifikdcie komplexnych sluzieb zahfnajtcich viacero ¢innosti, ktoré treba posudzovat
ako jeden celok, ako su c¢innosti stvisiace so spracovanim a likviddciou poistnych udalosti,
vykondvané partnerskymi spolo¢nostami, ako aj spolo¢nostou Coris International.

Za tychto podmienok Inalta Curte de Casatie si Justitie (Najvyssi a kasa¢ny sid, Rumunsko)
rozhodol prerusit konanie a polozit Sidnemu dvoru tdto prejudicidlnu otazku:

»Ma sa ¢lanok 59 smernice [2006/112, zmenenej smernicou 2008/8,] vykladat v tom zmysle, Ze
sluzby likvidacie poistnych udalosti, ktoré [partnerské spoloc¢nosti] poskytuju poistovni, v jej mene
a na jej ucet mozno zaradit do kategérie sluzieb poradcov, technikov, poradenskych firiem,
pravnikov, uctovnikov a inych podobnych sluzieb, ako aj spracovania tdajov a poskytovania
informécii?“

O prejudicidlnej otazke

Treba uviest, ze podla ustdlenej judikatary Sidneho dvora v rdmci postupu spoluprice medzi
vnutro$taitnymi sidmi a Sidnym dvorom, zavedeného ¢lankom 267 ZFEU, prindlezi Sidnemu
dvoru poskytnat vnutrostitnemu sidu uZitocnd odpoved, ktord mu umozni rozhodnut
prejedndvany spor. Z tohto pohladu Stiidnemu dvoru prinélezi v pripade potreby preformulovat
otazku, ktord mu je predlozend. Navyse Sidny dvor moze vziat do tivahy aj ustanovenia prava
Unie, na ktoré sa vnttrostatny std v zneni svojej otazky neodvoldval (rozsudok z 15. jila 2021,
Ministrstvo za obrambo, C-742/19, EU:C:2021:597, bod 31 a citovand judikatira).

V tejto suvislosti je potrebné podotknut, ze ¢lanok 59 smernice 2006/112, zmenenej smernicou
2008/8, sa uplatiiuje od 1. janudra 2010. Z udajov poskytnutych vnutrostitnym sidom, ktory
podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, pritom vyplyva, Ze spor vo veci samej sa tyka
skuto¢nosti, ze Uniqa nepriznala DPH zo sluzieb poskytovanych partnerskymi spolo¢nostami
a spolo¢nostou Coris International v obdobi od 1. janudra 2007 do 31. decembra 2009. Za tychto
podmienok sa toto ustanovenie z ¢asového hladiska v spore vo veci samej neuplatni.

Vzhladom na skutkové okolnosti sporu vo veci samej a formuldciu polozenej otdzky je vsak
potrebné konstatovat, ze pre rieSenie tohto sporu je relevantny prave vyklad ¢lanku 56 ods. 1
pism. c¢) smernice 2006/112.

Za tychto podmienok s cielom poskytnit vnutrostitnemu stdu uzito¢nd odpoved, ktord mu
umozni rozhodnit prejedndvany spor, je potrebné preformulovat polozent otazku a konstatovat,
Ze sa nou tento sud v podstate pyta, ¢i sa ma ¢lanok 56 ods. 1 pism. c) smernice 2006/112 vykladat
v tom zmysle, ze sluzby likvidacie poistnych udalosti poskytované tretimi spolo¢nostami v mene
a na ucet poistovne patria pod ,sluzby poradcov, technikov, poradenskych firiem, pravnikov,
uctovnikov a iné podobné sluzby, ako aj spracovanie udajov a poskytovanie informacii“ uvedené
v tomto ustanoveni.

Na ucely odpovede na tato otdzku treba na uvod pripomenut, ze ¢lanok 56 ods. 1 pism. c)
smernice 2006/112 sa netyka povolani, ako st pravnici, poradcovia, i¢tovnici alebo technici, ale
poskytovania sluzieb. Zakonodarca Unie pouZiva povolania zmienené v tomto ustanoveni ako
prostriedok na definovanie kategérii poskytovani sluzieb, ktorych sa toto ustanovenie tyka (pozri
analogicky rozsudok zo 7. oktébra 2010, Kronospan Mielec, C-222/09, EU:C:2010:593, bod 19
a citovanu judikataru).
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Preto je dolezité urcit, ¢i sluzby likvidacie poistnych udalosti poskytované v mene a na ucet
poistovne patria k sluzbdm poskytovanym najméd a obvykle v rdmci povolani vymenovanych
v ¢lanku 56 ods. 1 pism. ¢) smernice 2006/112 (pozri analogicky rozsudok zo 16. septembra 1997,
von Hoffmann, C-145/96, EU:C:1997:406, bod 16 a citovanu judikatdru).

V tejto savislosti je na ivod potrebné spresnit, Ze s ohladom na dvojitd okolnost, na zaklade ktorej
jednak kazdé poskytnutie sluzby ma byt za normdilnych okolnosti povazované za odlisné
a nezdvislé a jednak operdcia pozostavajica z hospodérskeho hladiska z jediného poskytnutia
sluzby nesmie byt umelo ¢lenend, aby sa nezmenila funk¢nost systému DPH, je potrebné nijst
charakteristické prvky dotknutej ¢innosti na acely urcenia, ¢i poskytnuté sluzby tvoria roézne
hlavné oddelené plnenia alebo jedno plnenie. Konkrétne v ramci spoluprdce stanovenej na zaklade
¢lanku 267 ZFEU je povinnostou vnttrostitnych sidov uréit, ¢i zdanitelnd osoba poskytuje
v konkrétnom pripade jediné plnenie, a v tejto stvislosti posudit vsetky skutkové okolnosti (pozri
v tomto zmysle rozsudok z 27. septembra 2012, Field Fisher Waterhouse, C-392/11,
EU:C:2012:597, body 18 a 20, ako aj citovanu judikattru).

Podla vniatrostatneho sudu pritom sluzby likvidécie poistnych udalosti, o ktoré ide vo veci same;j,
predstavuju komplexné sluzby zahfnajtce viacero cinnosti, ktoré je potrebné posudzovat ako
jeden celok. Ako je uvedené v bodoch 10 a 11 tohto rozsudku, sluzby poskytované partnerskymi
spolo¢nostami konkrétne pokryvaju vsetky cinnosti stvisiace s likviddciou poistnych udalosti
zdkaznikov spoloc¢nosti Uniqa v $tatoch, v ktorych k tymto poistnym udalostiam doslo. Tieto
sluzby zahfnaju aj vykon rozhodovacej pravomoci, kedze v pripade hmotnych $kod, ktoré boli
sposobené nehodou, neprevysujucich 15000 eur vyzaduju schvélenie alebo zamietnutie Ziadosti
o néhradu $kody. Pokial ide o poistenie zdravotnych nékladov, Coris International tym istym spo-
sobom spraciva v mene a na ucet spoloc¢nosti Uniqa ziadosti o ndhradu $kody podané poistnikmi,
pricom poskytuje vSetky potrebné organizacné, technické a pravne sluzby.

Po tomto tvodnom spresneni treba v prvom rade pripomenut, ze vykon povolania technika
pokryva poskytovania sluzieb, ktoré sa vyznacuja skutocnostou, ze ide nielen o uplatnovanie
existujucich znalosti a postupov na konkrétne problémy, ale tiez o ziskavanie novych znalosti
a vyvijanie novych postupov na vyrieSenie rovnakych problémov alebo novych problémov
(rozsudok zo 7. oktébra 2010, Kronospan Mielec, C-222/09, EU:C:2010:593, bod 21).

Sluzby likvidacie poistnych udalosti poskytované v mene a na ucet poistovne, ako su sluzby
spresnené v bodoch 10 a 11 tohto rozsudku, véak nepatria k sluzbam, ktoré splhaju tieto znaky.
Konkrétne, hoci sa nezda vylucené, ze by ocenovanie $kod sposobenych dopravnou nehodou
mohol vykonavat technik, takito cinnost zjavne nepatri k sluzbam, ktoré sa najmé a obvykle
vykondavaju v ramci tohto povolania, ako st vymedzené v predchddzajucom bode tohto rozsudku.
Okrem toho by takdto moznost nemohla prichddzat do tvahy, ani pokial ide o posudzovanie
pacientov v ramci poistenia zdravotnych nakladov pri cestach do zahranicia.

Preto je potrebné skonstatovat, ze sluzby likvidacie poistnych udalosti poskytované v mene a na
ucet poistovne nepatria pod pojem sluzby technikov v zmysle ¢lanku 56 ods. 1 pism. ¢) smernice
2006/112.

V druhom rade, pokial ide o sluzby poskytované v ramci povolania pravnika, Sudny dvor uz
poukazal na to, Ze maji najmi a obvykle za ciel zastupovanie a obhajovanie zdujmov urcitej
osoby, ako vSeobecné pravidlo v kontradiktérnom kontexte, kde sa stretavaju protichodné zaujmy
(pozri v tomto zmysle rozsudky zo 16. septembra 1997, von Hoffmann, C-145/96, EU:C:1997:406,
bod 17, ako aj zo 6. decembra 2007, Komisia/Nemecko, C-401/06, EU:C:2007:759, body 36 a 37).
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Okrem toho Stidny dvor spresnil, ze sluzby poskytované pravnikom maja predovsetkym za ciel
presadenie pravneho ndroku (pozri v tomto zmysle rozsudok zo 6. decembra 2007,
Komisia/Nemecko, C-401/06, EU:C:2007:759, bod 39).

Také sluzby, aké poskytuju partnerské spoloc¢nosti a Coris International v ramci likvidacie
poistnych udalosti, pritom nepatria k sluzbam poskytovanym najmaé a obvykle v ramci povolania
pravnika. Posledné uvedené sluzby sa totiz vyznacuja tym, Ze prispievaju k vykonu spravodlivosti,
zatial ¢o sluzby likvidécie poistnych udalosti v mene a na Gcet poistovne spadaji do ekonomicke;j
¢innosti v SirSom zmysle.

Predmetom takychto sluzieb likvidicie poistnych udalosti je konkrétne v podstate zistovanie
a posudenie vzniknutej $kody alebo zdravotnych nékladov, ako aj posudenie narokov na
odskodnenie poistenej osoby a pripadne priame vyplatenie ndhrady skody, a preto nemusia
nevyhnutne spadat do oblasti sporov. Tieto sluzby tak a priori nevyzaduju zastupovanie
a obhajovanie zdujmov poistovne v kontradiktéornom kontexte, kde sa stretdvaji protichodné
zaujmy, aj ked sa pripadne moze neskor ukdzat, ze je potrebné vyuzit sluzby pravnika.

Z toho vyplyva, ze sluzby likvidacie poistnych udalosti poskytované v mene a na tcet poistovne
nepatria pod pojem sluzby pravnikov v zmysle ¢lanku 56 ods. 1 pism. c) smernice 2006/112.

V tretom rade treba konstatovat, Ze sluzby likvidacie poistnych udalosti, aké poskytuju partnerské
spolo¢nosti a Coris International, nezodpovedaji sluzbam poskytovanym najmé a obvykle
poradcami, poradenskymi firmami ¢i uctovnikmi. Sluzby likvidicie poistnych udalosti v mene
a na ucet poistovne konkrétne na rozdiel od poradenskych sluzieb zahfnaji vykon rozhodovacej
pravomoci, pokial ide o priznanie alebo zamietnutie ndroku na ndhradu $kody, ktoré nemozno
obmedzit na poradenské sluzby.

V stvrtom rade je potrebné urcit, ¢i sluzby likvidacie poistnych udalosti poskytované v mene a na
ucet poistovne patria pod ,iné podobné sluzby” spomenuté v clanku 56 ods. 1 pism. ¢) smernice
2006/112.

Vyraz ,iné podobné sluzby“ sa neodvolava na nejakd spolo¢nt ¢rtu roznorodych cinnosti
uvedenych v tomto ustanoveni, ale na podobné sluzby vo vztahu ku kazdej z tychto Cinnosti
posudzované jednotlivo. Urcitd sluzba tak musi byt povazovana za podobnu vo vztahu k jednej
z ¢innosti uvedenych v tomto ¢lanku, ked obidve zodpovedaji rovnakému ucelu (pozri v tomto
zmysle rozsudok zo 6. decembra 2007, Komisia/Nemecko, C-401/06, EU:C:2007:759, bod 31
a citovanu judikatdru).

V tejto suvislosti staci uviest, Ze icelom takychto sluzieb je spracovanie a posudzovanie ziadosti
o nahradu skody sposobenej poistnymi udalostami, ktoré podali osoby, v prospech ktorych bola
uzavretd poistna zmluva s poistoviou, v mene a na ucet ktorej sa tieto sluzby poskytuju.

Z adajov poskytnutych vnutrostatnym sudom tak vyplyva, Ze do sluzieb likvidacie poistnych
udalosti poskytovanych partnerskymi spolo¢nostami sa zaraduja komplexné sluzby spracovania
a likvidacie poistnych nérokov, zahrnajice viaceré cinnosti, ktoré je potrebné posudzovat ako
jeden celok, ktorého cielom je nahradit ujmu, ktoré vznikla poskodenému mimo ¢lenského $tétu,
v ktorom m4 bydlisko, podla postupov, s ktorymi je poskodeny obozndmeny. Pokial ide o sluzby
poskytované spolo¢nostou Coris International, vnutrostatny sud dalej spresnil, ze ide o ¢innosti
vykondvané s cielom spracovat naroky uplatnené osobami, ktoré uzavreli zmluvy o poisteni
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zdravotnych ndkladov pri cestich do zahranicia, ktoré si Uniqa objednala pre svojich zdkaznikov
a ktoré zahfnaju najma zaruku nepretrzitej asistencnej sluzby poskytovanej poistenym osobam,
ako aj poskytovanie technickej, organizacnej a pravnej pomoci.

Ziadna zo sluzieb technikov, pravnikov, uc¢tovnikov, poradenskych firiem ¢i poradcov
vymenovanych v ¢lanku 56 ods. 1 pism. ¢) smernice 2006/112 pritom nesleduje ucel vymedzeny
v bode 40 tohto rozsudku.

Z toho vyplyva, ze sluzby likvidacie poistnych udalosti poskytované v mene a na tcet poistovne
nemozno povazovat za ,iné podobné sluzby“ v zmysle ¢lanku 56 ods. 1 pism. c) smernice
2006/112.

V piatom a poslednom rade treba tiez skonstatovat, ze takéto sluzby likvidacie poistnych udalosti
nemozno prirovnavat k sluzbam spracovania idajov ani povazovat za poskytovanie inform4cii.

Vzhladom na vsetky vyssie uvedené uvahy treba na poloZzend prejudicidlnu otdzku odpovedat tak,
Ze ¢lanok 56 ods. 1 pism. c¢) smernice 2006/112 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze sluzby likvidacie
poistnych udalosti poskytované tretimi spolo¢nostami v mene a na ucet poistovne nepatria pod
»sluzby poradcov, technikov, poradenskych firiem, pravnikov, actovnikov a iné podobné sluzby,
ako aj spracovanie udajov a poskytovanie informacii“ uvedené v tomto ustanoveni.

O trovach

Vzhladom na to, ze konanie pred Sidnym dvorom md vo vztahu k ucastnikom konania vo veci
samej inciden¢ny charakter, o trovach konania rozhodne vnutrostatny sad. Iné trovy konania,
ktoré vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie st trovami uvedenych
ucastnikov konania, nemézu byt nahradené.

Z tychto dovodov Stidny dvor (desiata komora) rozhodol takto:

Clanok 56 ods. 1 pism. c) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom
systéme dane z pridanej hodnoty sa ma vykladat v tom zmysle, Ze sluzby likvidacie
poistnych udalosti poskytované tretimi spolo¢nostami v mene a na tucet poistovne nepatria

pod ,,sluzby poradcov, technikov, poradenskych firiem, pravnikov, actovnikov a iné podobné
sluzby, ako aj spracovanie idajov a poskytovanie informacii“ uvedené v tomto ustanoveni.

Podpisy
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