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Zalobkyne takisto pozadovali, aby bola ich zaloba prejednand v zrychlenom konani podla ¢lénku 23a Statdtu Stdneho
dvora.

Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej Zaloby uvadzaji Zalobkyne pit Zalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZzeny na tom, ze Eurpska komisia nevykonala preskiimanie moznej $titnej pomoci pre alebo
od spolo¢nosti Lufthansa.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Eurépska komisia porusila konkrétne ustanovenie ZFEU a vieobecné
zdsady eurdpskeho prava tykajice sa zdkazu diskrimindcie, slobodného poskytovania sluzieb a slobody usadit sa, na
ktorych spociva liberalizdcia trhu leteckej dopravy v EU. Liberalizicia leteckej dopravy umoznila rast skutoéne
celoeurépskych nizko-ndkladovych leteckych spolocnosti. Eurdpska komisia tym, Ze povolila Rakiisku vyhradit stdtnu
pomoc spolo¢nosti Austrian Airlines, nezohladnila ujmu, ktort takymto celoeurépskym leteckym spolo¢nostiam
sposobili cestovné obmedzenia v dosledku krizy COVID-19.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Eurpska komisia nesprdvne uplatnila clanok 107 ods. 2 pism. b) ZFEU
a dopustila sa zjavne nespravneho postidenia pri preskimani primeranosti §tatnej pomoci vo vztahu k ujme sposobenej
cestovinymi obmedzeniami v dosledku krizy COVID-19, najmd tym, Ze zohladnila, Ze celd ujma sposobend krizou
COVID-19 spolocnosti Austrian Airlines bola priamym tcinkom cestovnych obmedzeni, a tym, Ze neoverila, Ze
Austrian Airlines znizila vietky ndklady, ktorym bolo mozné predist.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na tom, Ze Eurépska komisia napriek zdvaznym tazkostiam a poruseniam procesnych
prav zalobkyi nezahdjila formalne vysetrovacie konanie.

5. Piaty zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Eurdpska komisia porusila svoju povinnost uviest odévodnenie.

() Rozhodnutie Eurépskej komisie (EU) zo 6. jila 2020 o $tétnej pomoci SA.57539 (2020/N) — Rakiisko — COVID-19 - Stitna pomoc
poskytnutd spolo¢nosti Austrian Airlines (U. v. EU C 346, 2020, s. 2).

Zaloba podani 17. novembra 2020 — HB/EIB
(Vec T-689/20)
(2021/C 9/46)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: HB (v zastGpeni: C. Bernard-Glanz, advokat)

Zalovand: Eurépska investicnd banka (EIB)

Navrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutie ndmestnika generdlneho tajomnika EIB z 27. aprila 2020, ktorym bola vypovedand jej pracovnd
zmluva, a v pripade potreby rozhodnutie o zamietnuti Ziadosti o preskiimanie, a

— ulozil zalovanej povinnost nahradit trovy konania.



11.1.2021 Uradny vestnik Eurépskej tinie C9/33

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZzeny na zjavne nespravnom posiudeni, poruSeni zdsady riadnej spravy veci verejnych
a poruseni povinnosti starostlivosti v rozsahu, v akom:

— sa vypoved zmluvy Zalobkyne na zaklade rozpoctovych obmedzeni zakladala na zjavne nespravnom postdeni a bola
v rozpore s Dohodou o $pecifickom grante JASPERS 2020 a rozhodnutim predstavenstva EIB z roku 2019,

— vypoved zmluvy Zalobkyne z dévodu, Ze pracovné zatazenie Oddelenia inteligentného rozvoja JASPERS, do ktorého
bola zalobkyna pridelend, bolo nizsie ako pracovné zataZenie ostatnych JASPERS divizii, a Ze z tohto dovodu
neexistovala Ziadna pracovnd potreba udrziavat zalobkynu na jej pracovnom mieste, bola zaloZend na zjavne
nespravnom postdeni, a

— vypoved zmluvy zalobkyne bola zjavne v rozpore so zdujmom sluzby, ¢ uz z hladiska administrativneho,
finan¢ného alebo pracovného zatazenia, a porusila zdsadu riadnej spravy veci verejnych a povinnost starostlivosti.

2. Druhy Zalobny je dovod zalozeny na svojvoli a poruseni zasady riadnej spravy veci verejnych, kedze v situdcii, ked
Zalovand tvrdi, Ze musi prepustit ¢ast svojich zamestnancov z dévodu rozpoctovych obmedzeni, je nestanovenie planu
zniZovania poctu zamestnancov obsahujiceho najmi vycislenie poctu pracovnych miest, ktoré sa maju zrusit,
a objektivne kritérid ich vyberu, na zdklade ktorych by rozhodnutia tykajiice sa individudlnych zamestnancov mohli byt
prijaté pred prijatim rozhodnuti o vypovedi pracovnej zmluvy, akym je rozhodnutie, ktoré zalobkyna spochybnuje,
svojvolné a v rozpore s riadnou spravou veci verejnych.

3. Treti zalobny dovod je zalozeny na nedostatku pravomoci autora aktu, kedZe autor napadnutého rozhodnutia,
namestnik generdlneho tajomnika EIB, nemal pravomoc ho prijat.

Uznesenie Vseobecného siidu zo 6. oktébra 2020 — Cipriani/EUIPO - Hotel Cipriani (ARRIGO
CIPRIANI)

(Vec T-325/19) ()
(2021/C 9/47)

Jazyk konania: anglictina

Predseda piatej komory nariadil vymaz veci.

() U.v. EU C 246, 22.7.2019.

Uznesenie Vseobecného siidu z 8. oktébra 2020 - Coppo Gavazzi a i./Parlament

(Spojené veci T-389/19 az T-394/19, T-397/19, T-398/19, T-403/19, T-404/19, T-406/19, T-407/19,
T-409/19 az T-418/19, T-420/19 az T-422/19, T-425/19 a7 T-427/19, T-429/29 az T-432/19, T-435/19,
T-436/19, T-438/19 az T-442/19, T-444/19 a7 T-446/19, T-448/19 a7 T-454/19, T-463[1 a T-465/19) (')

(2021/C 9/48)
Jazyk konania: taliancina

Predseda roziirenej 6smej komory nariadil vymaz veci T-449/19.

() U.v.EUC 270, 12.8.2019.
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