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Zaloba podani 15. oktébra 2020 - JP/Komisia
(Vec T-638/20)
(2020/C 433/77)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: JP (v zastGpeni: S. Rodrigues a A. Champetier, lawyers)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie zo 17. jila 2019 o neumiestneni Zalobcu na rezervny zoznam tspesnych uchddzacov vyberového
konania EPSO/AD/[363/18 — Administratori (AD7), a takisto rozhodnutie z 10. decembra 2019 o zamietnut{ Zalobcovej
ziadosti o preskiimanie;

— zrusil rozhodnutie zo 7. jila 2020 o zamietnuti Zalobcovej staznosti z 5. marca 2020;
— ulozil zalovanej povinnost nahradit skodu sposobenti zalobcovi; a,

— ulozil zalovanej povinnost nahradit vietky trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby uvadza zalobca tri zalobné dovody

1. Prvy zalobny dovod je zaloZzeny po prvé na poruseni zdsady, podla ktorej musia mat ¢lenovia vyberovej komisie
potrebné schopnosti na vykonanie objektivneho postdenia vykonu a profesijnej kvalifikicie uchddzaca v rdmci

pohovoru v danej oblasti, po druhé na poruseni zdsady rovnakého zaobchddzania, a po tretie na poruseni zdsady
legitimnej dovery.

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na poruseni zdsady, podla ktorej musi byt zlozenie vyberovej komisie dostatocne
stabilné.

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na niekolkych zjavne nespravnych postdeniach.

Zaloba podani 22. oktébra 2020 — TIB Chemicals/Komisia
(Vec T-639/20)
(2020/C 433/78)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: TIB Chemicals AG (Mannheim, Nemecko) (v zastGpeni: K. Fischer, lawyer)

Zalovand: Eurépska komisia
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Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— Ciastoéne zrusil delegované nariadenie Komisie (EU) 2020/1182 (') z 19. mdja 2020, v rozsahu, v akom sa tyka latky bis
(laurato)dioktylcinu; [1] standn, dioktyl-, bis(koko-acyloxy) derivdtov. [2]; a v rozsahu, v akom meni prilohu VI
nariadenia (ES) ¢. 1272/2008 (%) zahrnutim tejto litky spolu s prislusnou klasifikdciou a oznacovacimi prvkami do
tabulky 3 casti 3 prilohy VI nariadenia (ES) ¢. 1272/2008; a

— ulozil Zalovanej povinnost nahradit trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza sedem Zzalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na tom, ze napadnuté nariadenie je v rozpore s ¢linkom 37 ods. 1 a 5 v spojeni s Castou
2 prilohy VI nariadenia (ES) ¢. 1272/2008, kedZe neboli zohladnené dostupné informdcie o ldtke nachddzajiice sa
registratnej dokumentdcii REACH. Toto predstavuje zjavne nesprdvne postdenie.

2. Druhy Zalobny dovod je zaloZeny na tom, ze napadnuté nariadenie je v rozpore s ¢lankami 5, 9, 36 a 37 v spojeni
s ¢astou 1 (oddiel 1.1.1.3) a Castou 3 (oddiely 3.7.2.2 a 3.7.2.3) prilohy I nariadenia (ES) ¢. 1272/2008, kedZe dostupné
informdcie neboli riadne preskiimané, postidené a zohladnené v stilade s platnymi vedeckymi zdsadami.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze napadnuté nariadenie je v rozpore s ¢ldnkami 5, 36 a 37 v spojeni s Castou 1
(oddiel 1.1.1.3) a castou 3 (oddiely 3.7.2.2 a 3.7.2.3) prilohy I nariadenia (ES) ¢. 1272/2008, kedZze pouzity analogicky
pristup nebol vykonany na riadnom vedeckom zdklade a Komisia nespravne posudila hodnotu dostupnych dokazov.

4. §tvrty zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze napadnuté nariadenie bolo prijaté v rozpore s ¢lankom 36 ods. 1
pism. d) a ¢lankom 37 ods 5 v spojeni s oddielom 3.7 Casti 3 nariadenia (ES) ¢. 12722008, kedZe Komisia nemohla
predlozit jasné vedecké dokazy o tom, zZe dotycnd ldtka splha prislusnd klasifikdciu pro reproduként toxicitu (kategéria
1B) a STOT RE1.

5. Piaty Zalobny dovod je zalozeny na tom, Ze napadnuté nariadenie bolo prijaté v rozpore so zdsadou proporcionality,
kedze klasifikdcia predmetnej latky nie je ani vhodnd ani nevyhnutnd. Zalobkyni bola najmd odopreta prileZitost ziskat
vynimku.

6. Siesty zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Komisia prijatim napadnutého nariadenia porusila ¢lanok 37 ods. 4
nariadenia (ES) €. 12722008 a porusila pravo zalobkyne na riadnu spravu veci verejnych a pravo byt vypocuty.
Zalobkynia bola najmi zbavend primeranej moznosti vyjadrit sa k samotnému stanovisku Vyboru pre posudzovanie
rizik (RAC) a preukdzat, Ze toto stanovisko je z vedeckého hladiska chybné.

7. Siedmy Zzalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Komisia tym, Ze prijala napadnuté nariadenie bez predchddzajiceho
vykonania postidenia dopadov a jeho dokumentdcie, porusila svoje zdvizky vyplyvajice z medzi-instituciondlnej
dohody tykajticej sa prijimania lepsich pravnych predpisov.

()  Delegované nariadenie Komisie (EU) 2020/1182 z 19. mdja 2020, ktorym sa na ucely prisposobenia technickému a vedeckému
pokroku menf cast 3 prilohy VI k nariadeniu Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1272/2008 o klasifikdcii, oznacovani a baleni
latok a zmesi (U. v. EU L 261, 2020, s. 2).

()  Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 12722008 zo 16. decembra 2008 o klasifikdcii, oznaCovani a baleni litok
a zmesi, o zmene, doplneni a zruSeni smernic 67/548/EHS a 1999/45/ES a o zmene a doplneni nariadenia (ES) ¢. 1907/2006
(U.v. EU L 353, 2008, s. 1).
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