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2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na tom, Ze boli porusené procesné prdva zalobkyne z dovodu, Ze Komisia neposkytla
dostatocné odovodnenie podla ¢lanku 296 ods. 2 ZFEU, ¢o zodpovedd poruseniu prava na riadnu spravu.

Zaloba podani 16. jila 2020 - LA/Komisia
(Vec T-456/20)
(2020/C 287/63)

Jazyk konania: taliancina
Utastnici konania
Zalobkytia: LA (v zastipen{: M. Velardo, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vieobecny std zrusil nasledujtice rozhodnutia:

— rozhodnutie z 20. jina 2019, ktorym zalobkyna nebola zaclenend do zoznamu uchddzacov pripustenych do dalsej fazy
hodnotiaceho centra vyberového konania EPSO/AD/371/19,

— rozhodnutie z 24. septembra 2019, ktorym sa zamieta jej Ziadost o preskiimanie,
— rozhodnutie zo 6. aprila, ktorym sa zamieta staznost podla ¢ldnku 90 ods. 2 sluzobného poriadku.

Zalobkyia taktiez navrhuje uloZenie Zalovanej povinnosti nahradif trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zalobkyna uvddza $tyri Zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na zjavne nespravnom postideni.

— Zalobkyha v tejto stvislosti namieta porusenie ozndmenia o vyberovom konani (cldnok 5 ods. 1 prilohy III
sluzobného poriadku), kedze vyberova komisia nezohl'adnila jej odborné znalosti v zjavnom rozpore s poziadavkami
uvedenych v ozndmeni o vyberovom konani a tlohami pripisanym tspesnym uchddzacom.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady rovnosti.

— Zalobkyna v tejto stvislosti uvddza, ze vyberovd komisia pocas fizy prehladu schopnosti nezohladnila kritérid
postdenia stanovené v ozndmeni o vyberovom konani a v désledku toho nezarucila rovnost zaobchddzania
s uchddza¢mi.

3. Treti zalobny dovod je zaloZzeny na poruseni povinnosti odovodnenia a zdsady suvisiacej s rovnostou tcastnikov
konania v konani (¢lanok 47 Charty zakladnych prav)

— Zalobkyna v tejto stvislosti uvddza nedostatok vecného odévodnenia napadnutych rozhodnuti, ktoré majt vplyv na
jej pravo na obhajobu a na rovnost tcastnikov konania v konani.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na ndmietke nezdkonnosti oznimenia vyberového konania na zdklade ¢ldnku 277
ZFEU.

— Zalobkyna v tejto stvislosti tvrdi, Ze na rozdiel od ¢lanku 1 pism. e) prilohy 1II sluzobného poriadku, ktory
vyhradzuje menovaciemu orgdnu urcenie povahy skasok, typu skasok a sposobe ich hodnotenia v tomto konani,
o ureni faktorov zvazenia rozhodla vyberovd komisia, pricom i$lo o prdvomoc menovacieho orgdnu v zmysle
vysSie uvedeného ustanovenia.
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