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y pske]

Prejudicidlna otdzka

Povazuje sa §trajk vlastnych zamestnancov leteckého dopravcu, ktory sa zacal na podnet odborovej organizdcie, za
mimoriadnu okolnost v zmysle ¢lanku 5 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 261/2004 (!)?

()  Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolo¢né pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91 (U. v. EU L 46, 2004, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10).

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Landgericht Koln (Nemecko) 30. oktdbra
2020 - DG/Deutsche Lufthansa AG

(Vec C-566/20)
(2021/C 28/36)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landgericht Koln

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: DG

Zalovand: Deutsche Lufthansa AG

Prejudicidlna otdzka

Povazuje sa §trajk vlastnych zamestnancov leteckého dopravcu, ktory sa zacal na podnet odborovej organizdcie, za
mimoriadnu okolnost v zmysle ¢lanku 5 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 261/2004 (!)?

()  Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuji spolo¢né pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢. 295/91 (U. v. EU L 46, 2004, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberster Gerichtshof (Rakisko) 2. novembra
2020 - J/H Limited

(Vec C-568/20)
(2021/C 28/37)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberster Gerichtshof

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Navrhovatelka: H Limited

Odporca: |
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Prejudicidlne otdzky

1. Majti sa ustanovenia nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 1215/2012 (') o pravomoci a o uzndvani
a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach (dalej len ,nariadenie ¢. 1215/2012), najmd jeho ¢lanok 2
pism. a) a clanok 39, vykladat v tom zmysle, Ze o vykonatelné rozhodnutie ide aj vtedy, ak je dlznik v ¢lenskom 3tite po
skratenom preskimani v kontradiktérnom konani, ale len vo vztahu k pravoplatnosti rozsudku, ktory bol vo¢i nemu
vydany v trefom $tte, povinny zaplatit tc¢astnikovi konania, ktory uspel v konani v trefom stdte na zaklade exeku¢ného
titulu tretieho §tdtu, pricom sa predmet konania v ¢lenskom §tdte obmedzil len na preskiimanie toho, ¢i existuje ndrok
z exeku¢ného titulu voci dlznikovi?

2. V pripade zdpornej odpovede na prvi otdzku:

Majti sa ustanovenia nariadenia ¢. 1215/2012, najmi ¢ldnok 1, ¢ldnok 2 pism. a), a ¢clanky 39, 45, 46 a 52 tohto
nariadenia, vykladat v tom zmysle, Ze vykon sa zamietne bez ohladu na existenciu niektorého z doévodov uvedenych
v ¢lanku 45 nariadenia ¢. 1215/2012, ak skimané rozhodnutie nie je rozhodnutim v zmysle ¢ldnku 2 pism. a) alebo
¢lanku 39 nariadenia ¢. 1215/2012 alebo ak ndvrh, ktory je zdkladom rozhodnutia v ¢lenskom $tite pévodu, nepatri do
posobnosti nariadenia ¢. 1215/2012?

3. V pripade, ak je odpoved na prvi otdzku zdpornd a odpoved na druhti otdzku kladna:

Majii sa ustanovenia nariadenia ¢. 1215/2012, najmi ¢lanok 1, ¢ldnok 2 pism. a), ¢lanok 39, ¢lanok 42 ods. 1
pism. b) a ¢lanky 46 a 53 tohto nariadenia, vykladat v tom zmysle, Ze stid doziadaného ¢lenského $tatu musi v konani
o ndvrhu na zamietnutie vykonu uZ na zdklade informdcii sidu krajiny povodu v osvedceni podla ¢lanku 53 nariadenia
¢. 1215/2012 nutne vychddzat z toho, Ze ide o rozhodnutie, ktoré spadd do posobnosti nariadenia a mé sa vykonat?

() U.v.EUL 351, 2012, s. 1.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Specializiran nakazatelen sid (Bulharsko)
30. oktdbra 2020 - trestné konanie proti IR

(Vec C-569/20)
(2021/C 28/38)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Specializiran nakazatelen sdd

Ucastnik trestného konania pred vndtrostitnym sidom

IR

Prejudicidlne otdzky

Majt sa cldnok 8 ods. 2 pism. b) smernice 2016/343 (') v spojeni s jej oddovodneniami 36 az 39 a ¢ldnok 4a ods. 1
pism. b) rémcového rozhodnutia 2009/299 v spojeni s jeho odovodneniami 7 az 10 vykladat v tom zmysle, ze zahffiajt
pripad, v ktorom bol obzalovany informovany o obzalobe, ktora bola proti nemu podand, v jej pdvodnom zneni, a potom
v dosledku svojho tteku objektivne nemoze byt informovany o sidnom konani a zastupuje ho obhajca ustanoveny ex offo,
s ktorym vobec nie je v kontakte?

V pripade, ak je odpoved na prvii otdzku zdpornd, je vnitro$titna pravna Gprava (§ 423 ods. 1 a 5 NPK), podla ktorej proti
vySetrovacim opatreniam vykonanym v nepritomnosti a proti odsudzujiicemu rozsudku vydanému v nepritomnosti nie je
pripustny opravny prostriedok, ak sa obzalovany po informovani o povodnej obzalobe skryva, a preto nemohol byt
informovany ani o ¢ase a mieste sidneho konania, ani o dosledkoch jeho neticasti, zlucitelnd s ¢ldnkom 9 v spojeni
s clankom 8 ods. 4 druhou vetou smernice 2016/343 a clankom 4a ods. 3 v spojeni s clinkom 4a ods. 1
pism. d) rdmcového rozhodnutia 2009/299?
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