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Névrh na zalatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal da Relagio de Coimbra (Portugalsko)
10. augusta 2020 - Liberty Seguros, SA/DR

(Vec C-375/20)
(2020/C 348/14)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal da Relacio de Coimbra

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Odvolatelka: Liberty Seguros, SA
Odporca v odvolacom konani: DR

za Ucasti: Fundo de Garantia Automovel, VS, EN, JT, Seguradoras Unidas, SA

Prejudicidlna otdzka

Brani pravo [Unie] a najma smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/103/ES (') vniitrostétnej prdvnej tprave, ktord
umoznuje uplatnit vo¢i poskodenym tretim osobdm a vo¢i Fundo de Garantia Automével (Automobilovy garan¢ny fond)
absolttnu neplatnost zmluvy o poisteni zodpovednosti za $kodu sposobent prevadzkou motorovych vozidiel, ak tdto
absoltitna neplatnost vyplyva zo skutocnosti, Ze poistnik pouzil poistené motorové vozidlo na utajenti a nezdkonni osobnii
a ndkladnt prepravu za odplatu a poistovni tento G¢el zamlc¢al? Bola by odpoved rovnakd aj v pripade, ak by cestujtici
vedeli o tom, Ze tato preprava je utajend a nezdkonna?

(")  Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/103/ES zo 16. septembra 2009 o poisteni zodpovednosti za skodu sposobent
prevadzkou motorovych vozidiel a o kontrole plnenia povinnosti poistenia tejto zodpovednosti (U. v. EU L 263, 2009, s. 11).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Consiglio di Stato (Taliansko) 29. jila 2020 -
Servizio Elettrico Nazionale SpA a i/Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato a i.

(Vec C-377/20)
(2020/C 348/15)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Consiglio di Stato

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Odvolatelky: Servizio Elettrico Nazionale SpA, ENEL SpA, Enel Energia SpA

Odporcovia: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato, ENEL SpA, Servizio Elettrico Nazionale SpA, Eni Gas e Luce
SpA, Eni SpA, Gala SpA, Axpo Italia SpA, E.Ja SpA, Green Network SpA, Ass.ne Codici — Centro per i Diritti del Cittadino

Prejudiciilne otizky

1. Moze spravanie, ktoré vedie k zneuzivaniu dominantného postavenia byt samo osebe plne dovolenym a kvalifikovanym
ako ,zneuzivajicim“ len z dovodu (potencidlne) obmedzujiceho ucinku sposobeného na referenénom trhu alebo sa
musi vyznacovat aj konkrétnym protipravnym charakterom pozostdvajicim pouzitim inych ,met6d“ (resp.
prostriedkov) hospodarskej stitaze* ako ,beznych“? V tomto poslednom uvedenom pripade, na zdklade akych kritéri
mozno urcit hranicu medzi ,beznou“ a ,narusenou” hospodarskou sttazou?
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2. Je ucelom pravidla, ktorym sa sankcionuje zneuzivanie dominantného postavenia, maximalizovat spokojnost
spotrebitelov, v stvislosti s ktorou stid musi zhodnotit, ¢i doslo k jej poklesu (alebo riziku poklesu) alebo je Glohou
protipravneho protistitazného konania zachovat samo osebe Struktiru hospodarskej sutaze na trhu, aby sa zabrénilo
tvorbe zoskupeni hospodarskej sily, ktoré sa v kazdom pripade povazuji za $kodlivé pre spolocnost?

3.V pripade zneuzivania dominantného postavenia spocivajicecho v pokuse zabranit tomu, aby sa zachoval stupen
hospodarskej sitaze, ktord este na trhu existuje, alebo jej rozvoju, je v kazdom pripade umoznené dominantnému
podniku, aby preukdzal, ze — napriek teoretickej schopnosti Gicinku obmedzit hospodirsku sttaz — sprdvanie
v skutocnosti nie je protipravnym? V pripade kladnej odpovede, md sa ¢linok 102 ZFEU na tcely postdenia existencie
atypického vylucovacicho zneuzivania dominantného postavenia vykladat v tom zmysle, Ze trad je povinny presne
preskiimat hospodarske rozbory, ktoré predlozil ticastnik konania, pokial ide o konkrétnu schopnost konania, ktoré je
predmetom dokazovania, vytlacit konkurentov z trhu?

4. Ma sa zneuzivanie dominantného postavenia posudzovat iba z hladiska jeho t¢inkov (hoci len potencidlnych) na trh bez
ohladu na subjektivny motiv konajiicej osoby? Alebo predstavuje preukdzanie imyslu obmedzit konkurenciu kritériom
pouzitenym (aj samostatne) na postdenie zneuzivajiceho spravania dominantného podniku alebo vedie preukdzanie
tohto subjektivneho prvku len k preneseniu dokazného bremena na dominantny podnik (ktory teda md v tejto stvislosti
povinnost preukazat, ze vylucovaci tc¢inok neexistuje)?

5. V pripade dominantného postavenia vztahujiceho sa na viaceré podniky patriace do tej istej skupiny spolocnosti je
prislusnost k tejto skupine dostatoénym doévodom na to, aby sa predpokladalo, Ze aj podniky, ktoré sa nedopustili
zneuzivania dominantného postavenia, sa podielali na protipravnom konani — a teda organu dohladu postaci preukdzat
vedomé zhodné konanie podnikov, aj bez jeho dohodnutia, pdsobiacich v rdmci skupiny, ktord md spolo¢né
dominantné postavenie? Alebo (ako v pripade zdkazu kartelov) je v kazdom pripade potrebné poskytnit dokaz, hoci aj
nepriamy, o konkrétnej koordinacii a iéelnosti medzi roznymi podnikmi skupiny v dominantnom postaveni, najma na
tUcely preukdzania zapojenia materskej spolocnosti?

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal @stre Landsret (Ddnsko) 11. augusta 2020 -
B/Udlaendingenavnet

(Vec C-379/20)
(2020/C 348/16)

Jazyk konania: ddncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Ostre Landsret

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: B

Zalovand: Udlendingenavnet

Prejudicidlna otdzka

Brani ¢lanok 13 rozhodnutia asociacnej rady ¢. 1/80 z 19. septembra 1980 (!) o rozvoji asocidcie, pripojeného k dohode,
ktorou sa zakladd pridruzenie medzi Eurépskym hospodarskym spolocenstvom a Tureckom, podpisanej 12. septembra
1963 v Ankare Tureckou republikou na jednej strane a ¢lenskymi $tatmi EHS a Spolocenstvom na druhej strane a uzavretej,
schvidlenej a potvrdenej v mene Spolocenstva rozhodnutim Rady 64/732/EHS (}) z 23. decembra 1963, prijatiu
a uplatriovaniu nového vnitrostdtneho opatrenia, podla ktorého je zlicenie rodiny medzi ekonomicky aktivnym tureckym
Statnym prislusnikom, ktory md legdlny pobyt v dotknutom ¢lenskom §tdte, a dietatom tejto osoby vo veku 15 rokov,
podmienené mimoriadnymi dévodmi, medzi ktoré patri jednota rodiny a najlepsie zdujmy dietata?

(')  Rozhodnutie Asociacnej rady ¢. 1/80 z 19. septembra 1980 o rozvoji asocidcie medzi EHS a Tureckom (rozhodnutie nebolo
uverejnené).

() Rozhodnutie Rady 64/732[EHS z 23. decembra 1963 o uzavreti Asociatnej dohody medzi Eurépskym hospoddrskym
spolocenstvom a Tureckom (U. v. ES 217, 1964, s. 3685; Mim. vyd. 11/011, s. 10).
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