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Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa ¢ldnok 15 ods. 1 pism. ¢) Lugdnskeho dohovoru II(!) vykladat v tom zmysle, Ze ,vykon“ obchodnej alebo
podnikatelskej ¢innosti [v slovenskom zneni ,obchoduje alebo podnikd“] v Stte viazanom dohovorom urceného podla
bydliska spotrebitela predpokladd uz v ¢ase predzmluvnych rokovani a uzatvorenia zmluvy, Ze ¢innost zmluvného
partnera spotrebitela bude mat cezhrani¢ny charakter, alebo sa toto ustanovenie pouZije na tcely urenia pravomoci
sudu pre konanie o zalobe, ak majii zmluvné strany v ¢ase uzatvorenia zmluvy svoje bydlisko v zmysle ¢lankov 59 a 60
Lugdnskeho dohovoru II v tom istom §tite viazanom dohovorom a prdvny vztah ziskal cezhrani¢ny charakter az
dodatocne, ked sa spotrebitel neskor prestahoval do iného $tatu viazaného dohovorom?

2. Ak sa v okamihu uzatvorenia zmluvy nevyzaduje vykon cezhrani¢nej ¢innosti:

Vylucuje ¢lanok 15 ods. 1 pism. ¢) Lugdnskeho dohovoru II v spojeni s ¢lankom 16 ods. 2 Lugédnskeho dohovoru II vo
vSeobecnosti urcenie stidnej pradvomoci podla ¢ldnku 5 bodu 1 Lugdnskeho dohovoru Il v pripade, ak sa spotrebitel
v Case medzi uzatvorenim zmluvy a podanim Zaloby prestahoval do iného $tatu viazaného dohovorom, alebo sa okrem
toho vyzaduje, aby zmluvny partner spotrebitela vykondval svoje povolanie alebo podnikatelski ¢innost aj v novom
State bydliska resp. ju nasmeroval do tohto $titu, pricom zmluva patri do rdmca tejto ¢innosti?

()  Dohovor o privomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach (U. v. EU L 339, 2007, s. 3).
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Prejudicidlna otdzka

M4 sa ¢lanok 18 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 1215/2012 z 12. decembra 2012 o pravomoci
a o uzndvani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach (') vykladat v tom zmysle, Ze toto ustanovenie
okrem prévnej tpravy medzindrodnej pravomoci obsahuje aj prdvnu Upravu tykajiicu sa miestnej prislusnosti
vnitrostatnych stidov vo veciach tykajacich sa zmliv o cestovnych sluzbéch, ktorti musi std, ktory vec prejednédva,
zohladnit, ak tak spotrebitel’ ako cestujici, ako aj druhy dcastnik zmluvy, organizdtor zdjazdu, maji sidlo v tom istom
¢lenskom $tdte, ale cestovnd destinacia sa nenachddza v tomto ¢lenskom 3téte, ale v zahrani¢i (tzv. ,nepravé vnitrostatne
situdcie”), v dosledku ¢oho spotrebitel moze nad rdmec vnitrodtitnych predpisov tykajicich sa prislusnosti uplatnit
zmluvné ndroky proti organizdtorovi zdjazdu na side podla miesta svojho bydliska?

() U.v.EUL 351, 2012, s. 1.
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