oy
A
W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA ($iesta komora)

z0 16. decembra 2021 *

,Névrh na zacatie prejudicialneho konania — Cldnok 63 ZFEU — Volny pohyb kapitilu —
Cestna premavka — Prihldsenie motorovych vozidiel do evidencie a ich zdanenie — Vodic¢
s pobytom v inom ¢lenskom stite — Dovoz vozidla prihldseného v inom clenskom s$tate —
Vozidlo poskytnuté bezodplatne na kratku dobu — Vnttrostatna pravna tprava, ktora zakazuje
osobam s pobytom v Taliansku dlhsim ako 60 dni jazdit v tomto ¢lenskom stéte s vozidlom
prihlasenym v zahrani¢i®
Vo veci C-274/20,
ktorej predmetom je nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢léanku 267 ZFEU, podany

rozhodnutim Giudice di pace di Massa (Zmierovaci sid Massa, Taliansko) zo 16. juna 2020
a doruceny Stdnemu dvoru 19. juna 2020, ktory savisi s konanim:

GN,

WX

proti

Prefettura di Massa Carrara — Ufficio Territoriale del Governo di Massa Carrara,
SUDNY DVOR (siesta komora),

v zlozeni: podpredseda Stdneho dvora L. Bay Larsen, vykondvajuci funkciu predsedu Siestej
komory, sudcovia N. Jadskinen (spravodajca) a M. Safjan,

generalny advokat: A. Rantos,

tajomnik: A. Calot Escobar,

so zretelom na pisomna cast konania,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:
— GNa WX, v zastupeni: M. Kosa, avvocato,

— talianska vldda, v zastdpeni: G. Palmieri, splnomocnend zastupkyna, za pravnej pomoci
P. Garofoli, avvocato dello Stato,

* Jazyk konania: talianc¢ina.

SK
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— Ceskad vlada, v zastipeni: M. Smolek, J. VIacil a J. Ockova, splnomocneni zastupcovia,
— finska vlada, v zastipeni: M. Pere, splnomocnend zastupkyna,

— Eurdpska komisia, v zastdpeni: E. Montaguti, B.-R. Killmann a L. Malferrari, splnomocneni
zastupcovia,

so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlneho advokata, ze vec bude prejednand bez
jeho navrhov,

vyhlasil tento

Rozsudok

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lankov 18, 21, 26, 45, 49 az 55, 56 az
62 ZFEU.

Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi GN a WX na jednej strane a Prefettura di Massa
Carrara — Ufficio Territoriale del Governo di Massa Carrara (Prefektira Massa Carrara — Urad
miestnej $titnej spravy Massa Carrara, Taliansko) (dalej len ,prefektara“) na strane druhej vo
veci ulozenia pokuty v blokovom konani.

Pravny ramec

Clanok 93 ods. 1-a decreto legislativo n° 285 — Nuovo codice della strada (legislativny dekrét
¢. 285, ktorym sa prijima novy Zakonnik o cestnej premavke), z 30. aprila 1992 (riadna priloha
GURI ¢. 114 z 18. méja 1992), v zneni uplatnitelnom na spor vo veci samej (dalej len ,,Zakonnik
o cestnej premavke”), stanovuje:

»S vyhradou ustanoveni odseku 1-b sa kazdému, kto ma pobyt v Taliansku dlhsi ako [60] dni, zakazuje
jazdit s vozidlom prihldsenym v zahranici.”

Z rozhodnutia vnutrostatneho sudu vyplyva, ze porusenie ¢lanku 93 ods. 1-a tohto zdkonnika je
sankcionované ulozenim pokuty v spravnom konani vo vyske 712 az 2 848 eur.

Clanok 93 ods. 1-b uvedeného zikonnika stanovuje:

»Ak je vozidlo prenajaté na zdklade lizingovej zmluvy alebo prenajaté bez vodi¢a podnikom zalozenym
v inom ¢lenskom stite Eurdpskej tnie alebo Eurépskeho hospodarskeho priestoru, ktory nemad
pobocku alebo inG prevadzkaren v Taliansku, ako aj v pripade, Ze je vozidlo pozicané osobe
s pobytom v Taliansku a suvisi s pracovnopravnym vztahom alebo so spolupracou s podnikom
zalozenym v inom clenskom state Eurépskej tnie alebo Eurépskeho hospodarskeho priestoru, ktory
nemd pobocku alebo int prevadzkaren v Taliansku v sdlade s ustanoveniami Colného kédexu
Spolocenstva, sa doklad podpisany osobou, na ktorej meno je vozidlo prihldsené do evidencie, ktory je
datovany a ktory umoziiuje preukazat dovod a dlzku poskytnutia vozidla, musi nachadzat vo vozidle.
Ak takyto doklad chyba, predpokladi sa, Ze vodi¢ je drzitelom vozidla.”

Clanok 43 Codice Civile (Ob¢iansky zikonnik) v zneni uplatnitelnom na spor vo veci samej
definuje ,pobyt” ako ,miesto, kde md osoba obvykly pobyt®.
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Spor vo veci samej a prejudicialne otazky
GN byva v Taliansku, zatial ¢o jeho manzelka WX ma bydlisko na Slovensku.

Dna 17. februdra 2019, ked sa WX nachddzala v Taliansku, GN a WX pouzili vozidlo WX
prihldsené na Slovensku, aby si urobili ndkup v supermarkete.

Toto vozidlo najprv viedla WX, neskdr GN.

Pocas toho boli tieto osoby zastavené a kontrolované dopravnou policiou Massa Carrara. Pocas
tejto policajnej kontroly bola GN ulozena pokuta v blokovom konani, teda vodicovi dotknutého
vozidla v ¢ase uvedenej kontroly, ako aj WX ako majitelke tohto vozidla, a toto vozidlo bolo
zaistené z dovodu porusenia ¢lanku 93 ods. 1-a Zakonnika o cestnej premavke, pretoze GN, ktory
mal pobyt v Taliansku dlhsi ako 60 dni, viedol motorové vozidlo prihldsené v zahranici.

Vnutrostatny sid uvddza, ze podla uplatnitelného vnitro$titneho prava osoby, ktoré maju
v Taliansku pobyt dlhsi ako 60 dni, nie st opravnené v tomto $tate jazdit s motorovym vozidlom
prihlasenym v zahranici a na tieto ucely st povinné prihlasit toto vozidlo do evidencie v Taliansku
v stlade so zlozitymi a ndkladnymi administrativnymi formalitami.

Tento sud spresnuje, ze prihlasenie motorového vozidla do evidencie v Taliansku okrem nakladov
suvisiacich s evidenciou a dost zlozitych administrativnych postupov zahfna povinnost dotknutej
osoby opiatovne dat vozidlo na technickd kontrolu v Taliansku, zaplatit dan z motorovych vozidiel
v Taliansku, a to aj za prebiehajtci rok, za ktory uz bola zaplatend porovnatelnd dan v zahranici,
a zaobstarat si potvrdenie o poisteni od talianskej spolo¢nosti.

Uvedeny sud sa domnieva, Ze zakaz jazdy motorového vozidla prihlaseného v inom c¢lenskom state
bez ohladu na osobu, na ktorej meno je toto vozidlo prihldsené, ktory talianska pravna Gprava
ukladd kazdému s pobytom v Taliansku dlh$§im ako 60 dni, predstavuje diskriminéciu na zéklade
statnej prislusnosti. Okrem toho sa uvedeny sid domnieva, Ze povinnost prihldsit motorové
vozidld, ktoré uz boli prihldsené v inom clenskom stiate, do evidencie v Taliansku, moéze
nepriamo, ale v zna¢nej miere obmedzit vykon uréitych prav zakotvenych v Zmluve o FEU
dotknutymi ob¢anmi Unie.

Za tychto podmienok Giudice di pace di Massa (Zmierovaci sid Massa, Taliansko) rozhodol
prerusit konanie a polozit Sidnemu dvoru tieto prejudicidlne otazky:

,1. M4 sa pojem ,diskrimindcia na zaklade $titnej prislusnosti‘ v zmysle ¢lanku 18 ZFEU vykladat
v tom zmysle, ze c¢lenskym $titom sa zakazuje prijimat prdvne predpisy akymkolvek
sposobom, ktory by mohol, hoci aj nepriamo, skryto alebo vecne sposobit obcanom inych
¢lenskych statov tazkosti?

2. 'V pripade kladnej odpovede na prva otizku, moze ¢lanok 93 ods. 1-a [Zakonnika o cestnej
premavke], ktory stanovuje zdkaz jazdy so zahrani¢nymi poznavacimi znackami (bez ohladu
na osobu, na ktorej meno je vozidlo prihlasené) po [60] dioch pobytu v Taliansku, spdsobit
ob¢anom inych clenskych statov (drzitelia motorového vozidla so zahrani¢nou poznavacou
znackou) tazkosti a v dosledku toho mat diskrimina¢ny charakter na zaklade S$tatnej
prislusnosti?

3. Maju sa pojmy
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a) ,pravo slobodne sa pohybovat a zdrziavat sa na tzemi clenskych Stitov’ uvedeny
v ¢lanku 21 ZFEU;

b) ,vnidtorny trh’, ktory ,zahrnie oblast bez vnutornych hranic, v ktorej je zaruceny volny
pohyb tovaru, osdb, sluzieb a kapitilu v sulade s ustanoveniami zmlav’ uvedeny
v ¢lanku 26 ZFEU;

c) ,zabezpeé[eny]... volny pohyb pracovnikov v ramci Unie‘ uvedeny v ¢ldnku 45 ZFEU;

d) ,[zakdzané] obmedzenia slobody usadit sa statnych prislusnikov jedného clenského $tatu na
tizem{ iného ¢lenského $tatu’ uvedeny v ¢lankoch 49 az 55 ZFEU a

e) ,zakdzané obmedzenia slobody poskytovat sluzby v Unii vo vztahu k $tatnym prislusnikom
¢lenskych statov, ktori sa usadili v niektorom inom ¢lenskom state ako prijemca sluzieb’
uvedeny v ¢lankoch 56 az 62 ZFEU;

vykladat v tom zmysle, ze st zakdzané aj vnutrostitne ustanovenia, ktoré mozu, aj ked len
nepriamo, skryto alebo vecne obmedzit alebo stazit eurépskym obcanom vykon priava na
volny pohyb a pobyt na uzemi ¢lenskych $tatov, prava na volny pohyb pracovnikov v ramci
Unie, slobody usadit sa a slobodného poskytovania sluzieb alebo akymkolvek spésobom
ovplyvnit dotknuté prava?

4. V pripade kladnej odpovede na tretiu otazku, moéze ¢lanok 93 ods. 1-a [Zdkonnika o cestnej
premdvke], ktory stanovuje zékaz jazdy so zahrani¢nymi poznavacimi znackami (bez ohladu
na osobu, na ktorej meno je vozidlo registrované) po [60] dnoch pobytu v Taliansku,
obmedzovat, stazit alebo ovplyvnit vykon préva na volny pohyb a slobodu pobytu na tizemi
¢lenskych $tatov, prava na volny pohyb pracovnikov v ramci Unie, slobody usadit sa
a slobodného poskytovania sluzieb?*

O prejudicialnych otazkach

Svojimi otazkami, ktoré treba preskimat spolo¢ne, sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa maja
clanky 18, 21, 26, 45, 49 az 55 a 56 az 62 ZFEU vykladat v tom zmysle, Ze brania ustanoveniu
vnutrostatneho prava, ktoré kazdému s pobytom dlhsim ako 60 dni v ¢lenskom State zakazuje
jazdit v tomto $tate s motorovym vozidlom prihldsenym v inom ¢lenskom state, a to bez ohladu na
osobu, na ktorej meno je toto vozidlo prihlasené.

V tejto suvislosti treba uviest, Ze aj ked sa z formalneho hladiska otdzky polozené vnutro$taitnym
sudom tykaja vykladu ¢lankov 18, 21, 26, 45, 49 az 55 a 56 az 62 ZFEU, tito okolnost nebrani
Stdnemu dvoru poskytntt vnitrostatnemu stdu vietky aspekty vykladu prava Unie, ktoré mozu
byt uZito¢né na rozhodnutie vo veci, o ktorej rozhoduje, a to bez ohladu na to, ¢i na ne
vnutrostitny sud v zneni svojich otdzok odkéazal alebo neodkizal (pozri najmé rozsudok
z 29. oktébra 2015, Nagy, C-583/14, EU:C:2015:737, bod 20 a citovand judikaturu).

Sdidny dvor uz tak vo vztahu k vypozicke dohodnutej medzi ob¢anmi s bydliskom v roznych
Clenskych statoch rozhodol, Ze cezhrani¢né bezodplatné vypozicanie motorového vozidla
predstavuje pohyb kapitdlu v zmysle ¢lanku 63 ZFEU (rozsudok z 29. oktébra 2015, Nagy,
C-583/14, EU:C:2015:737, bod 23 a citovana judikatara).

Kedze je uplatnitelny ¢lanok 63 ZFEU, ktory stanovuje osobitné pravidld zdkazu diskriminécie,
clanok 18 ZFEU sa neuplatni (rozsudok z 29. oktébra 2015, Nagy, C-583/14, EU:C:2015:737,
bod 24).
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Okrem toho ¢lanky 49 az 55 ZFEU, ktoré zakazuji obmedzenia slobody usadit sa, nie s v rdmci
sporu vo veci samej relevantné, kedze podla informdcii poskytnutych vnutrostitnym sudom sa
tento spor netyka ani pristupu k samostatne zarobkovym cinnostiam, ani vykonu tychto ¢innosti.

Takisto, kedze spis predlozeny Sidnemu dvoru neobsahuje nijakd skuto¢nost umoziujicu
preukazat suvislost medzi situdciou, o ktort ide vo veci samej, a vykonom slobodného
poskytovania sluZieb stanoveného v ¢lankoch 56 az 62 ZFEU, vyklad tychto ¢lankov sa nezdd byt
relevantny na ucely vyrieSenia uvedeného sporu.

Okrem toho ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania neobsahuje nijaka skutocnost, ktord by
umozhovala preukazat stvislost medzi touto situdciou a vykonom volného pohybu pracovnikov
stanoveného v ¢lanku 45 ZFEU.

Napokon, kedZe ¢lanok 26 ZFEU stanovuje, Ze vnutorny trh zahffia oblast bez vntitornych hranic,
v ktorej je zaruceny volny pohyb kapitdlu v stlade s ustanoveniami Zmldv, a uplatiuje sa
clanok 63 ZFEU, prvy uvedeny ¢lanok sa neuplatni.

V rozsahu, v akom sa spor vo veci samej tyka vypozicania auta rezidentom clenského $tatu
rezidentovi iného ¢lenského $tatu, treba najprv preskiimat polozené otazky s prihliadnutim na
¢lanok 63 ZFEU a potom pripadne so zretelom na ¢ldnok 21 ZFEU (pozri v tomto zmysle
rozsudok z 29. oktébra 2015, Nagy, C-583/14, EU:C:2015:737, bod 25).

Preto na ucely poskytnutia uzito¢nej odpovede vnutrostitnemu sudu treba preformulovat
polozené otazky a konstatovat, ze tymito otdzkami sa tento sid v podstate pyta, ¢i sa majd
¢lanky 21 a 63 ZFEU vykladat v tom zmysle, Ze brdnia pravnej tprave ¢lenského $tatu, ktord
kazdému, kto md pobyt v tomto ¢lenskom state dlhsie ako 60 dni, zakazuje jazdit v tomto $tate
motorovym vozidlom prihldsenym v inom ¢lenskom $téte, a to bez ohladu na osobu, na ktorej
meno je toto vozidlo prihlasené.

O existencii obmedzenia

Opatrenia prijaté ¢lenskym §$tatom, ktoré mozu odradit jeho rezidentov od uzatvarania zmlav
o vypozicke v inych ¢lenskych $tatoch, predstavuji obmedzenia v zmysle ¢lanku 63 ods. 1 ZFEU
(pozri najmi rozsudok z 29. oktébra 2015, Nagy, C-583/14, EU:C:2015:737, bod 26 a citovand
judikatdru).

Podla ¢lanku 93 ods. 1-a Zakonnika o cestnej premavke sa osobdm, ktoré maju pobyt v Taliansku
dlhsi ako 60 dni, zakazuje jazdit s vozidlom prihlasenym v zahranici.

Osoba s pobytom v Taliansku dlh$im ako 60 dni, ako je GN, ktora pouziva motorové vozidlo
prihldsené v inom clenskom $tate a chce s nim jazdit v Taliansku, je preto povinna prihlésit ho do
evidencie v tomto ¢lenskom S§tate, ¢o zahrna, ako uvadza vnutrostatny sad, zaplatenie poplatkov
a dani, ako aj splnenie zlozitych administrativnych formalit.

Kedze podstatnym prvkom vypoZzi¢ania je moznost uzivat vypozi¢anu vec, treba pritom
konstatovat, ze vnutrostatna pravna dprava dotknutd vo veci samej tym, Ze ukladd osobdam
s pobytom v Taliansku dlhsim ako 60 dni povinnost zaplatit dan pri pouzivani motorového
vozidla prihldseného v inom clenskom $tite na talianskych cestnych komunikaciach, vratane
situdcie, ak bolo vozidlo bezplatne pozi¢ané obyvatelom iného ¢lenského $tatu, vedie k zdaneniu
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cezhrani¢ného bezplatného vypozicania motorovych vozidiel (pozri v tomto zmysle rozsudok
z 26. aprila 2012, van Putten, C-578/10 az C-580/10, EU:C:2012:246, bod 39). Naproti tomu
bezplatné vypozicania vozidla prihldseného v Taliansku nepodliehaju tejto dani.

Takéto rozdielne zaobchddzanie podla $tatu, v ktorom bolo prihldsené vypozicané vozidlo, moze
odradit rezidentov Talianska od prijatia vypozicky, ktort im pontkaju rezidenti iného ¢lenského
Statu a ktora sa tyka motorového vozidla prihlaseného v tomto clenskom state [pozri v tomto
zmysle uznesenie z 10. septembra 2020, Wallonische Region (Prihlasenie pozi¢aného vozidla do
evidencie), C-41/20 az C-43/20, neuverejnené, EU:C:2020:703, bod 48 a citovanu judikattru].

Kedze vnitrostitne ustanovenie uvedené v bode 24 tohto rozsudku moze svojou povahou odradit
rezidentov Talianska od wuzatvdarania vypoziciek v inych clenskych Sstatoch, predstavuje
obmedzenie volného pohybu kapitalu v zmysle ¢lanku 63 ods. 1 ZFEU (pozri v tomto zmysle
rozsudok z 26. aprila 2012, van Putten, C-578/10 az C-580/10, EU:C:2012:246, body 40 a 41).

O odévodneni obmedzenia

Z ustédlenej judikatiry Sudneho dvora vyplyva, ze obmedzenie jednej zo zdkladnych slobdd
zaru¢enych Zmluvou o FEU je pripustné len vtedy, ak sleduje legitimny ciel zlu¢itelny s uvedenou
Zmluvou a ak je odévodnené naliehavymi dévodmi vSeobecného zaujmu. V takom pripade vsak
este treba, aby jeho uplatnenie zabezpecilo uskuto¢nenie predmetného ciela a neslo nad rdmec
toho, ¢o je nevyhnutné na dosiahnutie tohto ciela [pozri najmé rozsudok z 29. oktébra 2015,
Nagy, C-583/14, EU:C:2015:737, bod 31, a uznesenie z 23. septembra 2021, Wallonische Region
(Prihlasenie vozidla spoloc¢nosti bez pravnej subjektivity do evidencie), C-23/21, neuverejnené,
EU:C:2021:770, bod 48, ako aj citovand judikatiru].

Talianska vldda v podstate tvrdi, Ze cielom prdvnej Gpravy dotknutej vo veci samej je zabranit
tomu, aby sa osoby, ktoré maju pobyt a pracuju v Taliansku, beznym pouzivanim vozidiel
prihlasenych v zahrani¢i na vnutrostatnom uzemi, nemohli dopustat protipravneho konania, ako
je nezaplatenie poplatkov, dani a myt, nemohli sa vyhybat sankcidm alebo ziskat vyhodnejsie
poistné, ale aby ani policajnym orgdnom poverenym vykondvanim kontrol nebola stazend, ¢i
dokonca znemoznend identifikdcia osob, ktoré tieto vozidla skutocne viedli.

V tejto suvislosti treba pripomenut, Ze pokial ide najmi o ciele boja proti danovym podvodom
v oblasti registracnej dane a dane z motorovych vozidiel, Sidny dvor uz konstatoval, Ze ¢lensky
stat moze zdanit registracnou danou motorové vozidlo prihldsené v inom clenskom $tate, ak je
toto vozidlo urcené hlavne na trvalé pouzivanie na Gzemi prvého clenského statu alebo ak sa
skuto¢ne pouziva tymto spédsobom (pozri v tomto zmysle rozsudok z 26. aprila 2012, van Putten,
C-578/10 az C-580/10, EU:C:2012:246, bod 46 a citovanu judikatdru).

Ak nie su v$ak tieto podmienky splnené, je vazba vozidla prihlaseného v inom ¢lenskom $tate
slabsia, takZe je nevyhnutné dalsie odovodnenie dotknutého obmedzenia (rozsudok
z 26. aprila 2012, van Putten, C-578/10 az C-580/10, EU:C:2012:246, bod 47 a citovand judikatdra).

Vnittrostatnemu stdu tak prisliicha postdit dlzku dotknutého vypoZi¢ania vo veci samej a povahu
skuto¢ného pouzivania vypozicanych vozidiel (rozsudok z 26. aprila 2012, van Putten, C-578/10 az
C-580/10, EU:C:2012:246, bod 49).
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Okrem toho, pokial ide o ciel predchddzania zneuzivaniu, z judikatiry Stiidneho dvora vyplyva, ze
hoci sa osoby podliehajice sidnej pravomoci nemdézu zneuzivajicim spoésobom alebo podvodne
dovolavat prava Unie, véeobecnd domnienka tykajica sa zneuZivania sa nemoéze zakladat na
okolnosti, Ze osoba s pobytom v Taliansku pouziva na tzemi tohto ¢lenského Statu vozidlo
prihldsené v inom ¢lenskom State, ktoré jej bezplatne pozicala osoba s pobytom v tomto inom
Clenskom State [uznesenie z 10. septembra 2020, Wallonische Region (Prihldsenie pozicaného
auta do evidencie), C-41/20 az C-43/20, neuverejnené, EU:C:2020:703, bod 53 a citovana
judikatara].

Pokial ide o od6vodnenie suvisiace s poziadavkou Gc¢innosti cestnych kontrol, na ktoré sa odvoldva
talianska vlada vo svojich pisomnych pripomienkach, treba uviest, Ze nie je jasné, z akych dévodov
je identifikicia osob, ktoré skutocne vedud vozidld prihldsené v zahranici, stazend, ¢i dokonca
znemoznena policajnym organom poverenym vykondvanim kontrol.

Okrem toho, pokial ide o ciel spocivajici v tom, aby dotknuty vodi¢ neziskal vyhodnejsie poistné,
na ktory poukazuje tito vldda, ani z rozhodnutia vnutrostitneho sudu, ani z pisomnych
pripomienok uvedenej vlddy nevyplyva, v ¢om tento ciel predstavuje legitimny ciel zlucitelny so
Zmluvou o FEU a pre¢o by mal byt odévodneny naliehavymi dévodmi vieobecného ziujmu
v stlade s judikatdrou citovanou v bode 31 tohto rozsudku. V tejto stvislosti treba pripomentt,
ze ¢lenskému $tatu, ktory poukazuje na dévod oddvodnujici obmedzenie jednej zo zédkladnych
slobod zarucenych touto Zmluvou, prindlezi, aby konkrétne preukazal existenciu dovodu
vSeobecného zaujmu (pozri v tomto zmysle rozsudok z 8. maja 2003, ATRAL, C-14/02,
EU:C:2003:265, bod 69).

Napokon podla ustélenej judikattry zniZenie danovych prijmov nemozno povazovat za naliehavy
ddvod vseobecného zdujmu, na ktory by bolo mozné odvolévat sa s cielom od6vodnit opatrenie,
ktoré je v zdsade v rozpore so zakladnou slobodou [pozri najmé rozsudky zo 7. septembra 2004,
Manninen, C-319/02, EU:C:2004:484, bod 49; z 22. novembra 2018, Sofina a i., C-575/17,
EU:C:2018:943, bod 61, ako aj uznesenie z 10. septembra 2020, Wallonische Region (Prihldsenie
pozicaného auta do evidencie), C-41/20 az C-43/20, neuverejnené, EU:C:2020:703, bod 55].

Na polozené otizky treba preto odpovedat tak, Ze ¢lanok 63 ods. 1 ZFEU sa ma vykladat v tom
zmysle, ze brani pravnej uprave ¢lenského statu, ktora kazdému, kto ma pobyt v tomto ¢lenskom
state dlhsi ako 60 dni, zakazuje jazdit v tomto ¢lenskom $téte s motorovym vozidlom prihlasenym
v inom ¢lenskom $tdte, a to bez ohladu na to, kto je osoba, na ktorej meno je toto vozidlo
prihlasené, bez toho, aby sa zohladnila dizka pouzivania uvedeného vozidla v prvom ¢lenskom
State a aby sa dotknutéd osoba mohla dovolavat prava na oslobodenie od dane, ak toto isté vozidlo
nie je urc¢ené ani na hlavné trvalé pouzivanie v prvom clenskom $téte, ani sa skuto¢ne nepouziva
tymto spésobom.

Za tychto podmienok nie je potrebné rozhodnut o vyklade ¢lanku 21 ZFEU.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom md vo vztahu k G¢astnikom konania vo veci
samej incidencny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnutro$titnym sidom, o trovich konania rozhodne tento vnutrostatny sud. Iné trovy konania,
ktoré vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie st trovami uvedenych
ucastnikov konania, nemézu byt nahradené.
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Rozsupok zo 16. 12. 2021 — Vec C-274/20
PREFETTURA DI MASsA CARRARA

Z tychto dovodov Stdny dvor (Siesta komora) rozhodol takto:

Clanok 63 ods. 1 ZFEU sa ma vykladat v tom zmysle, ze brani pravnej tprave ¢lenského $tatu,
ktora kazdému, kto ma pobyt v tomto ¢lenskom stite dlhsi ako 60 dni, zakazuje jazdit
v tomto clenskom stite s motorovym vozidlom prihlisenym v inom ¢lenskom State, a to bez
ohladu na to, kto je osoba, na ktorej meno je toto vozidlo prihldsené, bez toho, aby sa
zohladnila dlZzka pouzivania uvedeného vozidla v prvom c¢lenskom stite a aby sa dotknuta
osoba mohla dovoldvat prava na oslobodenie od dane, ak toto isté vozidlo nie je urcené ani
na hlavné trvalé pouzivanie v prvom clenskom S$tate, ani sa skuto¢ne nepouziva tymto
sposobom.

Podpisy
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