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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: ZK ako ndstupca JM, spravca konkurznej podstaty spolo¢nosti BMA Nederland BV
Zalovand: BMA Braunschweigische Maschinenbauanstalt AG

za ucasti: Stichting Belangbehartiging Crediteuren BMA Nederland

Vyrok rozsudku

1. Clinok 7 bod 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 z 12. decembra 2012 o pravomoci
a o uzndvani a vykone rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych veciach sa ma vykladat v tom zmysle, ze sid podla
miesta sidla spolo¢nosti, ktorej pohladavky sa stali nevymozite[nymi, pretoze ,zastresujica materskd spolo¢nost” tejto
spolo¢nosti porusila svoju povinnost starostlivosti voci jej veritelom, méd pravomoc rozhodovat o kolektivnej Zalobe
o nahradu $kody vo veciach ndrokov z mimozmluvnej zodpovednosti, ktord sprévca konkurznej podstaty tejto
spolo¢nosti podal v rdmci plnenia svojej zdkonnej tlohy spenazit konkurznt podstatu v prospech, aviak nie v mene
vietkych veritelov.

2. Odpoved na prvi prejudicidlnu otdzku nie je odlisnd, ak sa zohl'adni skutocnost, ze vo veci samej naddcia kond s cielom
chranit kolektivne zdujmy verite[ov a Ze Zaloba podand na tento téel nezohladiuje individudlne okolnosti veritelov.

3. Cldnok 8 bod 2 nariadenia ¢ 121 5/2012 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze ak std, na ktorom sa vedie hlavné konanie,
zru§i svoje rozhodnutie, ktorym zalozil svoju pravomoc v tomto konani, strica zo zdkona aj svoju pravomoc na
prejednanie Zalob podanych trefou osobou.

4. Clanok 4 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 864/2007 z 11. jala 2007 o rozhodnom prive pre
mimozmluvné zdvizky (Rim II) sa md vykladat v tom zmysle, Ze rozhodnym pravom pre povinnost nahradit skodu
z dovodu porusenia povinnosti starostlivosti ,zastresujiicej materskej spolo¢nosti“ spoloc¢nosti, na ktort bol vyhlaseny
konkurz, je v zdsade pravo krajiny, v ktorej ma této spolo¢nost sidlo, hoci uz existujica dohoda o financovani medzi
tymito dvoma spolo¢nostami, obsahujtica dolozku o volbe stidu, predstavuje okolnost, ktord méze odévodnovat zjavne
uzsiu vizbu s inou krajinou v zmysle odseku 3 uvedeného clanku.

()  U.v. EU C 443, 21.12.2020.

Rozsudok Stddneho dvora (piata komora) z 10. marca 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Amtsgericht Hannover — Nemecko) — Konanie vedené proti K

(Vec C-519/20) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Pristahovaleckd politika — Smernica 2008/1 15/ES -
Zaistenie na tcely odsunu — Cldnok 16 ods. 1 — Priamy iitinok — Specializované zariadenie urené na
zaistenie — Pojem — Zaistenie vo vizenskom zariadeni — Podmtenky Cldnok 18 — Mimoriadna situdcia —
Pojem — Cldnok 47 Charty zdkladnjch prdv Eurdpskej tinie — Utinné siidne preskiimanie)

(2022/C 171/15)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Hannover

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: K

Zalovany: Landkreis Gifhorn
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Vyrok rozsudku

1. Clénok 16 ods. 1 smernice Europskeho parlamentu a Rady 2008/115/ES zo 16. decembra 2008 o spolo¢nych norméch
a postupoch ¢lenskych $tatov na tcely ndvratu Statnych prislusnikov tretich krajin, ktori sa neopravnene zdrziavaji na
ich Gzemi, sa méd vykladat v tom zmysle, Ze osobitny ttvar viazenského zariadenia, ktory md sice na jednej strane
vlastného riaditel’a, ale je podriadeny vedeniu tohto zariadenia a podlicha prdvomoci ministra, ktory méd pravomoc
rozhodovat o vizenskych zariadeniach, a v ktorom st na druhej strane $tatni prislusnici tretich krajin zaisteni na acely
odsunu v osobitnych budovich s vlastnym zariadenim, ktoré je oddelené od inych budov tohto dtvaru, v ktorych st
umiestené odstidené osoby, mozno povazovat za ,Specializované zariadenie urcené na zaistenie* v zmysle tohto
ustanovenia, pokial podmienky zaistenia vztahujice sa na tychto $tatnych prislusnikov v ¢o najvdcsej moznej miere
brania tomu, aby sa zaistenie tohto $titneho prislusnika podobalo uvdzneniu vo vizenskom prostredi, a st nastavené
tak, aby sa dodrziavali zdkladné prava zarucené Chartou zdkladnych prav Eurdpskej tnie, ako aj prava zakotvené
v ¢lanku 16 ods. 2 az 5 a ¢lanku 17 tejto smernice.

2. Clanok 18 smernice 2008/ 115 v spojeni s clankom 47 Charty zdkladnych prav sa md vykladat v tom zmysle, Ze
vnutrostatny sud, ktory md v rdmci svojej prdvomoci nariadit zaistenie alebo predlzeme zaistenia $tatneho prislusnika
tretej krajiny vo vizenskom zariadeni na ticely odsunu, musi mat moznost overit dodrzanie podmienok, ktorymi tento
¢lanok 18 podmienuje moznost ¢lenského Statu stanovit, Ze tento Statny prislusnik tretej krajiny bude zaisteny vo
vazenskom zariadeni.

3. Clanok 16 ods. 1 smernice 2008115 v spojeni so zdsadou prednosti prava Unie sa md vykladat v tom zmysle, Ze
vnutrostatny sid musi vylacit uplatnenie pravnej dpravy ¢lenského $tatu, ktord docasne umoznuje, aby $tatni prislusnici
tretich krajin, ktori sa neopravnene zdrziavaji na tizemi clenského $ttu, boli na tcely ich odsunu zaisteni vo vizenskych
zariadeniach, oddelene od rladnych vaziov, poklal podmlenky, ktorymi cldnok 18 ods. 1 a ¢ldnok 16 ods. 1 druhd veta
tejto smernice podmiefiuji sdlad takejto pravnej tipravy s pravom Unie, nie sd splnené alebo uZ nie st splnené.

() U.v.EUC 19, 18.1.2021.

Rozsudok Stdneho dvora (Siesta komora) z 3. marca 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Korkein hallinto-oikeus — Finsko) — Konanie zacaté na ndvrh A

(Vec C-634/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Uzndvanie odbornych kvalifikdcii — Smernica 2005/36/ES —
Pésobnost — Podmienky na ziskanie oprdvnenia na samostatny vykon lekdrskeho povolania v hostitel'skom
clenskom stdte — Diplom vydany v domovskom clenskom Stdte — Obmedzenie opnivnenia na vykon
lekdrskeho povolania na obdobie troch rokov — Dohlad registrovaného lekdra a siicasné absolvovanie
trojrocnej Specializovanej odbornej pripravy v rdmci vieobecnej lekdrskej praxe — Clinky 45 a 49 ZFEU)

(2022/C 171/16)

Jazyk konania: fincina

Vniitro$titny sid, ktory podal nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Korkein hallinto-oikeus

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyria: A

Zalovany: Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontavirasto

Vyrok rozsudku

Clanky 45 a 49 ZFEU sa majd vykladat v tom zmysle, Ze brania tomu, aby prislusny organ hostitelského ¢lenského stitu na
zaklade vnutrostatnych pravnych predpisov udelil osobe opravnenie vykondvat lekdrske povolanie, ktoré plati len tri roky
a podlicha dvojitej podmienke, a to jednak, aby dotknutd osoba vykondvala ¢innost pod vedenim a dohladom
registrovaného lekdra, a jednak, aby v tom istom obdobi spesne absolvovala trojro¢nii osobitnii odbornti pripravu v rdmci
vSeobecnej lekdrskej praxe, aby mohla v hostitelskom ¢lenskom §téte ziskat oprévnenie na samostatny vykon lekdrskeho
povolania, vzhladom na to, Ze dotknutd osoba, ktord absolvovala v domovskom ¢lenskom $téte zdkladnd lekdrsku odbornd
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