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Rozsudok Sddneho dvora (deviata komora) z 28. oktébra 2021 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Administrativen sad — Varna - Bulharsko) — ,,VARCHEV FINANS*“
EOOD/Komisia za finansov nadzor

(Vec C-95/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 2014/65/EU Trhy s financnymi ndstrojmi —
Delegovane nariadenie (EU) 2017/565 — Investicné spolocnosti — Cldnok 56 — Posiidenie primeranosti
a siivisiace povinnosti v oblasti vedenia zdznamov — Clinok 72 — Uchovdvanie zdznamov — Spésoby
uchovdvania — Informdcie tykajiice sa kategorizdcie klientov — Informdcie o ndkladoch a poplatkoch
spojenych s investicnymi sluzbami)

(2022/C 2/07)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Administrativen sad — Varna

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyfm: ,VARCHEV FINANS“ EOOD
Zalovand: Komisia za finansov nadzor

za ucasti: Okrazhna prokuratura — Varna

Vyrok rozsudku

Clénok 56 ods. 2 a ¢lanok 72 ods. 2 delegovaného nariadenia Komisie (EU) 2017/ 565 z 25. aprila 2016, ktorym sa doplna
smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/65/EU, pokial ide o organizacné poziadavky a podmlenky vykonu ¢innosti
investi¢nych spolo¢nosti, ako aj o vymedzené pojmy na tlely uvedenej smernice v spojeni s prilohou I k tomuto
delegovanému nariadeniu sa majt vykladat v tom zmysle, Ze investi¢né spolo¢nosti nie si povinné uchovavat zdznamy
tykajtice sa postidenia vhodnosti a primeranosti investi¢nych produktov alebo sluzieb pre kazdého klienta a informdcie
poskytované kazdému klientovi o nakladoch a poplatkoch spojenych s investiénymi sluzbami v samostatnych nezévislych
registroch, najmid v podobe pocitacovej databazy, pricom sposob uchovivania takychto zdznamov si moézu zvolit
Tubovolne za predpokladu, ze splna vietky poziadavky stanovené v clanku 72 ods. 1 uvedeného delegovaného nariadenia.

() U.v.EUC 175, 25.5.2020.

Rozsudok Sidneho dvora (velkd komora) z 26. oktébra 2021 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Hogsta domstolen — Svédsko) — Republiken Polen/PL Holdings Sarl

(Vec C-109/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dohoda medzi vlddou Belgického krdlovstva a vlddou
Luxemburského velkovojvodstva na jednej strane a vlddou Pol'skej ludovej republiky na strane druhej
o podpore a vzdjomnej ochrane investicii, podpisami 19. mdja 1987 — Rozhodcovské konanie — Spor medzi
investorom z }edného Clenského Stdtu a inym clenskym stdtom — V tejto dohode upravend rozhodcovskd
doloZka, ktord je v rozpore s privom Unie ~ Neplatnost — Rozhodcovskd dohoda ad hoc medzi tifastnikmi
tohto sporu — Utast na rozhodcovskom konani — Konkludentny prejav vole tohto druhého clenského stitu
uzavriet tito rozhodcovskii dohodu — Protiprdvnost)

(2022/C 2/08)

Jazyk konania: $védcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hogsta domstolen
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