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Do6vody a hlavné tvrdenia

Svojou Zalobou sa zalobkyne doméhajt toho, aby Vieobecny stid zrusil vykondvacie nariadenie (EU) 2019/1688 ().

Na podporu svojej zaloby Zalobkyne uvadzaja Styri zalobné dovody.

1. Prvy Zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Zalovand konala v rozpore s ¢ldnkom 2 ods. 1, 9 a 10 nariadenia Europskeho
parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 () (,zdkladné nariadenie®) a dopustila sa zjavne nesprdvneho postdenia, ked nesprévne
stanovila vyvoznil cenu a normdlnu hodnotu a konala v rozpore s ¢ldankom 2 ods. 3, 4 a 5 zdkladného nariadenia, ked
stanovila bezny obchod na zdklade upravenych nékladoch na vyrobu.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Zalovand konala v rozpore s ¢ldnkom 3 ods. 2, 3 a 6 zdkladného nariadenia,
dopustila sa zjavne nesprdvneho postidenia a porusila prévo na riadnu spravu veci verejnych a zdsadu nediskrimindcie v
dosledku nespravnej analyzy vplyvu dumpingového dovozu na ceny podobnych vyrobkov na trhu Unie.

3. Treti Zalobny dovod je zalozeny na tom, Ze Zalovand konala v rozpore s ¢lankom 3 ods. 7 a ¢lankom 9 ods. 4 zdkladného
nariadenia, dopustila sa zjavne nespravneho postidenia a porusila prdvo na riadnu spravu veci Vere)nych ked neposudila dalsie
zndme faktory sposobujice ujmu priemyslu Unie a nezabezpecila, Ze ujma sposobend tymito ostatnymi faktormi sa nepripise
dumpingovému dovozu.

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze Zalovand konala v rozpore s clankom 7 ods. 2a, ¢lankom 9 ods. 4 a 5 a clankom

18 ods. 1, 4 a 5 zdkladného nariadenia, dopustila sa zjavne nespravneho posiidenia, porusila pravo na riadnu spravu veci
verejnych a porusila zdsadu rovnosti a nediskrimindcie, ked rozhodla o neuplatneni pravidla nizsicho cla na dovoz zalobkyri.

() Nariadenie (EU) 2019/1688 z 8. okt6bra 2019, ktorym sa ukladd konecné antidumpingové clo a s kone¢nou platnostou sa vyberd predbezné clo
uloZené na dovoz zmesi mocoviny a dusiénanu aménneho s povodom v Rusku, na Trinidade a Tobagu a v Spojenych stdtoch americkych
(U.v.EUL 258, 2019, 5. 21)

() Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 z 8. jina 2016 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie st ¢lenmi
Eurépskej tnie (U.v.EUL 176, 2016, s. 21).

Zaloba podand 20. decembra 2019 — Tetra/EUIPO — Neusta next (Wave)
(Vec T-869/19)
(2020/C 61/69)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: nemcina

Utastnici konania
Zalobkyiia: Tetra GmbH (Melle, Nemecko) (v zasttipeni: E. Kessler, Rechtsanwiltin)
Zalovany: Urad Eur6pskej tinie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Neusta next GmbH & Co. KG (Brémy, Nemecko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyiia

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovna ochranna zndmka Eurépskej tinie Wave — ochrannd zndmka Eurdpskej tinie ¢. 12 324 042
Konanie pred EUIPO: konanie o vymaze

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO zo 4. oktobra 2019 vo veci R 2440/2018-2
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Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie a vyhldsenie ochrannej znamky Eurdpskej tinie ¢. 12 324 042 za neplatnd,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dovod

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 23. decembra 2019 — Broadcom/Komisia
(Vec T-876/19)
(2020/C 61/70)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Broadcom Inc. (San Jose, Kalifornia, Spojené 3taty) (v zasttipent: L. Kjglbye, J. Ruiz Calzado, L. Crocco, prévnici, J. Bourke a
J. Holmes, barristers)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil v celom rozsahu alebo ¢iastocne sporné rozhodnutie, a

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania, ktoré vynalozila spolo¢nost Broadcom.

Dévody a hlavné tvrdenia

Zalobkytia vo svojej Zalobe tvrdi, Ze Stidny dvor by mal zrusit rozhodnutie Komisie zo 16. oktébra 2019 tykajtice sa konania podla
¢lanku 102 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tinie, ¢lanku 54 Dohody o EHP a ¢lanku 8 nariadenia Rady (ES) ¢. 1/2003 zo 16. decembra
2002 o vykondvani pravidiel hospoddrskej sttaze stanovenych v ¢lankoch 81 a 82 Zmluvy (Vec AT.40608 — Broadcom) (ozndmené
pod ¢islom C(2019) 7406 final).

Na podporu zaloby uvadza Zalobkyria tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na nespravnom prdvnom a skutkovom posideni, pokial ide o konstatovanie zjavného
porusenia zo strany Komisie, ktoré vyplyva: a) z nespravneho vykladu, ktory Komisia podala ohladom podmienok dohéd,
ktoré Broadcom uzavrela so $iestimi zdkaznikmi (dalej len ,dohody*), b) zo zdveru Komisie, Ze nebolo nutné posudzovat
pravdepodobné Gicinky dohod na hospodarsku siitaz, ¢) z nedostatoéného postidenia Komisie, pokial ide o zjavni schopnost
tdajnych obmedzeni narusit hospodérsku stitaz, a d) z neodévodneného zéveru Komisie, Ze Broadcom je ,na prvy pohlad*
dominantny na jednom z dotknutych relevantnych trhov.
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