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3. V pripade kladnej odpovede na predchddzajicu otazku, je poziadavka zistenia skutkového stavu na zdklade objektivnych
skuto¢nosti splnend v pripade, ak v konani, v ktorom sa dafovy orgin domnieva, ze ekonomicky vztah medzi
zdanitelnou osobou, ktord chce uplatnit prévo na [odpocitanie DPH], a jej subdodévatelom je iraciondlny alebo
neopodstatneny, odovodni tito skutocnost len svedeckou vypovedou niektorych zamestnancov subdoddvatela bez
toho, aby podla objektivnych skutocnosti zistil charakteristiky ekonomickej ¢innosti, ktord tvori predmet zmluvy, jej
$pecifické okolnosti a predmetny ekonomicky kontext a bez toho, aby vypocul vedicich zamestnancov zdanitelnej
osoby a subdoddvatelskych spolo¢nosti, ktoré st sticastou retazca, ktori maji rozhodovacie pravomoci, a je v tomto
pripade relevantné, ¢i zdanitelnd osoba alebo ¢lenovia retazca st schopni uskutoénit plnenia a je potrebné pribrat v tejto
savislosti znalca?

4. St vnutrostatny vyklad a vnutrostitna prax, podla ktorych v pripade, ak st splnené vecné a formélne poziadavky [na
odpocitanie DPH] a boli prijaté opatrenia, ktoré mozno [rozumne] vyZadovat, danovy orgdn na zdklade okolnosti, ktoré
podla rozsudkov Stdneho dvora neodévodiujii [aby sa odmietlo odpocitanie DPH] a nie st objektivne, povazuje za
preukdzany danovy podvod a nepriznd pravo [na odpocitanie DPH] len preto, lebo vSetky tieto okolnosti sa vyskytna
v pripade dostato¢ne velkého poctu presetrovanych ¢lenov zisteného retazca, v silade s ustanoveniami smernice
2006/112 a so zasadou efektivity?

()  Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1).

Odvolanie podané 23. augusta 2019: Sigrid Dickmanns proti rozsudku V3eobecného sidu (Siesta
komora) z 11. jina 2019 vo veci T-538/18, Sigrid Dickmanns/Urad Eurépskej tinie pre duSevné
vlastnictvo

(Vec C-631/19 P)
(2020/C 95/08)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Sigrid Dickmanns (v zastGpeni: H. Tettenborn, advokat)
Dalsi iicastnik konania: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo

Stdny dvor Eurdpskej tinie (Siesta komora) zamietol odvolanie uznesenim z 5. februdra 2020 a rozhodol, Ze ticastnik
konania, ktory nemal vo veci Uspech, znasa vlastné trovy konania.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Szegedi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésig
(Mad’arsko) 4. septembra 2019 - BAKATI PLUS Kereskedelmi és Szolgdltat6 Kft./Nemzeti Ad6- és
Vémhivatal Fellebbviteli Igazgat6siga

(Vec C-656/19)
(2020/C 95/09)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Szegedi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkytia: BAKATI PLUS Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vémhivatal Fellebbviteli Igazgatosiga
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Prejudicidlne otdzky

1. Je prax ¢lenského §tdtu spocivajica v stotozneni pojmu ,0sobnd batozina“, ktory je stanoveny ako koncepény prvok
dodania tovaru v prospech zahrani¢nych cestujicich, ktoré je oslobodené od dane z pridanej hodnoty, s pojmom
,predmety osobnej potreby* pouzitym v Dohovore o colnych vyhodich poskytovanych v rdmci cestovného ruchu,
podpisanom v New Yorku 4. jina 1954, a v jeho dodatkovom protokole a s pojmom ,batozina“ vymedzenym v ¢ldnku 1
bode 5 delegovaného n narladenla Komisie (EU) 20152446 z 28. jila 2015, ktorym sa doplia nariadenie Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) &. 952/2013, pokial ide o podrobné pravidld, ktorymi sa blizsie urujii niektoré ustanovenia
Colného kédexu Unie, zlucitelnd s ¢clinkom 147 smernice Rady 2006/112[ES z 28. novembra 2006 o spolocnom
systéme dane z pridanej hodnoty (') (dalej len ,smernica o DPH®)?

2.V pripade, ak bude odpoved na predchddzajicu prejudicidlnu otdzku zdpornd, ako sa md vymedzit pojem ,osobnd
batozina“ v zmysle ¢lanku 147 smernice o DPH vzhladom na to, Ze uvedend smernica ho nevymedzuje? Je vnitro§titna
prax spocivajlica v tom, Ze dafiové organy ¢lenského 3tatu berti do Gvahy vylu¢ne ,,obvykly vyznam pojmov*, zlucitelnd
s ustanoveniami prava Spolocenstva?

3. Majti sa ¢ldnky 146 a 147 smernice o DPH vykladat v tom zmysle, Ze ak zdanite[nd osoba nemd pravo na oslobodenie
od dane tykajtce sa dodania tovaru v prospech zahrani¢nych cestujicich v stlade s ¢lankom 147 uvedenej smernice,
treba pripadne preskimat, ¢i sa uplatni oslobodenie od dane tykajice sa dodania tovaru na dcely vyvozu podla
¢lanku 146 tejto smernice, aj ked sa neuskuto¢nili colné tikony stanovené v Colnom kédexe Unie a v delegovanom
nariadeni?

4. Pokial z odpovede na predchadzajicu prejudicidlnu otdzku vyplynie, Ze ak sa neuplatni oslobodenie od dane v prospech
zahrani¢nych cestujtcich, transakcia moze byt oslobodend od DPH na zdklade vyvozu, mozno pravnu transakciu
napriek zdmeru, ktory odberatel vyjadril v case, ked zadal objedndvku, povazovat za dodanie tovaru na ucely vyvozu,
ktoré je oslobodené od DPH?

5. Pokial bude odpoved na tretiu a $tvrtd prejudicidlnu otazku kladnd, v pripade, ako je prejedndvany pripad, v ktorom
vystavitel faktiiry v ¢ase dodania tovaru vedel, Ze tento tovar bol nadobudnuty na téely dalsieho predaja, ale zahrani¢ny
kupujtici ho napriek tomu chcel prepravit zo $tdtneho izemia v rezime ur¢enom pre zahrani¢nych cestujicich, a preto
vystavitel faktary konal v zlej viere, ked' vyhotovil tlacivo Ziadosti o vratenie dane stanovené na tento téel v uvedenom
rezime a na zdklade oslobodenia od dane v prospech zahrani¢nych cestujtcich vratil prenesend dai z pridanej hodnoty,
je prax ¢lenského $tdtu spocivajica v tom, Ze dafiovy orgdn nepriznd vratenie dane, ktord bola nespravne deklarovana
a zaplatend na zdklade dodania tovaru zahrani¢nym cestujicim, pri¢om nepovazuje také transakcie za dodanie tovaru na
tcely vyvozu a nevykond prislusna opravu, hoci je nesporné, Ze tovar bol prepraveny z tizemia Madarska ako batoZina
cestujdcich, zluitelnd s ¢linkami 146 a 147 smernice o DPH a so zdsadami dafiovej neutrality a proporcionality, ktoré
sa uplatiiujd v prave Unie?

() U.v.EUL 347, 2006, s. 1.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Févirosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésdg
(Madarsko) 27. septembra 2019 - Boehringer Ingelheim RCV GmbH & Co. KG Magyarorszagi
Fidktelepe/Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatésiga

(Vec C-717/19)
(2020/C 95/10)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyfia: Boehringer Ingelheim RCV GmbH & Co. KG Magyarorszagi Fioktelepe

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vémhivatal Fellebbviteli Igazgatésdga
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