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Odporca: Autoritatea de Supraveghere Financiard

Prejudicidlna otdzka

Majti sa clanky 63 a nasledujtice ZFEU v spojen{ s ¢lankom 2 ods. 2 smernice 2004/25/ES () a clinkom 87 smernice 2001/34/ES ()
vykladat v tom zmysle, Ze brdnia vnidtrostitnemu legislativnemu ramcu [v prejednévanej veci ide o ¢ldnok 2 ods. 3 pism. j) vyhldsky
CNVM ¢. 1/2006], ktorym sa stanovuje zékonnd domnienka konania v zhode, pokial ide o majetkovii Gi¢ast v spolo¢nostiach, ktorych
akcie st prijaté na obchodovanie na regulovanom trhu a ktoré sa povazuja za alternativne investiéné fondy [s ndzvom finanéné
investi¢né spolocnosti (societdti de investitii financiare — S.LF.)], a to v stivislosti:

1. s osobami, ktoré spolo¢ne vykondvali alebo vykondvaji hospodarske transakcie s prepojenim na kapitdlovy trh alebo bez
takéhoto prepojenia, a

2. s osobami, ktoré v ramci hospoddrskych transakcif vyuzivaji financné zdroje s rovnakym povodom alebo pochddzajiice od
roznych subjektov, ktoré sii zainteresovanymi osobami?

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/25/ES z 21. aprila 2004 o ponukdch na prevzatie (U. v. EU L 142, 2004, s. 12; Mim. vyd. 17/002,
s. 20)

(*) Smernica 2001/34/ES Eur6pskeho parlamentu a Rady z 28. mdja 2001 o prijimani cennych papierov na kétovanie na burze cennych papierova o
informécidch, ktoré sa o tychto cennych papieroch musia zverejiiovat (U.v. L 184, 2001, s. 1; Mim. vyd. 06/004, s. 24).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Bundesarbeitsgericht (Nemecko) 30. aprila 2019 — MH
Miiller Handels GmbH/MJ

(Vec C-341/19)
(2019/C 255/29)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro§titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesarbeitsgericht

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Navrhovatelka v konani o opravnom prostriedku ,Revision“: MH Miiller Handels GmbH

Odporkyiia v konani o opravnom prostriedku ,Revision: MJ

Prejudicidlne otdzky

1. Moze byt konstatované nepriame rozdielne zaobchddzanie z dovodu ndbozenstva v zmysle clanku 2 ods. 2 pism. b) smernice
2000/78/ES na zdklade interného predpisu sukromného podniku primerané len vtedy, ak je podla tohto predpisu zakdzané
nosenie akychkolvek viditelnych symbolov ndbozenského, politického alebo iného svetondzorového presvedCenia, a nielen
nosenie ndpadnych rozmernych symbolov tohto druhu?

2. V pripade zdpornej odpovede na prvii otdzku:

a) Md sa ¢ldnok 2 ods. 2 pism. b) smernice 2000/78ES (') vykladat v tom zmysle, Ze pri skiimani primeranosti
konstatovaného nepriameho rozdielneho zaobchddzania z dévodu ndbozenstva na zdklade interného predpisu
sttkromného podniku, ktory zakazuje nosenie ndpadnych rozmernych symbolov ndbozenského, politického alebo
iného svetondzorového presvedcenia, mozno zohladnit prava vyplyvajice z ¢lanku 10 [Charty zdkladnych prav
Eurdpskej tnie] a ¢lanku 9 [Eurdpskeho dohovoru o ochrane udskych prav]?
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b) Mad sa ¢lanok 2 ods. 2 pism. b) smernice 20007 8/ES vykladat v tom zmysle, Ze vnitrostatne predpisy tstavnej pravnej
sily, ktoré chrénia slobodu ndbozenského vyznania, mozno pri skiimani primeranosti konstatovaného nepriameho
rozdielneho zaobchddzania z dovodu ndbozenstva na zdklade interného predpisu sikromného podniku, ktory
zakazuje nosenie ndpadnych rozmernych symbolov ndbozenského, politického alebo iného svetondzorového
presvedcenia, zohladnit ako vyhodnejsie predpisy v zmysle ¢lanku 8 ods. 1 smernice 2000/7 8 /ES?

3. V pripade zdpornej odpovede na otdzky 2a) a 2b):

Nesmil sa vnttro$titne predpisy dstavnej pravnej sily, ktoré chrénia slobodu nibozenského vyznania, uplatnit pri skiimani
prikazu zaloZeného na internom predpise stkromného podniku, ktory zakazuje nosenie nipadnych rozmernych symbolov
nabozenského, politického alebo iného svetondzorového presvedéenia, z dovodu primarneho préva Unie, aj ked primdrne
préavo Unie, ako napriklad ¢lanok 16 [Charty zakladnych prav Eurépskej tinie], uzndva yntitrodtitne pravne predpisy a prax?

() Smernica Rady 2000/78/ES z 27. novembra 2000, ktor4 ustanovuje vieobecny ramec pre rovnaké zaobchidzanie v zamestnani a povolani (U. v.
ESL 303, 2000, s. 16; Mim. vyd. 05/004, s. 79).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Diisseldorf (Nemecko) 16. aprila 2019 —
EUflight.de GmbH/Eurowings GmbH

(Vec C-345[19)
(2019/C 255/30)

Jazyk konania: nemcina

Vnitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgericht Diisseldorf

Utastnici konania pred vndtrostitnym sidom
Zalobkyiia: EUflight.de GmbH

Zalovand: Eurowings GmbH

Prejudicidlne otazky

1. Majui sa pravidld v ¢ldnkoch 4, 5, 6 a 7 nariadenia (ES) ¢. 261/04 (') vykladat v tom zmysle, Ze cestujici, ktori boli
rezervovanym letom prepraveni do cielového miesta viac ako hodinu pred pldnovanym odletom, dostanti néhradu na zdklade
primeraného uplatnenia ¢lanku 7 nariadenia?

2. Smie sa tdto ndhrada zniZit podla ¢linku 7 ods. 2 v zévislosti od vzdialenosti letu, ak ¢as priletu je v okamihu pred tam
uvedenym meskanim priletu, a dokonca pred pldnovanym priletom?



	Vec C-341/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Bundesarbeitsgericht (Nemecko) 30. apríla 2019 — MH Müller Handels GmbH/MJ
	Vec C-345/19: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Amtsgericht Düsseldorf (Nemecko) 16. apríla 2019 — EUflight.de GmbH/Eurowings GmbH

