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Rozsudok Stidneho dvora (Stvrtd komora) z 25. jana 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Juzgado de Instruccién n° 3 de San Bartolomé de Tirajana — Spanielsko) — konanie
tykajiice sa VL

(Vec C-36/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Naliehavé prejudicidlne konanie — Azylovd a pristahovaleckd
politika — Spolocné konania o poskytovani a odnimani medzindrodnej ochrany — Smernica 2013/ 32/EU -
Clinok 6 — Pristup ku konaniu — Ziadost o medzindrodnii ochranu Eodana orgdnu, ktory je podla
vniitrostdtneho prdva prislusny pre registrovanie takychto Ziadosti — Ziadost podana mym orgdnom,
ktorym by takéto Ziadosti mohli byt adresovane ale ktoré podla viitrostdtneho pmva nie sii prislusné pre
ich registrdciu — Pojem ,,iné orgdny* — Cldnok 26 — Zaistenie — Normy pre prijimanie Ziadatelov
o medzindrodnii ochranu — Smernica 2013/33/EU — Clinok 8 — Zaistenie Ziadatela — Dovody zaistenia —
Rozhodnutie o zaisteni Ziadatela z dovodu nedostatku ubytovacich kapacit v humanitdrnom prijimacom
zariadeni)

(2020/C 279/19)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado de Instruccién n° 3 de San Bartolomé de Tirajana

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

VL

Za

ticasti: Ministerio Fiscal

Vyrok rozsudku

1.

()

Cldnok 6 ods. 1 druhy pododsek smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/32/EU z 26. jina 2013 o spoloénych
konaniach o poskytovani a odnimani medzindrodnej ochrany sa md vykladat v tom zmysle, Ze vySetrujici sudca, ktory
rozhoduje o zaisteni neopravnene sa zdrziavajiceho Stitneho prislusnika tretej krajiny na déely jeho vyhostenia alebo
vrdtenia, patri medzi ,iné orginy“ uvedené v tomto ustanoveni, ktorym by mohli byt adresované Ziadosti
o medzindrodnti ochranu, ale podla vnitrostitneho prava nie st prislusné pre ich registraciu.

. Clanok 6 ods. 1 druhy a treti pododsek smernice 2013/32 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze vySetrujici sudca musi ako

,iny orgdn“ v zmysle tohto ustanovenia jednak informovat neopravnene sa zdrziavajiicich statnych prislusnikov tretich
krajin o sposoboch predlozenia Ziadosti o medzindrodnii ochranu, a jednak, ak 3titny prislusnik prejavil svoju volu
podat takdto Ziadost, odovzdat spis prislusnému organu na ﬁéely registracie uvedenej Ziadosti, aby sa tomuto $tatnemu
prislusnikovi mohli poskytnit materidlne podmienky prijimania a zdravotnd starostlivost, ktoré st stanovené
v ¢ldnku 17 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2013/33/EU z 26. jina 2013, ktorou sa stanovujii normy pre
prijimanie Ziadatelov o medzindrodnt ochranu.

. Clanok 26 smernice 201332 a ¢ldnok 8 smernice 2013/33 sa maji vykladat v tom zmysle, Ze neoprdvnene sa

zdrziavajticeho Stdtneho prislusnika tretej krajiny, ktory prejavil svoju volu poziadat o medzindrodnd ochranu pred
Jinym orgdnom“ v zmysle ¢lanku 6 ods. 1 druhého pododseku smernice 2013/32, mozno zaistit len z dovodov
stanovenych v ¢ldnku 8 ods. 3 smernice 2013/33.

U.v. EU C 137, 27.4.2020.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sofijski gradski sid (Bulharsko) 17. aprila
2019 - KPKONPI | ZV, AX, ,Medicinski centar po dermatologija i esteti¢na medicina PRIMA DERM“
(0]0))]

(Vec C-319/19)
(2020/C 279/20)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sofijski gradski sid
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: Komisija za protivodejstvie na korupcijata i otnemane na nezakonno pridobito imustestvo (KPKONPI)

Zalované: ZV, AX, ,Medicinski centar po dermatologija i esteti¢cna medicina PRIMA DERM* OOD

Prejudicidlne otdzky

1. Je konfiskicia nezdkonne nadobudnutého majetku trestnoprdvnym opatrenim v zmysle smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 2014/42[EU () z 3. aprila 2014 o zaisteni a konfiskdcii prostriedkov a prijmov z trestnej ¢innosti
v Eurdpskej tnii alebo ob¢ianskopravinym opatrenim, ak:

A) cielom konfiskdcie majetku je podla vniitrostitneho zdkona vSeobecnd prevencia moznosti nezdkonne nadobudnit
majetok a nakladat s nim, pri¢om vSak konfiskdcia nie je podmienend spachanim trestného ¢inu alebo iného
porusenia zdkona, ani existenciou priamej alebo nepriamej stvislosti medzi porusenim zakona a nadobudnutym
majetkom;

B) konfiskdcia hrozi nielen individudlne uré¢enému majetku, ale aj () celému majetku kontrolovanej osoby, (II)
majetkovym prdvam tretich osob (fyzickych a pravnickych osob), ktoré kontrolovand osoba nadobudla odplatne
alebo bezodplatne a (IIl) vlastnickym prdvam partnerov kontrolovanej osoby a tretich osob;

() jedinou podmienkou konfiskicie je zavedenie nevyvratitelnej domnienky nezdkonnosti majetku, ktorého zdkonny
povod nie je zisteny (bez predchddzajicej definicie vyznamu vyrazu ,zdkonny alebo nezdkonny povod*);

D) je nanovo definovand zakonnost nadobudnutého majetku pre vetky dotknuté osoby (kontrolovana osoba, tretie
osoby a ich partneri v minulosti) spitne za obdobie predchddzajtcich desiatich rokov v pripade, ak neexistuje dokaz
o povode nadobudnutia majetku kontrolovanej osoby, ktorého existencia nebola pravnou povinnostou v case
nadobudnutia konkrétneho majetkového prava?

2. Majii sa minimalne $tandardy stanovené v ¢linku 8 smernice 2014/42[EU, pokial ide o priva garantované vlastnikom
a tretim osobdm, vykladat v tom zmysle, Ze nebrdnia tomu, aby vnttrostitne pravo a judikatiira umoznili konfiskdciu
bez splnenia podmienok upravenych na tento ticel v ¢lankoch 4, 5 a 6 smernice, ked sa trestné konanie proti dotknutej
osobe skonilo z dovodu, Ze nedoslo k spéchaniu trestného ¢inu (so sihlasom stidu) alebo ked bola dotknutd osoba
oslobodend z dovodu, Ze nedoslo k spichaniu trestného ¢inu?

3. Konkrétne, md sa ¢linok 8 smernice 2014/42/EU vykladat v tom zmysle, Ze garancie, ktoré poskytuje tito smernica
pravam odstidenej osoby, ktorej majetok je predmetom konfiskdcie, sa maji uplatnit aj v takom pripade, o aky ide
v prejedndvanej veci, v konani, ktoré je vedené stibezne a nezdvisle od trestného konania?

4. Maju sa prezumpcia neviny zakotvend v ¢lanku 48 ods. 1 Charty zdkladnych prav Eur6pskej tnie, poziadavka
reSpektovania prdva na obhajobu stanovend v ¢lanku 48 ods. 2 Charty a zdsada efektivity vykladat v tom zmysle, ze
nebrénia takej vnitro§titnej pravnej Gprave, ako je Gprava vo veci samej, ktord:

— vytvdra domnienku, Ze majetok, ktorého povod nie je zisteny alebo preukdzany, pochddza z trestnej Cinnosti
(¢lanok 1 ods. 2 zakon za otnemane v polza na darzavata na nezakonno pridobito imusestvo [otm.]) [zdkon
o konfiskécii nezdkonne nadobudnutého majetku (zruseny), dalej len ,ZOPDNPI“];

— vytvara domnienku dovodného podozrenia, Ze majetok bol nadobudnuty nezdkonne (¢lanok 21 ods. 2 zruseného
ZOPDNPI);

— prenasa dokazné bremeno preukdzania péovodu majetku a prostriedkov pouzitych na jeho nadobudnutie nielen vo
vztahu ku kontrolovanej osobe, ale aj vo vztahu k tretim osobdm, ktoré musia preukdzat povod majetku ich
predchodcu, nie svojho majetku, a to dokonca aj vtedy, ak bol tento majetok nadobudnuty bezodplatne;

— zavadza ,majetkovy rozdiel“ ako jediny a rozhodujiici dokaz existencie nezdkonne nadobudnutého majetku;

— prendSa dokazné bremeno vo vztahu ku vietkym dotknutym osobdm a nielen odstidenej osobe, a to pred jej
odstdenim a nezévisle od neho;
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5.

()

— umoziuje uplatnenie metédy pravneho a ekonomického urcenia a analyzy, na ktorej sa zakladd domnienka
nezédkonnej povahy dotknutého majetku, ako aj jeho hodnota, pricom tito domnienka je zavdznd pre sud, ktory
vydava rozhodnutie a ktory nemdze vykonat neobmedzené preskiimanie obsahu a uplatnenia metddy?

M4 sa ¢ldnok 5 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/42[EU z 3. aprila 2014 o zaisten a konfiskdcii
prostriedkov a prijmov z trestnej ¢innosti v Eurépskej tnii vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni tomu, aby vniitrostatny
zdkon nahradil dévodné podozrenie (na zdklade okolnosti veci preskimanych stidom), ze majetok bol nadobudnuty
trestnou ¢innostou, domnienkou nezdkonného povodu majetkového prirastku zalozenou iba na zisteni, Ze tento
prirastok je vys$si ako hodnota uvedend vo vnitrostitnom zdkone (napriklad 75 000 eur pocas desiatich rokov)?

. Mé sa pravo vlastnit majetok ako vseobecnd zdsada prdva Unie, zakotvend v cldnku 17 Charty, vykladat v tom zmysle, ze

nebrani takej vnitrostatnej pravnej dprave, ako je tprava vo veci samej, ktora:

— zavddza nevyvratitelnd domnienku tykajicu sa obsahu a rozsahu nezdkonne nadobudnutého majetku (¢ldnok 63
ods. 2 zruseného ZOPDNPI);

— zavddza nevyvrdtitelni domnienku neplatnosti tkonov nadobudnutia a nakladania s majetkom (¢lanok 65
zruseného ZOPDNPI) alebo

— obmedzuje prava tretich osob, ktoré maja alebo uplatiuji samostatné prava k majetku, ktory je predmetom
konfiskdcie prostrednictvom postupu oznamovania veci tymto tretim osobdm v stlade s clinkom 76 ods. 1
zruSeného ZOPDNPI?

. Majii ustanovenia ¢linku 6 ods. 2 a ¢linku 8 ods. 1 az 10 smernice 2014/42/EU priamy tcinok v rozsahu, v akom

upravuji garancie a ochranné ustanovenia pre osoby dotknuté konfiskdciou alebo pre tretie osoby konajiice v dobrej
viere?

U.v. EUL 127, 2014, s. 39.

Odvolanie podané 29. oktdbra 2019: Paix et justice pour les juifs séfarades en Israél proti uzneseniu
Vseobecného siidu (prvd komora) z 5. septembra 2019 vo veci T-337/19, Paix et justice pour les juifs
séfarades en Israél/Komisia a Rada Eurdpy

(Vec C-798/19 P)
(2020/C 279/21)

Jazyk konania: franciizstina

Ucdastnici konania

Od
Da

Uz

volatelka: Paix et justice pour les juifs séfarades en Israél (v zastdpeni: R. Paternel, avocat)
I8i ticastnici konania: Eurdpska komisia, Rada Eurépy

nesenim z 27. méja 2020 Stidny dvor (siedma komora) zamietol odvolanie ako zjavne nepripustné.

Odvolanie podané 3. decembra 2019: Roxtec AB proti rozsudku Vseobecného sidu (druhd komora)
z 24. septembra 2019 vo veci T-261/18, Roxtec/EUIPO - Wallmax

(Vec C-893/19)
(2020/C 279/22)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Roxtec AB (v zastipeni: T. Lampel, Rechtsanwalt, K. Wagner, Rechtsanwiltin, J. Olsson, advokat)
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