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Treti odvolaci dovod je zalozeny na tom, Ze dohody uzatvorené v ten isty den so spolo¢nostou Matrix a jej distribtitorom Niche nie st
protisitazné z hladiska ciela. Podla spolo¢nosti Servier sa Vseobecny sid dopustil nespravneho pravneho postidenia, ked tieto
podniky kvalifikoval ako potencidlnych konkurentov a ked platby povazoval za skodlivé a nestivisiace s urovnanim.

V ramci svojho Stvrtého odvolacieho dévodu Servier uvddza nespravne prévne posiudenia tykajice sa dohody uzatvorenej so
spolo¢nostou Teva, ktord nie je ani protistitazna z hladiska ciela vzhladom na pravny a hospodarsky kontext, do ktorého patri, jej
dvojaké ucinky a vzdjomné doplnanie sa strdn, kedZe Teva je na rozdiel od spolo¢nosti Servier distribitorom generik v Spojenom
krélovstve.

Piaty odvolaci dovod je zaloZeny na nespravnych pravnych postideniach tykajiicich sa dohody so spolo¢nostou Lupin. VSeobecny siid
mal preskiimat Gc¢inky dohody z dovodu jej prinajmensom dvojakého, ak nie pro-siitazného dosahu. Subsididrne sa nespravne
postidenie tyka doby trvania porusenia, a teda vypoctu pokuty.

Subsididrne Servier v rdmci Siesteho odvolacieho dovodu uvidza, ze Vieobecny siid mal rozhodnutie zrusit v rozsahu, v akom
sankcionuje dohodu uzatvorend so spolo¢nostou Matrix popri dohode podpisanej so spolo¢nostou Niche, hoci neslo o samostatné
porusenia.

Subsididrnejsie sa siedmy odvolaci dovod venuje nédvrhu na zrusenie rozsudku v rozsahu, v akom sa nim potvrdzuje sposob uréenia

pokuty.
Odvolanie podané 28. februdra 2019: Biogaran proti rozsudku VSeobecného sidu (deviata komora) z 12.
decembra 2018 vo veci T-677/14, Biogaran/Komisia
(Vec C-207/19 P)
(2019/C 139/38)
Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania

Odvolatelka: Biogaran (v zastiipeni: M. Utges Manley, Solicitor, A. Robert, advocate, O. de Juvigny, T. Reymond, J. Killick, J. Jourdan,
avocats)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia

Névrhy odvolatelky
— v celom rozsahu zrusit rozsudok Vseobecného stidu z 12. decembra 2018 vo veci T-677/14,

— zrusit ¢ldnok 1 pism. b) bod iv), ¢ldnok 7 ods. 1 pism. b) a ¢ldnok 8 rozhodnutia Komisie C(2014) 4955 final [vec AT.39612 —
Perindopril (Servier)] v rozsahu, v akom sa tykajui spolo¢nosti Biogaran,

— ulozif Komisii povinnost nahradit trovy konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

V rdmci prvého odvolacieho dovodu Biogaran tvrdi, Ze rozsudok vychddza z nespravnych pravnych postideni v rozsahu, v akom sa
nim konstatuje, Ze licencia md charakter porusenia z dovodu, Ze urovnanie md protisatazny ciel. Podla odvolatelky spociva rozsudok
na irokom chdpani pojmu porusenie z hl'adiska ciela a prehliada neexistenciu skisenosti a zjavného obmedzenia. Rozsudok navyse
vychddza z nespravneho prévneho postidenia, v rimci ktorého sa nezohladiiuje kontext urovnania uzavretého skupinou Servier a
spolocnostou Niche, ako ani skutocnost, Ze tieto subjekty neboli potencidlnymi konkurentmi.
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V ramci druhého odvolacieho dovodu Biogaran tvrdi, Ze VSeobecny sid sa dopustil nespravneho pravneho postidenia, ked svojim
vlastnym odovodnenim nahradil odovodnenie Komisie. VSeobecny siid zastava nazor, Ze tdajny stimul spolo¢nosti Biogaran bol
srozhodujici, kedZe urcil rozhodnutie spolo¢nosti Niche nevstipit na trh. Ani ozndmenie o vyhradach, ani rozhodnutie vsak
nepotvrdzujd ani nepreukazujd to, Ze by tento stimul, ktory je kvalifikovany len ako ,dodato¢ny*, bol ,rozhodujici® v rdmci
akceptovania podmienok urovnania zo strany spolo¢nosti Niche.

Biogaran v ramci treticho odvolacieho dovodu tvrdi, Ze Vieobecny stid porusil zdsadu proporcionality a ciele élanku 10 ZFEU, ked
konstatoval jej zodpovednost popri zodpovednosti jej materskej spolo¢nosti. Vzhladom na skutocnost, Ze Vseobecny stid rozhodol,
Ze materskd spolo¢nost sa priamo ztcastnila na poruseni a vyuzila svoju pravomoc vykondvat kontrolu tak, aby jej dcérska
spolocnost prispievala k jej vlastnému protipravnemu spravaniu, takze dcérska spolo¢nost bola zbavend akejkolvek samostatnosti,
nemdze konstatovat, Ze dcérska spolo¢nost je zodpovednd popri svojej materskej spolo¢nosti, ibaze by iSiel nad rdmec toho, ¢o je
nevyhnutne potrebné na riadne uplatiiovanie pravidiel hospodérskej stitaze.

V ramci §tvrtého odvolacicho dovodu Biogaran zastdva ndzor, Ze rozsudok je potrebné zrusit v rozsahu, v akom potvrdzuje podstatu
a spdsob vypoctu pokuty napriek zloZitosti a novosti predmetnej veci a neexistencii akejkolvek rozhodujiicej Glohy spolo¢nosti
Biogaran.
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