g

W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (siedma komora)

z 11. marca 2021 *

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dane — Dan z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica
2006/112/ES — Clanok 9 — Zdanitelnd osoba — Pojem — Cldnok 11 — Skupina na ucely DPH —
Hlavna prevadzkaren a pobocka spolo¢nosti nachadzajtce sa v dvoch réznych clenskych statoch —
Hlavna prevadzkaren patriaca do skupiny na tcely DPH, do ktorej pobocka nepatri —

Hlavna prevadzkaren poskytujuca sluzby pobocke a uctujtca jej ndklady za tieto sluzby*

Vo veci C-812/19,
ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla clanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Hogsta forvaltningsdomstolen (Najvys$si spravny sud, Svédsko) z 24. oktébra 2019
a doruceny Sidnemu dvoru 4. novembra 2019, ktory stvisi s konanim:
Danske Bank A/S, Danmark, Sverige Filial
proti
Skatteverket,
SUDNY DVOR (siedma komora),
v zloZeni: predseda siedmej komory A. Kumin, sudcovia T. von Danwitz (spravodajca) a P. G. Xuereb,
generalny advokat: E. Tancev,
tajomnik: A. Calot Escobar,

so zretelom na pisomnu cast konania,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

Danske Bank A/S, Danmark, Sverige Filial, v zastipeni: T. Karlsson,
— Skatteverket, v zastupeni: K. Alvesson, splnomocnend zastupkyna,

— danska vldda, v zastipeni: ]J. Nymann-Lindegren, P. Jespersen a M.S. Wolff, splnomocneni
zastupcovia,

— francuzska vlada, v zastipeni: E. Toutain a E. de Moustier, splnomocneni zdstupcovia,

— talianska vlada, v zastapeni: G. Palmieri, splnomocnenda zastupkyna, za pravnej pomoci P. Gentili,
avvocato dello Stato,

* Jazyk konania: $védcina.
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— Eurdpska komisia, v zastipeni: R. Lyal, K. Simonsson a G. Tolstoy, splnomocneni zdstupcovia,

so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlneho advokata, Ze vec bude prejednand bez jej
navrhov,

vyhlasil tento

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 2 ods. 1, ¢ldnku 9 ods. 1 a ¢lanku 11
smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolotnom systéme dane z pridanej hodnoty
(U. v. EU L 347, 2006, s. 1, dalej len ,smernica o DPH").

Tento navrh bol podany v rdmci sporu medzi Danske Bank A/S, Danmark, Sverige Filial, svédskou
pobockou dénskej spolo¢nosti Danske Bank A/S, a Skatteverket (Danovy tdrad, Svédsko) vo veci
danového stanoviska vydaného Skatterittsnimnden (Komisia pre danové pravo, Svédsko) tykajticeho
sa mervirdesskattelagen (1994:200) [zdkon o dani z pridanej hodnoty (1994:200)].

Pravny ramec

Prdvo Unie
Clanok 2 ods. 1 pism. c) smernice o DPH stanovuje:

»DPH podliehaju tieto transakcie:

c) poskytovanie sluzieb za protihodnotu na uzemi ¢lenského $tatu zdanitelnou osobou, ktora kond ako
<y

takd”.
Clanok 9 ods. 1 tejto smernice stanovuje:

»Zdanitelnd osoba‘ je kazdd osoba, ktord nezéavisle a na akomkolvek mieste vykondva ekonomicku
¢innost, odhliadnuc od tcelu alebo vysledkov tejto ¢innosti.

,Ekonomicka ¢innost’ je kazda ¢innost vyrobcov, obchodnikov alebo osob poskytujtcich sluzby vratane
tazobnych a polnohospodarskych ¢innosti a ¢innosti pri vykone slobodnych povolani. Ekonomickou
¢innostou je predovsetkym vyuzivanie hmotného alebo nehmotného majetku na ucely ziskania prijmu
na pokracujucom zaklade.”

Podla ¢ldnku 11 uvedenej smernice:

»Po porade s poradnym vyborom pre dan z pridanej hodnoty (dalej len ,Vybor pre DPH') moéze kazdy
¢lensky $tét povazovat za jednu zdanitelni osobu osoby usadené na tizemi toho istého ¢lenského statu,
ktoré sa sice pravne nezavislé, ale stcasne vzdjomne uzko prepojené financnymi, ekonomickymi
a organiza¢nymi vézbami.

Clensky $tat, ktory vyuziva moznost ustanovenu v prvom odseku, moze prijat akékolvek opatrenia

potrebné na zabranenie danovym tnikom alebo vyhybaniu sa dani prostrednictvom vyuzivania tohto
ustanovenia.”
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Ddnske prdvo

V Dansku bol ¢lanok 11 smernice o DPH prebraty § 47 ods. 4 lov om merveerdiafgift (zdkon o dani
z pridanej hodnoty). Toto ustanovenie najmé povoluje viacerym zdanitelnym osobdm, ktoré majd toho
istého vlastnika, vykonat registraciu danskej skupiny na tcely DPH. Z tohto odseku tiez vyplyva, ze
skupina sa moze tykat len podnikov usadenych v Dansku, takze hlavna prevadzkaren alebo pobocka sa
mozu stat ¢lenmi ddnskej skupiny na ti¢ely DPH len vtedy, ak su stilymi prevddzkarnami na ddnskom
uzemi.

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

Danske Bank je spolo¢nost, ktorej stdla prevadzkaren sa nachddza v Dénsku. Svoju ¢innost vykonava vo
Svédsku prostrednictvom pobocky Danske Bank, Danmark, Sverige Filial, usadenej v tomto poslednom
uvedenom clenskom state. Hlavnd prevadzkaren Danske Bank je stcastou danskej skupiny na tcely
DPH (dalej len ,predmetnd dénska skupina na ucely DPH), zalozenej podla danskej pravnej tpravy
preberajicej ¢lanok 11 smernice o DPH. Jej $védska pobocka nie je stc¢astou $védskej skupiny na tucely
DPH.

Danske Bank pouziva pocitacovu platformu v ramci svojej ¢innosti v $kandindvskych krajinach. Tato
platforma je z velkej casti spolo¢nd pre vsetky prevddzkarne tejto spolo¢nosti. Néklady spojené
s vyuzivanim uvedenej platformy $védskou pobockou na tcely jej ¢innosti vo Svédsku jej Gc¢tuje hlavna
prevadzkaren spolo¢nosti Danske Bank.

Ziadost o danové stanovisko, ktort $védska pobocka spolo¢nosti Danske Bank adresovala Komisii pre
danové pravo, mala za ciel najmé urcit, ¢i skuto¢nost, ze hlavnd prevddzkaren spoloc¢nosti Danske
Bank je stcastou dénskej skupiny na ucely DPH, znamend, ze tito skupina musi byt na tucely
uplatnenia zdkona o dani z pridanej hodnoty (1994:200) povazovand za zdanitelni osobu odlisnd od
tejto pobocky. Tato pobocka sa tiez pytala, ¢i sa sluzby poskytnuté skupinou na ucely DPH, ktorych
ndklady su jej Gctované, maju povazovat za sluzby poskytnuté na tcely DPH a ¢i ma zaplatit DPH vo
Svédsku ako prijemca sluzieb.

Komisia pre danové pravo vo svojom stanovisku z 23. novembra 2018 konstatovala, ze dotknutt
dénsku skupinu na ucely DPH, ktorej sicastou je jednak hlavna prevadzkaren spoloc¢nosti Danske Bank
a jednak $védska pobocka tejto spolo¢nosti, treba povazovat za dve odlisné zdanitelné osoby.
Pristipenim k predmetnej danskej skupine na ucely DPH v sulade s danskou pravnou upravou sa
hlavna prevadzkaren spolo¢nosti Danske Bank oddelila od svojej $védskej pobocky. Uvedena komisia
tiez konstatovala, ze sluzby poskytované hlavnou prevadzkarnou spolo¢nosti Danske Bank, ktorych
naklady sa uctuju $védskej pobocke, treba na ucely DPH povazovat za poskytovanie sluzieb.

Svédska pobocka Danske Bank napadla stanovisko Komisie pre danové priavo na Hogsta
forvaltningsdomstolen (Najvy$si spravny std, Svédsko), pricom tvrdila, Ze hlavnd prevadzkaren
spolo¢nosti Danske Bank a tito pobocka sa maji povazovat za jedind zdanitelnd osobu a Ze sluzby
poskytnuté tejto pobocke uvedenou hlavnou prevadzkarnou by sa nemali povazovat za sluzby na tucely
DPH. Uvedend poboc¢ka nevykonava nezavisli hospodarsku ¢innost a vo Svédsku nie je stcastou
skupiny na ucely DPH, takze nemdze byt oddelena od dotknutej hlavnej prevadzkarne.

Darovy trad poziadal o potvrdenie uvedeného stanoviska. Podla ddnskej pravnej Gpravy sa mozu stat
¢lenmi danskej skupiny na tc¢ely DPH len prevadzkarne nachadzajice sa v Dansku. Svédska pobocka
spolo¢nosti Danske Bank teda nie je sucastou tejto skupiny, takze ju nemozno povazovat za jedind
zdaniteln osobu s hlavnou prevadzkarnou tejto spolo¢nosti.
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Vndtrostatny sid poznamendva, ze existuji dva vyklady relevantnych ustanoveni. Prvy spdsob vykladu
tychto ustanoveni spociva v tom, Ze podla judikatiry vyplyvajacej z rozsudku z 23. marca 2006, FCE
Bank (C-210/04, EU:C:2006:196), $védska pobocka, ktord nie je nezdvisld od hlavnej prevadzkarne
spolo¢nosti Danske Bank a nie je sucastou skupiny na t¢ely DPH vo Svédsku, je stcastou tej istej
zdanitelnej osoby ako uvedend prevddzkaren, aj ked je tito prevddzkaren c¢lenom dénskej skupiny na
ucely DPH. Druhy mozny vyklad spociva v tom, ze tym, Ze hlavna prevadzkaren spoloc¢nosti Danske
Bank sa pripojila k predmetnej dénskej skupine na ucely DPH, bola oddelend od zdanitelnej osoby,
ktort v zdsade spoloCne vytvaraju uvedend prevadzkaren a $védska pobocka, pokial ide o transakcie
uskuto¢nené medzi nimi.

Sudny dvor tak vo svojom rozsudku zo 17. septembra 2014, Skandia America (USA), filial Sverige
(C-7/13, EU:C:2014:2225), uz rozhodol, ze pobocka, ktord nie je nezdvisld od hlavnej prevadzkarne
zahrani¢nej spoloCnosti, ale je stucastou skupiny na tcely DPH v c¢lenskom State, tvori jedind
zdanitelni osobu s ¢lenmi tejto skupiny, takze sluzby, ktoré jej hlavnd prevadzkaren poskytuje za
protihodnotu, sa maji povazovat za poskytnuté v prospech skupiny na dcely DPH, a nie v prospech
pobocky. Ide teda o plnenia medzi dvoma odlisnymi zdanitelnymi osobami. Tento rozsudok sa v$ak
tykal pripadu, v ktorom je pobocka sucastou skupiny na ucely DPH, zatial ¢o v prejedndvanej veci je
sucastou takejto skupiny hlavna prevadzkaren.

Vndtrostatny sud tiez poukazuje na usmernenia vyplyvajuce zo 105. stretnutia vyboru pre DPH
z 26. oktébra 2015, z ktorych vyplyva, Ze tento vybor sa vo velkej vac¢sine pripadov domnieval, ze
v pripade, o akom tento sud rozhoduje, sa skupina na tGcely DPH, do ktorej patri hlavna prevadzkaren
nachéddzajica sa v jednom clenskom stite a pobocka nachiddzajica sa v inom clenskom S$tate, maji
povazovat za dve samostatné zdanitelné osoby.

Za tychto podmienok Hogsta forvaltningsdomstolen (Najvyssi spravny sud) rozhodol prerusit konanie
a polozit Sidnemu dvoru tuto prejudicidlnu otazku:

,Je $védska pobocka banky so sidlom v inom ¢lenskom $tite [ako Svédske kralovstvo] nezavislou
zdanitelnou osobou v pripade, Ze hlavna prevddzkaren poskytuje tejto pobocke sluzby a naklady za ne
znasa pobocka, pricom hlavnd prevadzkaren je sicastou skupiny na tcely DPH v inom ¢lenskom State,
kym $védska pobocka nie je ¢clenom nijakej $védskej skupiny na tcely DPH?“

O prejudicialnej otazke

Svojou otdzkou sa vnutrostatny sud pyta, ¢i sa ¢lanok 9 ods. 1 a ¢lanok 11 smernice o DPH maja
vykladat v tom zmysle, ze na ucely DPH sa hlavna prevadzkaren spolo¢nosti nachddzajica sa
v clenskom S$tate, ktorda je sucastou skupiny na dcely DPH zalozenej na zaklade tohto clanku 11,
a pobocka tejto spolo¢nosti so sidlom v inom ¢lenskom $tdte maju povazovat za odlisné zdanitelné
osoby, ked tdto hlavna prevadzkaren poskytuje uvedenej pobocke sluzby, za ktoré jej Gctuje naklady.

V tejto savislosti treba pripomendt, ze podla ¢lanku 2 ods. 1 pism. c) smernice o DPH podlieha DPH
poskytovanie sluzieb za protihodnotu na tGzemi ¢lenského $titu zdanitelnou osobou, ktord kond ako
taka.

Podla ¢lanku 9 ods. 1 prvého pododseku tejto smernice je ,zdanitelnd osoba“ kazdd osoba, ktord
nezévisle a na akomkolvek mieste vykondva ekonomicku ¢innost, odhliadnuc od dcelu alebo vysledkov
tejto cinnosti.

Pokial ide o poskytovanie sluzieb medzi hlavnou prevadzkarnou spolo¢nosti nachadzajucou sa
v jednom clenskom Stite a jej pobockou nachadzajicou sa v inom clenskom $tite, Stdny dvor
rozhodol, ze takéto plnenie je zdanitelné len vtedy, ak medzi poskytovatelom a prijemcom existuje
pravny vztah, v rdmci ktorého dochdadza k vymene vzdjomnych plneni. Je teda potrebné uviest, ze
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v pripade neexistencie takéhoto pravneho vztahu medzi pobockou a tstredim, ktoré spolu tvoria jedint
zdanitelnd osobu, vzdjomné plnenia medzi tymito subjektmi predstavuji nezdanitelné interné
transakcie, na rozdiel od zdanitelnych transakcii uskuto¢nenych s tretimi osobami (rozsudok
z 24. janudra 2019, Morgan Stanley & Co International, C-165/17, EU:C:2019:58, body 37 a 38, ako aj
citovand judikatura).

Na urcenie, ¢i takyto pravny vztah existuje, je potrebné overit, ¢i pobocka vykondva nezavisld
hospodarsku cinnost. V tejto stvislosti treba skumat, ¢i takito pobocku mozno povazovat za
samostatnd, predovsetkym ak znd$a ekonomické riziko vyplyvajuce z jej cinnosti (pozri v tomto
zmysle rozsudky z 23. marca 2006, FCE Bank, C-210/04, EU:C:2006:196, bod 35, ako aj z 24. janudra
2019, Morgan Stanley & Co International, C-165/17, EU:C:2019:58, bod 35 a citovanu judikatdru).

Pokial vsak ide o kvalifikdciu pravneho vztahu existujiceho medzi hlavnou prevddzkariou a pobockou
spolo¢nosti, treba tiez zohladnit ich pripadnd prislusnost ku skupine na ucely DPH zaloZenej podla
¢lanku 11 prvého odseku smernice o DPH.

Podla tohto ustanovenia moéze kazdy ¢lensky $tat povazovat za jednu zdanitelnii osobu osoby usadené
na jeho uzemi, ktoré su sice pravne nezavislé, ale stcasne vzdjomne tuzko prepojené financ¢nymi,
ekonomickymi a organiza¢nymi vézbami.

Samotné znenie uvedeného clanku 11 obsahuje tzemné obmedzenie, takze clensky $tat nemoze
stanovit, Ze skupina na ucely DPH zahfnia osoby usadené v inom clenskom $tate. Ako vyplyva zo
spisu, ktory md Sudny dvor k dispozicii, podla dinskej pravnej Gpravy preberajucej toto ustanovenie
mozu byt stcastou danskej skupiny na acely DPH len stile prevadzkarne nachddzajiice sa v Dansku.

Pokial ide o ucinky prislusnosti k skupine na uc¢ely DPH vytvorenej podla ¢lanku 11 smernice o DPH,
Sudny dvor rozhodol, 7e takito skupina predstavuje jednu zdanitelnd osobu. Z toho vyplyva, ze
pripodobnenie k jedinej zdanitelnej osobe vyluCuje, aby ¢lenovia skupiny na tcely DPH nadalej
samostatne podavali danové priznania tykajice sa DPH a aby sa pokracovalo v ich identifikovani ako
zdanitelnych 0s6b v rdmci a mimo ich skupiny, kedze podat uvedené danové priznania je oprdvnena
iba jedind zdanitelnd osoba [rozsudok zo 17. septembra 2014, Skandia America (USA), filial Sverige,
C-7/13, EU:C:2014:2225, body 28 a 29, ako aj citovana judikatudra].

Z toho vyplyva, Ze ak sa hlavna prevadzkaren a pobocka spolo¢nosti nachddzaju v réznych clenskych
$tatoch a jedna z nich patri do skupiny na Gcely DPH, musi sa pravny vztah medzi nimi posudit
s prihliadnutim jednak na povaZzovanie tejto skupiny za jedini zdanitelni osobu a jednak na tizemné
hranice tejto skupiny.

V tomto ohlade Sudny dvor rozhodol, Ze poskytovanie sluzieb hlavnou prevddzkarniou usadenou
v tretej krajine jej pobocke usadenej v ¢lenskom $tite predstavuje zdanitelné plnenie, ak je uvedend
pobocka clenom skupiny na tcely DPH [rozsudok zo 17. septembra 2014, Skandia America (USA),
filial Sverige, C-7/13, EU:C:2014:2225, bod 32]. Zasada uvedena v tomto rozsudku sa vSak uplatni aj
vtedy, ak sa sluzby poskytuji medzi hlavnou prevadzkarnou nachadzajicou sa v jednom clenskom
state, ktora patri do skupiny na acely DPH v tomto clenskom stite, a pobockou usadenou v inom
¢lenskom $tate.

V prejedndvanej veci je hlavna prevadzkaren spoloc¢nosti Danske Bank stcastou predmetnej danskej
skupiny na ucely DPH. Vzhladom na to, Ze patri do skupiny na acely DPH, treba na tcely DPH dospiet
k zaveru, Ze prave tato skupina poskytuje sluzby, o ktoré ide vo veci same;j.

Okrem toho vzhladom na tGzemné obmedzenia vyplyvajuce z ¢ldnku 11 prvého odseku smernice

o DPH nemozno $védsku pobocku spoloc¢nosti Danske Bank povazovat za stcast dotknutej dadnskej
skupiny na tucely DPH.
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Preto dénsku skupinu na tGcely DPH, ku ktorej patri hlavna prevddzkaren spolo¢nosti Danske Bank, na
jednej strane a $védsku pobocku tejto spoloc¢nosti na druhej strane nemozno povazovat za tvoriace
spolo¢ne jedint zdanitelni osobu.

Ziadne z tvrdeni predloZenych spolo¢nostou Danske Bank nemdze spochybnit tento zaver.

V prvom rade Danske Bank tvrdi, ze situdcia, ktora viedla k rozsudku zo 17. septembra 2014, Skandia
America (USA), filial Sverige (C-7/13, EU:C:2014:2225), je odlisnd od situdcie, o ktord ide vo veci
samej, ¢o odovodnuje odlisné zaobchddzanie. Ani okolnost, ze vo veci samej na rozdiel od veci,
v ktorej bol vydany uvddzany rozsudok, nie je sucastou skupiny na tcely DPH pobocka, ale hlavna
prevadzkaren spoloc¢nosti Danske Bank, ani okolnost, ze uvedena hlavnd prevadzkaren sa nenachddza
v tretom Stite, ale v clenskom $tate, nemozu spochybnit rieSenie prijaté v uvedenom rozsudku
vzhladom na Gzemné obmedzenia skupin vytvorenych podla ¢lanku 11 smernice o DPH.

Dalej, na rozdiel od toho, ¢o tvrdi Danske Bank, hoci znenie ¢ldnku 11 smernice o DPH brani tomu,
aby clensky stat rozsiril rozsah skupiny na tcely DPH na subjekty so sidlom mimo jeho tGzemia, ni¢ to
nemeni na skutocnosti, ze existencia skupiny na ucely DPH v tomto ¢lenskom $tate musi byt pripadne
zohladnend na udcely zdanenia v inych ¢lenskych $tdtoch, najma ak tieto $tity posudzuja danové
povinnosti pobocky usadenej na ich tzemi.

Napokon, pokial ide o zdsadu danovej neutrality, na ktord sa tiez odvoldva Danske Bank, treba
pripomenut, Ze predstavuje zakladnd zdsadu spolo¢ného systému DPH, ktorda brani tomu, aby sa
s podobnymi hospodarskymi transakciami, ktoré si v dosledku toho navzdjom konkurujt, zaobchadzalo
rozdielne, pokial ide o DPH (pozri v tomto zmysle rozsudok z 22. mdja 2008, Ampliscientifica
a Amplifin, C-162/07, EU:C:2008:301, bod 25, ako aj citovand judikatiru). Vzhladom na tGcinky
vytvorenia skupiny na ucely DPH, ako aj tzemné obmedzenia tejto skupiny nemozno transakciu, ku
ktorej dochidza medzi pobockou spolo¢nosti Danske Bank nachddzajicou sa vo Svédsku
a predmetnou danskou skupinou na tucely DPH, ku ktorej patri hlavna prevadzkaren tejto spoloc¢nosti,
povazovat za podobnu transakcii, ku ktorej dochiddza medzi pobockou a hlavnou prevadzkarnou, ktora
nie je sucastou skupiny na ucely DPH.

Vzhladom na vsetky predchéddzajuce uvahy treba na polozenu otédzku odpovedat tak, ze ¢lanok 9 ods. 1
a ¢lanok 11 smernice o DPH sa maju vykladat v tom zmysle, Ze na icely DPH sa hlavna prevadzkaren
spolo¢nosti nachddzajtica sa v clenskom $téte, ktord je sticastou skupiny na ucely DPH vytvorenej na
zéklade tohto ¢lanku 11, a pobocka tejto spolo¢nosti usadend v inom c¢lenskom §$tite maja povazovat
za samostatné zdanitelné osoby, ked tdto hlavnd prevddzkaren poskytuje uvedenej pobocke sluzby,
ktorych ndklady jej uctuje.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stiidnym dvorom md vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci samej
inciden¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdazkou postupu v konani pred vnuatrostatnym
sidom, o trovich konania rozhodne tento vnutrostitny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v stvislosti s predlozenim pripomienok Stdnemu dvoru a nie st trovami uvedenych udcastnikov
konania, nemo6zu byt nahradené.

Z tychto dovodov Stdny dvor (siedma komora) rozhodol takto:
Clanok 9 ods. 1 a ¢lanok 11 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom

systéme dane z pridanej hodnoty sa majua vykladat v tom zmysle, Zze na acely dane z pridanej
hodnoty (DPH) sa hlavnd prevadzkaren spolocnosti nachadzajica sa v clenskom $tate, ktora je

6 ECLILEU:C:2021:196
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stcastou skupiny na ucely DPH vytvorenej na ziklade tohto ¢linku 11, a pobocka tejto
spolo¢nosti usadend v inom c¢lenskom $tate maji povazovat za samostatné zdanitelné osoby, ked
tato hlavna prevadzkaren poskytuje uvedenej pobocke sluzby, ktorych naklady jej uctuje.

Podpisy
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