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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (6sma komora)

z 9. jula 2020

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dan z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica
2006/112/ES — Uprava odpocitanej dane — Zmena prava na odpocitanie dane — Investi¢ny majetok
pouzivany sucasne na zdanitelné plnenia a plnenia oslobodené od dane — Skoncenie ¢innosti
zakladajticej pravo na odpocitanie — Rezidudlne a vylu¢né pouzivanie na plnenia oslobodené od dane”

Vo veci C-374/19,

ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lénku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Bundesfinanzhof (Spolkovy finan¢ny sid, Nemecko) z 27. marca 2019 a doruceny
Stdnemu dvoru 13. maja 2019, ktory savisi s konanim:

HF

proti

Finanzamt Bad Neuenahr-Ahrweiler,

SUDNY DVOR (6sma komora),

v zlozeni: predsednicka 6smej komory L.S. Rossi, sudcovia A. Prechal (spravodajkyna), predsednicka
tretej komory, a N. Wahl,

generalny advokat: G. Hogan,

tajomnik: A. Calot Escobar,

so zretelom na pisomnu cast konania,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— HF, v zastapeni: M. S. Thum, Steuerberater,

— nemeckd vlada, v zastupenti: J. Moller a S. Eisenberg, splnomocneni zastupcovia,

— Eurdpska komisia, v zastipeni: L. Lozano Palacios, J. Jokubauskaité a R. Pethke, splnomocneni
zastupcovia,

so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlneho advokéta, ze vec bude prejednand bez jeho
navrhov,

vyhlasil tento

* Jazyk konania: nemcina.
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Rozsudok
Névrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu clankov 185 a 187 smernice Rady
2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347,
2006, s. 1, dalej len ,smernica o DPH").
Tento ndvrh bol podany v ramci sporu medzi HF a Finanzamt Bad Neuenahr-Ahrweiler (Danovy urad
Bad Neuenahr-Ahrweiler, Nemecko) (dalej len ,danovy urad“) vo veci Gpravy odpocitanej dane

z pridanej hodnoty (DPH), ktora HF zaplatila pri vystavbe kaviarne pripojenej k domovu ddéchodcov,
ktory prevadzkuje na tcely plneni oslobodenych od DPH.

Pravny ramec

Pravo Unie

Clanok 167 smernice o DPH stanovuje, ze pravo odpocitat dan vznika vtedy, ked vznika danova
povinnost v savislosti s danou, ktord je odpocitatelna.

Clanok 168 tejto smernice uvadza:
»Pokial ide o tovar a sluzby, ktoré st pouzité na ucely zdanitelnych transakcii zdanitelnej osoby, tato
ma pravo v clenskom $tite, v ktorom uskutoc¢nuje tieto transakcie, odpocitat z vysky DPH, ktora je

povinnd zaplatit, tieto sumy:

a) DPH splatnd alebo zaplatend v tomto ¢lenskom §tate za tovar, ktory jej bol alebo bude dodany, a za
sluzby, ktoré jej boli alebo budd poskytnuté, inou zdanitelnou osobou,

Clanok 184 uvedenej smernice znie:

»Povodne uplatnené odpocitanie dane sa upravi, ak je vyssie alebo nizsie ako odpocitanie, na ktor[é]
mala zdanitelnd osoba pravo.”

Podla ¢ldnku 185 tej istej smernice:

,1. Uprava odpocitanej dane sa vykona najmi vtedy, ked sa zmeny vo faktoroch, ktoré boli pouzité pri
urceni vysky odpocitanej dane, objavia po podani danového priznania k DPH, napriklad v pripadoch
zru$enia nakupu alebo ziskania cenovej zlavy.

2. Odchylne od odseku 1 sa dprava odpocitanej dane nemoze vykonat pri transakciach, ktoré su
celkovo alebo ciastocne nezaplatené, v pripadoch riadne preukazaného alebo potvrdeného poskodenia,
straty alebo kradeze majetku, ani v pripade tovaru urceného ako dary nepatrnej hodnoty a vzoriek

uvedenych v clanku 16.

V pripade celkovo alebo c¢iastocne nezaplatenych transakcii a v pripade kradeze clenské Staty vsak
mozu upravu odpocitanej dane vyzadovat.”

Clanok 187 smernice o DPH stanovuje:

»1. V pripade investi¢cného majetku sa dprava odpocitanej dane rozlozi na pat rokov vritane roka,
v ktorom bol majetok nadobudnuty alebo vytvoreny.
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Clenské staty vsak mozu pre Gpravu odpocitanej dane stanovit pétro¢né obdobie pozostavajtice
z celych 5 rokov, ktoré zac¢ina prvym pouzitim majetku.

V' pripade nehnutelného investicného majetku sa dizka obdobia sliZiaceho na vypocet tpravy
odpocitanej dane moze predlzit az na dvadsat rokov.

2. Ro¢nd tprava odpocitanej dane sa uskutocnuje len do vysky jednej patiny DPH uplatnenej na
investicny majetok alebo, ked sa obdobie na dpravu odpocitanej dane predlzilo, do vysky
zodpovedajicej ¢asti DPH uplatnenej na investicny majetok.

Uprava odpod¢itanej dane uvedend v prvom pododseku sa vykond v zavislosti od dprav tykajtcich sa
zmien prava na odpocitanie dane, ku ktorym doslo v nasledujicich rokoch, v porovnani s pravom na
odpocitanie dane za rok, v ktorom bol majetok nadobudnuty, vytvoreny alebo pripadne po prvykrat

pouzity.”
Nemecké prdavo

§ 15a ods. 1 Umsatzsteuergesetz (zdkon o dani z obratu) vo svojom zneni uplatnitelnom na spor veci
samej (dalej len ,UStG*) stanovuje:

y2Pokial dojde k zmendm faktorov zohladnenych pri urcCovani poévodne odpocitanych sim v lehote
piatich rokov od prvého pouzitia investicného majetku, ktory sa na acely uskuto¢nenia plneni pouzil
iba raz, treba vykonat kompenziciu za kazdy kalenddrny rok zodpovedajicu tymto zmendm
prostrednictvom Upravy odpocitania dane, ktorou boli zatazené nadobtidacie alebo realizacné naklady.
Pri nehnutelnostiach vratane ich podstatnych sucasti, opravich, na ktoré sa uplatiujd ustanovenia
obcianskeho préva tykajace sa nehnutelnosti, a stavbach na cudzom pozemku sa lehota piatich rokov
nahréadza lehotou desiatich rokov.”

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

Zalobkynia vo veci samej je riadiacim organom spoloc¢nosti s ru¢enim obmedzenym, ktord prevadzkuje
domov doéchodcov na ucely plneni oslobodenych od DPH. V roku 2003 tito spoloc¢nost vybudovala
kaviaren pripojent k tomuto domovu déchodcov, do ktorej mali pristup navstevnici prostrednictvom
vonkajsieho vchodu a obyvatelia domova cez jeddlenn domova.

Zalobkyha vo veci samej povodne vyhlasila, Ze bude pouzivat predmetnti kaviareii vyluéne na
zdanitelné plnenia, kedze tito kaviaren bola navrhnutd pre ndvstevnikov z vonkajsieho prostredia,
a nie pre obyvatelov domova dochodcov, ktori sa zdrziavaju v priestoroch domova. Po prvej kontrole
vykonanej v roku 2006 vsak danovy urad, ktory v podstate sthlasil s tymto vyhlasenim, povazoval za
nepravdepodobné, e absolutne Ziadny obyvatel domova ddéchodcov nebude navstevovat a pouzivat
uvedenti kaviaren s osobami, ktoré ho navstivili. Ucastnici konania vo veci samej sa teda dohodli na
uznani pouzivania predmetnej kaviarne na ucely plneni oslobodenych od DPH vo vyske 10 %.
V dosledku toho sa vykonala tprava podla § 15a UStG pre roky od roku 2003.

Po druhej kontrole danovy trad konstatoval, Ze spoloc¢nost s rucenim obmedzenym dotknutd vo veci
samej uz pocas rokov 2009 az 2012 nepredéavala v predmetnej kaviarni nijaky tovar a prevadzka bola
okrem toho vymazand z obchodného registra vo februdri 2013. Toto konstatovanie viedlo danovy drad
k vykonaniu novej upravy podla § 15a UStG za tieto roky, kedze uz nedoslo k ziadnemu pouzivaniu
tejto kaviarne na ucely plneni zakladajicich pravo na odpocitanie DPH zaplatenej na vstupe.
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Po tom, ¢o zalobkyna vo veci samej podala netispesnu staznost proti rozhodnutiu danového uradu
o ulozeni povinnosti vykonat druhd dpravu, podala na prislusny Finanzgericht (Financ¢ny sudd,
Nemecko) zalobu, ktord tento sid zamietol. Tento sid vo svojom rozsudku uviedol, Ze nebol
naplneny umysel pouzivania predmetnej kaviarne pre zdanitelné plnenia v oblasti re$tauracnych
sluzieb. Vzhladom na to, ze vonkaj$i ndvStevnici uz priestory nenavstevuji, automaticky doslo
k vyvoju podielu pouzivania v tom zmysle, ze tito kaviaren uz pouzivaju vylu¢ne obyvatelia domova
dochodcov, takze uvedena kaviaren je uz v rozsahu 100 % pouzivana na ucely plneni oslobodenych od
DPH.

Zalobkynha vo veci samej podala proti tomuto rozsudku na vnitro$titny sid opravny prostriedok
»Revision“, pricom tvrdila, Ze ak sa predmetnd kaviaren, ktora je sticastou majetku podniku bez
moznosti pouzitia na sikromné Gcely, uz nepouziva na zdanitelné ucely, nepredstavuje to zmenu
pouzivania tejto kaviarne, ktord by mohla viest k tGprave podla § 15a UStG. Toto nepouzivanie treba
chapat ako vysledok chybnej investicie. Skuto¢nost, Ze danovy turad odmietol ciasto¢ne odpisat
hodnotu uvedenej kaviarne, preukazuje, ze v rokoch 2009 az 2012 eSte existoval umysel kaviaren
pouzivat. Pristup k predmetnej kaviarni bol zablokovany len z ddévodu bezpecnosti. Jej uzivanie
obyvatelmi domova dochodcov sa nezvysilo.

Vndtrostatny sdd spresiuje, najmd s odkazom na rozsudok z 28. februara 2018,
Imofloresmira — Investimentos Imobilidrios (C-672/16, EU:C:2018:134), ze pravo na odpocitanie dane
zaplatenej na vstupe zostdva zachované aj vtedy, ak zdanitelnd osoba nemohla tovary a sluzby, ktoré
viedli k odpocitaniu dane, s ohladom na okolnosti, ktoré nastali nezavisle od jej vdle, vyuzivat v ramci
zdanitelnych plneni. Nepouzivanie tovaru alebo sluzieb napriek umyslu pouzivat ich na zdanitelné
ucely mozno porovnat so situdciou ich nepouzivania nezévisle od vole podnikatela.

Uvedeny sdd uvadza, Ze skoncenie prevadzkovania predmetnej kaviarne vyplyva z nedostatku
hospodarskej vynosnosti, a teda z netspechu zalobkyne vo veci samej, co samo osebe nepredstavuje
ziadnu zmenu okolnosti, na zdklade ktorych vzniklo pravo na odpocitanie v zmysle ¢lanku 185 ods. 1
smernice o DPH, kedZe pouzivanie tejto kaviarne obyvatelmi domova doéchodcov na tcely plneni
oslobodenych od DPH zostalo nezmenené. Pouzivanie uvedenej kaviarne na tucely plneni
podliehajicich DPH sa tak uplne skoncilo bez toho, aby toto doterajsie pouzivanie bolo nahradené
zvySenym pouzivanim obyvatelmi domova doéchodcov. Vykladat nepouzivanie predmetnej kaviarne
v tom zmysle, Ze v stcasnosti uz ide len o jej vyluéné pouzivanie na ucely plneni oslobodenych od
DPH, by mohlo predstavovat nespravne pravne posudenie.

Za tychto okolnosti Bundesfinanzhof (Spolkovy finan¢ny sid, Nemecko) rozhodol prerusit konanie
a polozit Stdnemu dvoru tuto prejudicidlnu otazku:

sJe zdanitelnd osoba, ktord zhotovi investi¢ny predmet na tcely jeho pouzivania na zdanitelné tcely,
ktoré zakladd pravo na odpocitanie dane (v tejto veci vystavba budovy urcenej na prevadzku kaviarne),
povinnd upravit odpocitanie dane v silade s ¢lankom 185 ods. 1 a ¢lankom 187 smernice o [DPH], ak
skon¢i obchodnu ¢innost spojend s pravom na odpocitanie dane zaplatenej na vstupe (v tejto veci
previdzka kaviarne) a investicny predmet sa v stcasnosti uz viac nepouziva v rozsahu poévodne
zdanitelného pouzivania?“

O prejudicialnej otazke
Svojou otazkou sa vnutrostatny sud v podstate pyta, ¢i sa clanky 184, 185 a 187 smernice o DPH maju
vykladat v tom zmysle, Ze brdnia vnutro$titnej prdvnej uprave, podla ktorej zdanitelnd osoba, ktord

nadobudla prdvo na pomerné odpocitanie DPH vztahujicej sa na vystavbu kaviarne pripojenej
k domovu doéchodcov, ktory prevadzkuje na udcely plneni oslobodenych od DPH, a urcenej na
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pouzivanie tak na zdanitelné plnenia, ako aj na plnenia oslobodené od dane, je povinnd upravit
povodné odpocitanie DPH v pripade, Ze tito zdanitelnd osoba skoncila v priestoroch tejto kaviarne
véetky zdanitelné plnenia.

V tejto savislosti treba pripomendt, ze cielom systému odpoctov je tGplne zbavit zdanitelni osobu
bremena DPH, ktord je splatnd alebo zaplatend v ramci vsetkych jeho hospodarskych cinnosti.
Spolo¢ny systém DPH v désledku toho zabezpecuje neutralitu, pokial ide o danovd zataz vsetkych
hospodérskych ¢innosti bez ohladu na ich ciele alebo vysledky pod podmienkou, Ze tieto ¢innosti samy
v zasade podliehajai DPH (rozsudok z 25. jula 2018, Gmina Ryjewo, C-140/17, EU:C:2018:595, bod 29).

Na to, aby dotknutd osoba mala pristup k pravu na odpocitanie dane, treba na jednej strane, aby bola
»zdanitelnou osobou” v zmysle smernice o DPH, a na druhej strane, aby predmetné tovary a sluzby boli
pouzité na ucely jej zdanitelnych plneni s tym, Ze pouzitie tovarov alebo sluzieb, alebo ktoré je pre ne
planované, urcuje len rozsah povodného odpocitania, na ktoré ma zdanitelnd osoba prévo, a rozsah
pripadnych dprav pocas nasledujucich obdobi, ale nemé vplyv na vznik prdva na odpocitanie (pozri
v tomto zmysle rozsudok z 28. februdra 2018, Imofloresmira — Investimentos Imobilidrios, C-672/16,
EU:C:2018:134, body 33 a 39).

Mechanizmus udpravy stanoveny v c¢ldnkoch 184 az 187 smernice o DPH tvori nedelitelnd sucast
rezimu odpocitania DPH, ktory tito smernica stanovuje. Ma za ciel zvysit presnost odpocitani
sposobom zarucujucim neutralitu DPH tak, aby plnenia uskutocnené v predchddzajucom stadiu
nadalej umoznovali uplatnit pravo na odpocitanie len v rozsahu, v akom sldzia na poskytnutie plneni
podliehajucich takejto dani. Tento mechanizmus ma tak za ciel vytvorit tzky a priamy vztah medzi
pravom na odpocitanie DPH zaplatenej na vstupe a pouzivanim danych tovarov a sluzieb na plnenia
zdanené na vystupe (pozri v tomto zmysle rozsudok z 27. marca 2019, Mydibel, C-201/18,
EU:C:2019:254, bod 27 a citovanu judikattru).

V spolo¢nom systéme DPH mozno totiz odpocitat len dane zaplatené na vstupe, ktoré zatazuja tovar
alebo sluzby, ktoré pouzivaju zdanitelné osoby na ucely svojich zdanitelnych plneni. Odpocitanie dani
zaplatenych na vstupe je spojené s vyberom dani na vystupe. Ak sa tovar alebo sluzby nadobudnuté
zdanitelnou osobou pouziji na tucely plneni oslobodenych od dane alebo nepodliehajucich DPH,
nemozno ani vybrat dan na vystupe, ani odpocitat dan zaplatent na vstupe (pozri v tomto zmysle
rozsudok z 11. aprila 2018, SEB bankas, C-532/16, EU:C:2018:228, bod 38).

V prejednavanej veci je nesporné, ze zalobkyna vo veci samej nadobudla pravo na odpocitanie DPH,
ktoru zaplatila pri vystavbe kaviarne, o ktoru ide vo veci samej. Toto pravo bolo predmetom prvej
upravy v roku 2006, ktorou danovy trad stanovil rozsah prava na odpocitanie DPH vztahujicej sa na
vystavbu tejto kaviarne na 90% na zdklade svojho odhadu, ktory zalobkyna vo veci samej
nespochybnila, podla ktorého bola uvedena kaviaren v rozsahu 10 % urc¢end na oslobodené plnenia.

Pokial ide o Gpravu tykajacu sa rokov 2009 az 2012, ktord je predmetom sporu vo veci samej, zo spisu,
ktory md Sadny dvor k dispozicii, vyplyva, ze danovy drad tato opravu vykonal na zaklade zistenia, ze
pocas tohto obdobia sa v kaviarni dotknutej vo veci samej neuskuto¢nilo Ziadne zdanitelné plnenie,
takze tdto kaviarenn sa odvtedy pouzivala iba na plnenia oslobodené od dane. Tdto okolnost podla
uvedeného uradu predstavuje zmenu v zmysle ¢lanku 185 smernice o DPH, ktord si vyzaduje tpravu
odpocitania dane za tieto roky.

Vndtrostatny sud vsak pochybuje o existencii takejto zmeny v prejedndvanej veci v rozsahu, v akom sa
domnieva, Ze samotné skoncenie zdanitelnej cinnosti je spOsobené okolnostou, Ze zdanitelné
prevadzkovanie uvedenej kaviarne sa ukazalo ako hospoddrsky nevynosné a v prejedndvanej veci
neviedlo k Ziadnej zmene ani néarastu ¢innosti oslobodenej od dane.
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V tejto suvislosti treba na jednej strane pripomendt, Ze z judikatiry citovanej v bode 20 tohto rozsudku
vyplyva, Ze pravo na odpocitanie dane mozno v zdsade uplatnit len vtedy, ak existuje uzky a priamy
vztah medzi prdvom na odpocitanie DPH zaplatenej na vstupe a pouzivanim dotknutych tovarov alebo
sluZieb na zdanitelné plnenia na vystupe. Pokial teda ide o investi¢ny majetok, akym je kaviaren vo veci
samej, ak sa pocas obdobia na Gpravu stanoveného podla ¢lanku 187 ods. 1 smernice o DPH preukaze,
ze tento vztah, hoci bol skuto¢ny v skorSom $tddiu, uz zanikol, v zdsade ide o zmenu v zmysle
¢lanku 185 tejto smernice, v dosledku ktorej je nevyhnutné vykonat Gpravu odpocitania dane.

Na druhej strane podla ustdlenej judikatury Stdneho dvora pravo na odpocitanie v zdsade zostdva
okrem iného zachované, i ked neskor z dévodu okolnosti nezévislych od jej vole zdanitelnd osoba
nevyuziva uvedeny tovar a sluzby, ktoré viedli k odpocitaniu dane v rdmci zdanitelnych plneni
(rozsudok z 28. februdra 2018, Imofloresmira — Investimentos Imobilidrios, C-672/16, EU:C:2018:134,
bod 40 a citovand judikatira). V tejto stvislosti Sidny dvor spresnil, ze za takych podmienok by
konstatovanie, Ze na preukdzanie existencie zmien v zmysle ¢lanku 185 uvedenej smernice postacuje,
ze sa nehnutelnost po skonceni ndjomnej zmluvy, ktorej je predmetom, z ddévodu okolnosti
nezdvislych od véle jej vlastnika nevyuziva, hoci sa preukdze, Ze tento vlastnik mal nadalej zdujem
vyuzivat ju na ucely zdanitelného plnenia a v tomto smere vyvijal potrebné kroky, na ziklade
ustanoveni upravujucich dpravy viedlo k obmedzeniu prédva na odpocitanie dane (rozsudok
z 28. februdra 2018, Imofloresmira — Investimentos Imobilidrios, C-672/16, EU:C:2018:134, bod 47).

V prejednavanej veci sa vSak zd4, Ze situdcia vo veci samej, ako ju uvddza vnutrostatny sud, sa znacne
odlisuje od situdcii, ktoré viedli k prijatiu tejto judikattry.

V tejto stvislosti treba uviest, Ze uvedena judikatira sa tyka situdcii, v ktorych hoci dotknuté vydavky
boli vynalozené na ucely uskuto¢nenia zdanitelnych plneni, tieto sa konkrétne nerealizovali, takze
nedoslo k nijakému plneniu. V tomto pripade pravo na odpocitanie DPH zaplatenej z tychto vydavkov
md mat uzky a priamy vztah s uskuto¢nenim pldnovanych zdanitelnych plneni v sdlade s judikatirou
pripomenutou v bode 20 tohto rozsudku.

Naopak, v situdcii, o aku ide vo veci samej, z informdcii poskytnutych vnutrostitnym sidom vyplyva, ze
pocas prvého obdobia, ktoré trvalo od roku 2003 do roku 2008, bola kaviaren, o ktoru ide vo veci
samej, skuto¢ne uvedend do prevadzky na ucely uskuto¢nenia zdanitelnych plneni a plneni
oslobodenych od dane, takze prinajmensom v tychto rokoch a v rozsahu pomernej casti 90 %
stanovenej danovym udradom existoval Gzky a priamy vztah medzi pravom na odpocitanie DPH
zaplatenej z vydavkov na vystavbu tejto kaviarne a skuto¢nymi zdanitelnymi plneniami, na ktoré bola
tato kaviaren pouzita.

Z tychto informadcii vsak tiez vyplyva, ze v druhom obdobi od roku 2009 do roku 2012, ktoré je ako
jediné predmetom sporu vo veci samej, sa zdanitelné plnenia, nech uz je to z akéhokolvek dovodu,
skoncili, zatial ¢o plnenia oslobodené od dane boli nadalej vykondvané. To md nevyhnutne za
nasledok, ze na rozdiel od okolnosti veci, ktora viedla k vydaniu rozsudku z 28. februira 2018,
Imofloresmira — Investimentos Imobilidrios (C-672/16, EU:C:2018:134), priestory uvedenej kaviarne,
ktoré si okrem toho neoddelitelnou sicastou domova ddchodcov prevadzkovaného na tcely plneni
oslobodenych od DPH, nezostali prazdne, ale si teraz pouzivané vylu¢ne na plnenia oslobodené od
dane.

Inak by to bolo len v pripade, ako spravne uvddzaju nemecka vlada a Eurdpska komisia, Ze Zalobkyna
vo veci samej by v tomto obdobi nasla pre uvedené priestory iné pouzivanie na tucely plneni
zakladajtcich pravo na odpocitanie DPH. Aj ked sa vzhladom na spis, ktory md Sudny dvor
k dispozicii, nezd4, ze by iSlo o takyto pripad, treba, aby vnutrostatny sid pripadne vykonal v tejto
suvislosti potrebné overenia.

6 ECLIL:EU:C:2020:546
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Preto v stlade s judikatirou uvedenou v bodoch 20 a 21 tohto rozsudku kedZe tovary alebo sluzby,
ktoré zalobkyna vo veci samej nadobudla na tGcely vystavby kaviarne dotknutej vo veci samej, boli
pouzité v rokoch 2009 az 2012 vylu¢ne na Gcely jej plneni oslobodenych od dane, ¢o vsak prindlezi
overit vnutrostitnemu sdidu, plnenia uskutocnené v skorSom stadiu uz neslizia na poskytnutie
zdanitelnych plneni, a preto sa na ne vztahuje mechanizmus dpravy odpocitanej dane. Za tychto
okolnosti by totiz zanikol tzky a priamy vztah medzi pravom na odpocitanie DPH zaplatenej
z vydavkov vynaloZenych na vstupe a zdanitelnymi c¢innostami, ktoré zdanitelnd osoba ndsledne
uskutocnila, napriek tomu, Ze existoval v skorsom stadiu.

Z toho vyplyva, ako bolo uvedené v bode 25 tohto rozsudku, Ze za tychto okolnosti by v zasade doslo
k zmene v zmysle ¢lanku 185 smernice o DPH, ktora by viedla k potrebe vykonat Gpravu odpocitanej
dane. Skuto¢nost, ze to vyplyva z okolnosti nezavislych od voéle zdanitelnych osob, sama osebe tdto
nevyhnutnost nespochybnuje (pozri v tomto zmysle rozsudok z 29. aprila 2004, Gemeente Leusden
a Holin Groep, C-487/01 a C-7/02, EU:C:2004:263, bod 55).

Napokon treba uviest, ze zdsada danovej neutrality nebrdni takémuto zdveru. Situdcia podniku, ktory
investuje na ucely hospodérskej ¢innosti vedicej k zdanitelnym plneniam a plneniam oslobodenym od
dane a ktory vzdy uskuto¢nuje plnenia oslobodené od dane, sa totiz odliSuje od situdcie podniku, ktory
investuje na ucely hospodarskej cinnosti, ktord vedie len k zdanitelnym plneniam, bez toho, aby tito
¢innost napokon viedla k takymto plneniam.

Vzhladom na vyssie uvedené tvahy treba na polozenu otdzku odpovedat tak, Ze ¢lanky 184, 185 a 187
smernice 0 DPH sa maja vykladat v tom zmysle, Ze nebrdnia vnutrostitnej pravnej Gprave, podla ktorej
zdanitelnd osoba, ktord nadobudla pravo na pomerné odpoditanie DPH vztahujicej sa na vystavbu
kaviarne pripojenej k domovu dochodcov, ktory prevddzkuje na tcely plneni oslobodenych od DPH,
a urcenej na pouzivanie tak na zdanitelné plnenia, ako aj na plnenia oslobodené od dane, je povinna
upravit povodné odpocitanie DPH v pripade, Ze tito zdanitelnd osoba skoncila v priestoroch tejto
kaviarne vsetky zdanitelné plnenia, ak pokracovala v uskutoénovani plneni oslobodenych od dane
v tychto priestoroch a pouzivala ich tak vylu¢ne na tieto plnenia.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stidnym dvorom md vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci samej
inciden¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdazkou postupu v konani pred vnuatrostatnym
sidom, o troviach konania rozhodne tento vnutrostitny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v stvislosti s predlozenim pripomienok Stdnemu dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov
konania, nemozu byt nahradené.

Z tychto dovodov Stidny dvor (6sma komora) rozhodol takto:

Clanky 184, 185 a 187 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme
dane z pridanej hodnoty sa maja vykladat v tom zmysle, Ze nebrdnia vnutrostatnej pravnej
uprave, podla ktorej zdanitelna osoba, ktord nadobudla privo na pomerné odpocitanie dane
z pridanej hodnoty (DPH) vztahujucej sa na vystavbu kaviarne pripojenej k domovu dochodcov,
ktory prevadzkuje na ucely plneni oslobodenych od DPH, a urcenej na pouzivanie tak na
zdaniteIné plnenia, ako aj na plnenia oslobodené od dane, je povinna upravit povodné
odpocitanie DPH v pripade, Ze tito zdanitelnd osoba skoncila v priestoroch tejto kaviarne vsetky
zdaniteIné plnenia, ak pokracovala v uskutocnovani plneni oslobodenych od dane v tychto
priestoroch a pouzivala ich tak vylu¢ne na tieto plnenia.

Podpisy
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