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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (piata komora)

z 3. decembra 2020*

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Smernica 2003/96/ES — Zdanovanie energetickych
vyrobkov a elektriny — Cldnok 21 ods. 3 — Neexistencia zdanitelnej udalosti — Spotreba energetickych
vyrobkov v aredli podniku, kde boli vyrobené, na vyrobu konecnych energetickych vyrobkov, pri
ktorych sa nevyhnutne vyrabajd aj neenergetické vyrobky*

Vo veci C-44/19,

ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla cldnku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Tribunal Supremo (Najvyssi sid, Spanielsko) z 27. juna 2018 a doruc¢eny Stidnemu dvoru
24. januara 2019, ktory suvisi s konanim:

Repsol Petroleo SA

proti

Administracion General del Estado,

SUDNY DVOR (piata komora),

v zlozeni: predseda piatej komory E. Regan, sudcovia M. Ilesi¢, E. Juhdsz (spravodajca), C. Lycourgos
a L. Jarukaitis,

generalny advokat: M. Szpunar,

tajomnik: M. Ferreira, hlavnd referentka,

so zretefom na pisomnu ¢ast konania a po pojedndvani zo 4. marca 2020,
so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Repsol Petréleo SA, v zastipeni: povodne F. Bonastre Capell a M. Muiioz Pérez, neskor F. Bonastre
Capell a M. Linares Gil, abogados,

— Spanielska vlada, v zastGpeni: L. Aguilera Ruiz, splnomocneny zastupca,
— cCeskd vlada, v zastdpeni: M. Smolek, O. Serdula a J. VIacil, splnomocneni zastupcovia,
— Eurdpska komisia, v zastipeni: P. Arenas a A. Armenia, splnomocneni zastupcovia,

po vypocuti navrhov generalneho advokata na pojednéavani 23. aprila 2020,

* Jazyk konania: $paniel¢ina.
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vyhlasil tento

Rozsudok
Névrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu clanku 21 ods. 3 smernice Rady 2003/96/ES
z 27. oktébra 2003 o restrukturalizdcii pravneho rémca spolocenstva pre zdanovanie energetickych
vyrobkov a elektriny (U. v. EU L 283, 2003, s. 51; Mim. vyd. 09/001, 405).
Tento ndvrh bol podany v rdmci sporu medzi spolo¢nostou Repsol Petréleo SA (dalej len ,Repsol®)
a Administracién General del Estado (vSeobecna $titna sprava, Spanielsko) vo veci rozhodnutia tohto

uradu zdanit spotrebnou danou z minerdlnych olejov spotrebu tychto olejov, ktoré Repsol sama
vyrobila, na ucely vyroby, kedze tdto vyroba vytvorila iné zvy$skové vyrobky nez energetické vyrobky.

Pravny ramec
Pravo Unie

Smernica 92/81/EHS

Clanok 4 ods. 3 smernice Rady 92/81/EHS z 19. oktdébra 1992 o harmonizdcii Strukttry spotrebnych
dani z mineralnych olejov [neoficidlny prekiad] (U. v. ES L 316, 1992, s. 12) stanovoval:

»Spotreba mineralnych olejov v ramci aredlu podniku vyrabajiceho mineridlne oleje sa nepovazuje za
zdanitelnt udalost, pokial je tiato spotreba urc¢end na Gcely suvisiace s vyrobou.

Ak je vsak spotreba urcend na ucely, ktoré sa netykaji tejto vyroby, a najmid na pohon vozidiel,
povazuje sa za zdanitelntt udalost.”

Smernica 2003/96

Odovodnenia 3 az 5 smernice 2003/96 uvadzaji:

»(3) ndlezité fungovanie vnutorného trhu a dosiahnutie cielov ostatnych politik spolocenstva si
vyzaduje stanovenie minimélnych trovni zdanovania na turovni spoloCenstva pre vacsinu

energetickych vyrobkov, vratane elektriny, zemného plynu a uhlia.

(4) znacné rozdiely vo vnutrostatnych urovniach energetickej dane uplatnovanej clenskymi $tatmi by
sa mohli ukazat ako skodlivé pre ndlezité fungovanie vnatorného trhu.

(5) stanovenie primeranych minimdalnych trovni zdanovania moéze umoznit znizenie rozdielov vo
vnutrostatnych drovniach zdanovania.”

Clanok 1 tejto smernice stanovuje:
,Clenské $tity zdanujt energetické vyrobky a elektrinu v stilade s touto smernicou.”

Na ucely uplatnenia smernice 2003/96 clanok 2 ods. 1 tejto smernice vymenuva vyrobky, ktoré sa
povazuju za ,energetické vyrobky®.

2 ECLIL:EU:C:2020:982
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Podla ¢lanku 2 ods. 4 pism. b) prvej zardzky smernice 2003/96 sa tito smernica neuplatiuje na
energetické vyrobky pouzivané na ucely iné ako motorové paliva alebo vykurovacie paliva.

Clanok 21 ods. 3 uvedenej smernice znie:

»Spotreba energetickych vyrobkov v ramci aredlu podniku vyrdbajiceho energetické vyrobky sa
nepovazuje za zdanitelnd udalost, ktord je dévodom na zdanovanie, ak spotreba pozostiva
z energetickych vyrobkov vyrabanych v aredli podniku. Clenské staty tiez mozu povazovat spotrebu
elektrickej energie a ostatnych energetickych vyrobkov, ktoré sa nevyrabaju v aredli takéhoto podniku
a spotrebu energetickych vyrobkov a elektriny v aredli podniku vyrabajiceho palivd pouzivané na
vyrobu elektriny za takd, ktord nie je dovodom vzniku zdanovacej udalosti. Ak je spotreba urcend na
ucely, ktoré sa netykaju vyroby energetickych vyrobkov a najmd na pohon vozidiel, povazuje sa za
zdanitelnd udalost, ktord je ddovodom na zdanovanie.”

Spanielske prdvo

Clanok 47 Ley 38/1992 de Impuestos Especiales (zdkon ¢. 38/1992 o spotrebnych daniach)
z 28. decembra 1992 (BOE ¢. 312 z 29. decembra 1992, s. 44305) v jeho zneni uplatnitelnom v konani
vo veci samej (dalej len ,LIE“), nazvany ,Pripad oslobodenia od dane®, vo svojom odseku 1 pism. b)
uvadza:

»Dani nepodliehaji ¢innosti vlastnej spotreby, ktoré zahrnaju:

b) pouzitie mineralnych olejov ako paliva v procese vyroby mineralnych olejov v rezime oslobodenia
od dane.”

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

Repsol, spolo¢nost zalozend podla Spanielskeho prdva, posobi okrem iného v oblasti vyroby
energetickych vyrobkov ziskanych z rafinicie surovej ropy. Okrem energetickych vyrobkov proces
rafindcie vytvara iné vyrobky, ktoré sa preddvaju a pouzivaju v chemickom priemysle a ciasto¢ne sa
znovu pouzivaju vo vyrobnom procese.

Dna 2. aprila 2012 po kontrole vykonanej v roku 2011 vydala $panielska danova sprava vymer, ktorym
spolo¢nosti Repsol ulozila povinnost zaplatit za zdanovacie obdobia 2007 a 2008 spotrebnd dan
z minerdlnych olejov, ktoré tento podnik sam vyrobil a nésledne pouzil vo svojich vlastnych
zariadeniach na vyrobné ucely, kedze tdto vyroba vytvorila iné zvyskové vyrobky neZ energetické
vyrobky, akymi st najma sira a oxid uhlicity.

Podla s$panielskej danovej spravy tdto vlastnd spotreba neddvala ndrok na oslobodenie od spotrebnej
dane z minerdlnych olejov uvddzané v clanku 47 ods. 1 pism. b) LIE v casti tejto vlastnej spotreby
veducej k ziskaniu vyrobkov, ktoré nemaju kvalitu mineralnych olejov.

Dna 25. aprila 2012 Repsol podala staznost proti tomuto vymeru na Tribunal
Econémico-Administrativo Central (Centralny hospodarsko-spravny std, Spanielsko), pri¢om
uplatiovala najma to, ze tato vlastnd spotreba je oslobodend od spotrebnej dane z mineralnych olejov
vratane Casti tejto vlastnej spotreby, ktora vedie k ziskaniu vyrobkov, ktoré nemaja kvalitu mineralnych
olejov.

ECLIL:EU:C:2020:982 3
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Dna 6. novembra 2015 v nadvédznosti na odmietnutie tejto staznosti Repsol podala Zalobu vo veci
spravneho stdnictva na Audiencia Nacional (Narodny vrchny sid, Spanielsko), ktorou uplatiiovala, Ze
v ramci procesu vyroby minerdlnych olejov vyrobky, ktoré nemozno kvalifikovat ako energetické
vyrobky, ako je sira, si ziskavané nevyhnutne ako zvysok vyroby. Vyroba siry vyplyva z operacie,
podstatou ktorej je extrahovanie tohto vyrobku z mineralnych olejov a cielom tohto procesu je splnit
technické $pecifikacie uplatnitelné na minerdlne oleje, ktoré stanovuju maximdalny obsah siry.

Rozhodnutim z 12. decembra 2016 Audiencia Nacional (Nérodny vrchny sud) zamietol Zalobu
spoloc¢nosti Repsol v rozsahu, v akom sa tykala spochybnenia zdanenia vlastnej spotreby mineralnych
olejov, pri ktorej boli vyrobené neenergetické vyrobky.

Dna 10. jala 2017 Repsol podala proti tomuto rozhodnutiu kasa¢ny opravny prostriedok na Tribunal
Supremo (Najvyssi sud, Spanielsko), ktory predkladd névrh na zacatie prejudicidlneho konania. Pred
tymto sudom Repsol uvddza, Ze cielom c¢lanku 21 ods. 3 smernice 2003/96 je zdanit iba energetické
vyrobky dodané na spotrebu, s vynimkou vyrobkov urc¢enych na vlastnt spotrebu, teda tych, ktoré sa
pouzivaju na Gcely vyroby inych energetickych vyrobkov, aj ked pri tomto vyrobnom procese su
nevyhnutne ziskané zvyskové neenergetické vyrobky. Prax Spanielskej danovej spravy zdanit cast
vlastnej spotreby, pri ktorej boli vyrobené tieto zvy$kové vyrobky, je teda v rozpore s cielom smernice
2003/96.

Podla spolo¢nosti Repsol tito prax mohla byt odévodnend za platnosti ¢lanku 4 ods. 3 smernice 92/81,
ktory vylucoval zo zdanenia spotrebu mineralnych olejov, ku ktorej doslo na tcely vyroby mineralnych
olejov. Naopak smernica 2003/96, ktord zrusila smernicu 92/81, vo svojom clanku 21 ods. 3 stanovuje
len to, Ze spotreba energetickych vyrobkov unikd zdaneniu, pokial sa uskutocnuje v aredli podniku
vyrdbajuceho energetické vyrobky.

Podla vnutro$titneho sidu vznikd otdzka, ¢i odstrdnenie vyrazu ,na ucely suvisiace s vyrobou,
uvddzaného v c¢lanku 4 ods. 3 smernice 92/81, zo znenia ¢lanku 21 ods. 3 smernice 2003/96, treba
chépat ako legislativnu zmenu, ktord znamend, Ze spotreba energetickych vyrobkov v aredli podniku,
kde boli vyrobené, vykonana na ucely vyroby konec¢nych energetickych vyrobkov, pri ktorej st
nevyhnutne ziskané neenergetické vyrobky, je tiez oslobodend od dane.

Za tychto podmienok Tribunal Supremo (Najvyssi sud) rozhodol prerusit konanie a polozit Sidnemu
dvoru tato prejudicidlnu otazku:

»Ma sa clanok 21 ods. 3 smernice 2003/96 vykladat v tom zmysle, Ze umoznuje, aby boli spotrebnou
danou z minerdlnych olejov zdanené cinnosti vlastnej spotreby energetickych vyrobkov vykonavané
v ramci aredlu vyrobcu v pomere, v akom sa ziskaji neenergetické vyrobky?

Alebo naopak brani ucel tohto ustanovenia, ktorym je oslobodit od spotrebnej dane pouzivanie
energetickych vyrobkov, ktoré sa povazuje za potrebné na vyrobu konec¢nych energetickych vyrobkov,
zdaneniu tejto vlastnej spotreby v casti, v ktorej tato spotreba vedie k ziskaniu inych neenergetickych
vyrobkov, a to aj v pripade, ak je toto ziskanie rezidudlne a predstavuje nevyhnutny dosledok
samotného vyrobného procesu?”

O prejudicialnej otazke

Dvomi c¢astami svojej prejudicidlnej otazky chce vnutrostatny sid v podstate vediet, ¢i sa ¢lanok 21
ods. 3 prva veta smernice 2003/96 ma vykladat v tom zmysle, Ze ak podnik vyrdbajtci energetické
vyrobky urcené na pouzitie ako vykurovacie palivd alebo motorové paliva, spotrebtva energetické
vyrobky, ktoré sam vyrobil a ak tymto procesom ziska nevyhnutne tiez neenergetické vyrobky, na cast
spotreby, ktora viedla k ziskaniu takychto neenergetickych vyrobkov, sa vztahuje vynimka zo
zdanitelnej udalosti na dan z energetickych vyrobkov, ktord sa uvddza v tomto ustanoveni.

4 ECLIL:EU:C:2020:982
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Na uvod treba pripomendtt, Ze smernica 2003/96, ako vyplyva z jej odovodneni 3 az 5 a jej ¢lanku 1, md
za ciel stanovit harmonizovany systém zdarnovania energetickych vyrobkov a elektriny, v rdmci ktorého
je zdanenie pravidlom, v stlade s podmienkami stanovenymi touto smernicou.

Podla ¢ldnku 21 ods. 3 prvej vety smernice 2003/96 spotreba energetickych vyrobkov v ramci aredlu
podniku vyrabajuceho energetické vyrobky sa nepovazuje za zdanitelni udalost, ktord je dovodom na
zdanovanie danou z energetickych vyrobkov, ak spotreba pozostiva z energetickych vyrobkov
vyrabanych v aredli podniku. Tretia veta tohto odseku spresinuje, ze ak je spotreba energetickych
vyrobkov urcend na ucely, ktoré sa netykaja vyroby energetickych vyrobkov, povazuje sa za zdanitelnt
udalost, ktord je dovodom na zdanovanie.

Znenie c¢lanku 21 ods. 3 smernice 2003/96 vyslovne nestanovuje, do akej miery sa spotreba
energetickych vyrobkov na tucely vyrobného procesu, pocas ktorého sucasne vznikaju energetické
vyrobky a neenergetické vyrobky, md alebo nemd povazovat za zdanitelnd udalost dane
z energetickych vyrobkov.

Clanok 21 ods. 3 prva veta uvedenej smernice tym, Ze stanovuje, Ze spotreba energetickych vyrobkov
v rdmci aredlu podniku, v ktorom boli vyrobené, sa za urcitych podmienok nepovazuje za zdanitelnt
udalost, predstavuje v ramci tohto rezimu zdanenia ustanovenie o vynimke, ktoré treba vykladat
restriktivne (pozri v tomto zmysle rozsudok zo 7. novembra 2019, Petrotel-Lukoil, C-68/18,
EU:C:2019:933, bod 37).

V tejto suvislosti treba na jednej strane spresnit, ze na spotrebu energetickych vyrobkov v aredli
podniku, v ktorom boli vyrobené, sa vztahuje vynimka zo zdanitelnej udalosti podla ¢ldnku 21 ods. 3
prvej vety uvedenej smernice len vtedy, ak sa uskutoc¢nuje na tGcely vyroby energetickych vyrobkov, na
ktoré samotné sa vztahuje harmonizovany rezim zdanovania zavedeny smernicou 2003/96 z dévodu ich
pouzivania ako motorového paliva alebo vykurovacieho paliva (pozri v tomto zmysle rozsudok zo
6. juna 2018, Koppers Denmark, C-49/17, EU:C:2018:395, body 32 a 37).

V prejedndvanej veci sa nezda sporné, ze energetické vyrobky ziskané v konani vo veci samej, st ur¢ené
na pouzitie ako motorové palivo alebo vykurovacie palivo, ¢o vSak prislicha overit vnutrostatnemu
sudu. Okrem toho z névrhu na zacatie prejudicidlneho konania vyplyva, Ze neenergetické vyrobky
ziskané v konani vo veci samej, Repsol zhodnocuje prostrednictvom ich uvedenia na trh alebo ich
opitovného pouzitia vo vyrobnom procese. Na polozena otdzku preto treba odpovedat s prihliadnutim
na tieto avahy.

Na druhej strane Stdny dvor uz konstatoval, Zze v pripade, ak sa viaceré vyrobky vyrabaji v jednom
podniku, na tcely posddenia, ¢i sa na spotrebu energetickych vyrobkov vztahuje vynimka stanovena
v ¢lanku 21 ods. 3 prvej vete smernice 2003/96, treba vychddzat z roznych tcelov takejto spotreby
(pozri v tomto zmysle rozsudok zo 7. novembra 2019, Petrotel-Lukoil, C-68/18, EU:C:2019:933,
bod 25).

V ramci tejto spotreby totiz treba rozliSovat spotrebované casti energetickych vyrobkov v zavislosti od
ich pouzitia na tcely danového zaobchddzania s nimi pri spotrebnej dani. Vynimka zo zdanitelnej
udalosti podla ¢lanku 21 ods. 3 prvej vety uvedenej smernice sa vztahuje len na spotrebu casti
energetickych vyrobkov, ktorej ticelom je vyroba energetickych vyrobkov urcenych na pouzitie ako
motorové palivo alebo vykurovacie palivo (pozri v tomto zmysle rozsudok zo 7. novembra 2019,
Petrotel-Lukoil, C-68/18, EU:C:2019:933, body 26 a 27).

Tato vynimka naopak nemoze zvyhodnovat spotrebu tych casti tychto energetickych vyrobkov, ku

ktorej dochddza pri vyrobe neenergetickych vyrobkov alebo energetickych vyrobkov, ktoré nie st
urcené na pouzitie ako motorové palivo alebo vykurovacie palivo. Sidny dvor tak rozhodol, ze takato
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vynimka sa nevztahuje na cast energetickych vyrobkov spotrebovanych na vyrobu tepla pouzitého na
vykurovanie priestorov podniku, alebo cast potrebnd na vyrobu elektrickej energie (pozri v tomto
zmysle rozsudok zo 7. novembra 2019, Petrotel-Lukoil, C-68/18, EU:C:2019:933, body 26 a 33).

Z toho vyplyva, ze ak sa pri vyrobnom procese zaroven ziskavaju z jednej Casti energetické vyrobky,
ktoré st urcené na pouzitie ako motorové palivo alebo vykurovacie palivo, a z druhej casti
neenergetické vyrobky, treba sa v zdsade domnievat, Ze na cast energetickych vyrobkov spotrebovanych
v ramci tohto procesu na vyrobu inych energetickych vyrobkov urcenych na pouzitie ako motorové
palivo alebo vykurovacie palivo, sa vztahuje vynimka uvedend v ¢lanku 21 ods. 3 prvej vete smernice
2003/96, zatial ¢o spotrebu druhej ¢asti, na Gcely vyroby neenergetickych vyrobkov, treba povazovat za
zdaniteln udalost na ucely dane z energetickych vyrobkov.

Dalej treba skdmat, ¢i je to tak aj v pripade, ako v prejednivanej veci, ked vyroba neenergetickych
vyrobkov nepredstavuje ciel vyrobného procesu, ale zvy$kovy a nevyhnutny désledok tohto procesu,
alebo ¢i je ulozend pravnou upravou na ochranu zivotného prostredia a ¢i su tieto neenergetické
vyrobky hospodarsky zhodnocované.

Je pravda, Ze Sddny dvor v bode 30 rozsudku zo 7. novembra 2019, Petrotel-Lukoil (C-68/18,
EU:C:2019:933), rozhodol, Ze z negativnej formuldcie tretej vety ¢lanku 21 ods. 3 smernice 2003/96
mozno vyvodit, Ze cielom tohto ustanovenia je len vylucit uplatnenie tejto vynimky zo zdanitelnej
udalosti dane z energetickych vyrobkov na spotrebu energetickych vyrobkov bez akéhokolvek vztahu
s vyrobou energetickych vyrobkov.

Této vec sa vSak tykala uplatnenia c¢lanku 21 ods. 3 smernice 2003/96 na energetické vyrobky
pouzivané pri vyrobe vodnej pary, ktora sa nasledne pouzivala okrem iného v procese vyroby
energetickych vyrobkov. Ucelom vlastnej spotreby bola teda vyroba energetickych vyrobkov
vytvorenim tepelnej energie potrebnej na technologicky proces vyroby uvedenych vyrobkov.

V tomto kontexte bolo cielom tohto konstatovania vylucit vyklad, podla ktorého vyroba energetickych
vyrobkov, ktora sa uskuto¢nuje prostrednictvom vyroby medziproduktu, akym je vodna para, sposobuje
neuplatnitelnost vynimky zo zdanitelnej udalosti stanovenej v tomto ustanoveni, len z dévodu tohto
stadia medziproduktu. Stidny dvor v tejto suavislosti spresnil, ze spotreba energetickych vyrobkov
nemoze byt iba z dovodu sposobu, akym sa uskutocnuje, zbavend naroku na uvedenu vynimku za
predpokladu, Ze prispieva k technologickému procesu vyroby energetickych vyrobkov (pozri v tomto
zmysle rozsudok zo 7. novembra 2019, Petrotel-Lukoil, C-68/18, EU:C:2019:933, body 28 a 30).

Na rozdiel od veci, v ktorej bol vydany uvedeny rozsudok, sa vsak spor vo veci samej netyka vlastnej
spotreby, ktord prostrednictvom vyroby medziproduktu slizi na vyrobu energetickych vyrobkov. Tyka
sa vlastnej spotreby, ktord vedie stcasne k vyrobe energetickych vyrobkov a k vyrobe neenergetickych
vyrobkov, ktoré si hospodarsky zhodnocované.

Treba konstatovat, Zze Repsol sa vzhladom na tato hospodarsku hodnotu rozhodla uvddzat nésledne
tieto neenergetické vyrobky na trh, alebo ich pouzivat vo vyrobnom procese. V tomto kontexte, ako to
uviedol generdlny advokat v bode 40 svojich ndvrhov, je nepodstatné, ze vyroba neenergetickych
vyrobkov je za okolnosti, akymi st okolnosti konania vo veci samej, zvyskovd a nevyhnutnd v tom
zmysle, Ze predstavuje nevyhnutny désledok vyrobného procesu alebo Ze je ulozend pravnou upravou
na ochranu zivotného prostredia.

Vyklad, podla ktorého hoci sa z takto vytvorenych neenergetickych vyrobkov ziskava hospodarska
hodnota, na celkovu spotrebu energetickych vyrobkov vo vyrobnom procese sa v rozpore so zdsadami
pripomenutymi v bode 30 tohto rozsudku vztahuje vynimka zo zdanitelnej udalosti, moze ohrozit
dosiahnutie ciela smernice 2003/96. V tejto suvislosti treba pripomenut, Ze tym, Ze stanovuje
harmonizovany danovy rezim pre energetické vyrobky a elektrinu, méa tito smernica za ciel, ako to
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vyplyva z jej odovodneni 3 az 5, podporovat riadne fungovanie vnatorného trhu v odvetvi energetiky
tym, Ze sa vyli¢i najmé naruSenie hospodarskej sutaze (pozri v tomto zmysle rozsudok z 30. janudra
2020, Autoservizi Giordano, C-513/18, EU:C:2020:59, bod 30 a citovand judikattru).

Ako to uviedol generdlny advokat v bodoch 26 az 28 svojich ndvrhov, nezdanovanie energetickych
vyrobkov pouzivanych vo vyrobnom procese, kedze ziskané vyrobky nie su energetickymi vyrobkami,
by vytvaralo medzeru v ramci danového rezimu zavedeného smernicou 2003/96, ktorou by zdaneniu
unikali energetické vyrobky, ktoré mu v zdsade podliehaju. Na spotrebu tejto casti energetickych
vyrobkov, hoci by mala byt predmetom zdanenia, by sa uplatniovala vynimka zo zdanitelnej udalosti
stanovend v ¢lanku 21 ods. 3 prvej vete uvedenej smernice. Okrem toho nezdanenie spotreby uvedenej
Casti energetickych vyrobkov nie je kompenzované néslednym zdanenim konec¢nych vyrobkov, ktoré
z nich boli ziskané, kedze konec¢né vyrobky vyplyvajice z tejto spotreby, bud nie sd energetickymi
vyrobkami v zmysle ¢lanku 2 ods. 1 smernice 2003/96, alebo nie st urcené na pouzivanie ako
motorové palivd alebo ako vykurovacie paliva v zmysle jej ¢lanku 2 ods. 4 pism. b) prvej zarazky (pozri
v tomto zmysle rozsudky z 12. februdra 2015, Oil Trading Poland, C-349/13, EU:C:2015:84, bod 30,
a zo 6. juna 2018, Koppers Denmark, C-49/17, EU:C:2018:395, bod 24, ako aj citovanu judikatiru).

V désledku toho domnievat sa, ze vynimka uvedend v ¢lanku 21 ods. 3 prvej vete uvedenej smernice sa
ma v takej situdcii, o aku ide vo veci samej, uplatnit na spotrebu vsetkych energetickych vyrobkov, by
mohlo narusit riadne fungovanie vndtorného trhu v odvetvi energii, ktoré, ako bolo pripomenuté
v bode 37 tohto rozsudku, je jednym z cielov sledovanych zavedenim takého rezimu (pozri v tomto
zmysle rozsudok zo 6. juna 2018, Koppers Denmark, C-49/17, EU:C:2018:395, bod 31).

Integrita harmonizovaného rezimu zdanovania energetickych vyrobkov zavedeného smernicou 2003/96
teda vyzaduje, aby v pripade, ak spotreba energetickych vyrobkov v aredli podniku, v ktorom boli
vyrobené, vedie k stubeznej vyrobe energetickych vyrobkov urcenych na pouzitie ako vykurovacie
palivd alebo motorové palivda a neenergetickych vyrobkov, ktoré st predmetom zhodnocovania,
uplatnenie vynimky zo zdanitelnej udalosti stanovenej v ¢ldnku 21 ods. 3 prvej vete tejto smernice, sa
obmedzuje na podiel spotrebovanych energetickych vyrobkov zodpovedajici casti energetickych
vyrobkov urcenych na pouzitie ako vykurovacie palivd alebo motorové paliva, ziskanych v ramci tohto
vyrobného procesu. Pri neexistencii spresnenia v smernici 2003/96 v tejto suvislosti, ¢lenskym stitom
prindlezi stanovit podmienky umoziujice vyhodnotit mnozstvo energetickych vyrobkov, ktoré je
potrebné na vyrobu urcitého mnozstva iného energetického vyrobku urceného na pouzitie ako
vykurovacie palivo alebo motorové palivo (pozri analogicky rozsudok zo 7. marca 2018, Cristal Union,
C-31/17, EU:C:2018:168, bod 45).

Napokon nemozno prijat tvrdenie uvddzané spolo¢nostou Repsol, podla ktorého by nevyuzitie vyhody
z vynimky zo zdanitelnej udalosti stanovenej v ¢ldnku 21 ods. 3 prvej vete tejto smernice, viedlo
k situdcii dvojitého zdanenia. V skuto¢nosti, kedZe spotreba energetickych vyrobkov v aredli podniku,
kde boli vyrobené, sa uskuto¢niuje na vyrobu energetickych vyrobkov urcenych na pouzitie ako
vykurovacie palivd alebo motorové paliva, tito vynimka je plne uplatnitelnd na cast energetickych
vyrobkov spotrebovanych na tento tcel.

Vzhladom na predchddzajice Gvahy treba na poloZenu otdzku odpovedat tak, Ze ¢lanok 21 ods. 3 prvé
veta smernice 2003/96 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze ak podnik vyrabajici energetické vyrobky
urcené na pouzitie ako vykurovacie palivd alebo motorové palivd, spotrebtiva energetické vyrobky,
ktoré sdm vyrobil a ak tymto procesom ziska nevyhnutne tiez neenergetické vyrobky, z ktorych sa
ziskava hospodarska hodnota, na cast spotreby, ktora viedla k ziskaniu takychto neenergetickych
vyrobkov, sa nevztahuje vynimka zo zdanitelnej udalosti na dan z energetickych vyrobkov, ktord sa
uvadza v tomto ustanoveni.
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Rozsupok z 3. 12. 2020 — Vec C-44/19
RepsoL PETROLEO

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stidnym dvorom md vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci samej
incidenény charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred vnutro$tatnym
sidom, o troviach konania rozhodne tento vnutrostitny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v savislosti s predlozenim pripomienok Stdnemu dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov
konania, nemo6zu byt nahradené.

Z tychto dévodov Stdny dvor (piata komora) rozhodol takto:

Clanok 21 ods. 3 prva veta smernice Rady 2003/96/ES z 27. oktébra 2003 o restrukturalizacii
pravneho ramca spoloCenstva pre zdanovanie energetickych vyrobkov a elektriny sa ma vykladat
v tom zmysle, ze ak podnik vyrabajaci energetické vyrobky urcené na pouzitie ako vykurovacie
paliva alebo motorové paliva, spotrebuava energetické vyrobky, ktoré sam vyrobil a ak tymto
procesom ziska nevyhnutne tiez neenergetické vyrobky, z ktorych sa ziskava hospodarska
hodnota, na cast spotreby, ktora viedla k ziskaniu takychto neenergetickych vyrobkov, sa
nevztahuje vynimka zo zdanitelnej udalosti na dan z energetickych vyrobkov, ktora sa uvadza
v tomto ustanoveni.

Podpisy

8 ECLIL:EU:C:2020:982
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