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W Zbierka sudnych rozhodnuti

NAVRHY GENERALNEHO ADVOKATA
MANUEL CAMPOS SANCHEZ-BORDONA
prednesené 9. jula 2020"

Vec C-667/19

A. M.
proti
E. M.

[navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Okregowy w Warszawie (Krajsky sud
Vars$ava, Polsko)]

»Prejudicidlne konanie — Aproximacia pravnych predpisov — Kozmetické vyrobky — Nariadenie (ES)
¢. 1223/2009 — Clédnok 19 — Informacie pre spotrebitelov — Oznacovanie — Udaje, ktoré musia byt
uvedené na vnatornom a vonkajsom obale — Funkcia kozmetického vyrobku — Ochrana zdravia ludi —
Udaje, ktoré mézu byt uvedené na vlozenom alebo pripevnenom letédku, obale, paske, stitku alebo
karticke — Oznacenie v cudzom jazyku — Vonkajsi obal kozmetickych vyrobkov, ktory obsahuje odkaz
na katalég vyrobkov zostaveny v jazyku spotrebitela“

1. V prejednavanom navrhu na zacatie prejudicidlneho konania sa ziada o vyklad ¢lanku 19 nariadenia
(ES) ¢. 1223/2009° ktory sa tyka oznacovania kozmetickych vyrobkov.

2. Sporné su najma dve otazky:

— ¢o sa ma rozumiet pod ,funkciou vyrobku“ ako udajom, ktory musi byt povinne uvedeny na
vnutornom a vonkajsom obale kozmetického vyrobku spristupneného na trhu, a

— ¢ urcité informécie pre spotrebitela, ktoré st tiez povinné, mozu byt uvedené len v katalogu
vyrobcu, ktory sa vzdy nedodava so zakipenym kozmetickym vyrobkom.

3. Stidny dvor doteraz rozhodoval® o inych ¢lankoch nariadenia ¢. 1223/2009, ale — pokial sa
nemylim — nerozhodoval o konkrétnych poziadavkach stanovenych v clanku 19 ods. 1 a 2 tohto
nariadenia.

1 Jazyk konania: $paniel¢ina.

2 Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady z 30. novembra 2009 o kozmetickych vyrobkoch (U. v. EU L 342, 2009, s. 59).

3 Rozsudok z 3. septembra 2015, Colena (C-321/14, EU:C:2015:540), ktory sa tykal posudzovania kontaktnych $o$oviek ako kozmetickych
vyrobkov; rozsudok z 21. septembra 2016, European Federation for Cosmetic Ingredients (C-592/14, EU:C:2016:703), ktory sa tykal zloziek
tychto vyrobkov, ktoré boli testované na zvieratich, a rozsudok z 12. aprila 2018, Fédération des entreprises de la beauté (C-13/17,
EU:C:2018:246), ktory sa tykal kvalifikicie osob, ktoré posudzuji uvedené vyrobky.

SK

ECLLEU:C:2020:554 1




NAVRHY GENERALNEHO ADVOKATA — M. CaMPOs SANCHEZ-BorpoNA — VEC C-667/19
A. M.

4. Nariadenim ¢. 1223/2009 vsak boli prepracované smernice, ktoré dovtedy upravovali dant oblast.*
Judikatara tykajuca sa pravidiel oznacovania, ktoré obsahovali uvedené smernice,” poskytuje viaceré
uzito¢né usmernenia pre zodpovedanie prejedndavaného navrhu na zacatie prejudicidlneho konania.

I. Pravny ramec

A. Prdvo Unie. Nariadenie ¢. 1223/2009
5. Clanok 1 (,Rozsah posobnosti a ciel) stanovuje:

,Tymto nariadenim sa ustanovuju pravidla, ktoré musi spliiat kazdy kozmeticky vyrobok spristupneny
na trh, aby sa tak zaistilo fungovanie vnitorného trhu a vysokd troven ochrany zdravia Iudi.”

6. Clanok 2 (,Vymedzenie pojmov“) v odseku 1 stanovuje:
»Na ucely tohto nariadenia sa pouzivaju tieto vymedzenia pojmov:

a) ,kozmeticky vyrobok’ je kazda latka alebo zmes, ktord je urcend na kontakt s réoznymi vonkajsimi
castami [udského tela (pokozka, vlasové systémy, nechty, pery a vonkajsie pohlavné orgdny) alebo
so zubami a sliznicou ustnej dutiny na ucely vylu¢ne, alebo najméd ich ¢istenia, parfumovania,
zmeny ich vzhladu, ich ochrany, udrziavania v dobrom stave alebo upravy telesného pachu;

7. Clanok 3 (,Bezpec¢nost”) stanovuje:

»<Kozmeticky vyrobok spristupneny na trh musi byt bezpe¢ny pre zdravie [udi, ak je pouzity za beznych
alebo raciondlne predvidatelnych podmienok, pricom sa berie do uvahy najmaé:

a) prezentdcia...;

b) oznacenie;

8. V ¢lanku 19 (,,Oznacovanie”) sa uvadza:

»1. Bez toho, aby boli dotknuté iné ustanovenia tohto ¢lanku, kozmetické vyrobky sa spristupnuji na
trh len vtedy, ak maji na vnatornom a vonkajSom obale nezmazatelnym, lahko C(itatelnym
a viditelnym pismom uvedené tieto tdaje:

d) prislusné upozornenia, ktoré treba dodrzat pri pouzivani, a minimalne tie upozornenia, ktoré st
uvedené v prilohach III az VI, a akékolvek $pecifické bezpecnostné informdicie o kozmetickych
vyrobkoch urcenych na profesiondlne pouzitie;

4 Konkrétne smernica Rady 76/768/EHS z 27. jila 1976 o aproximdcii pravnych predpisov clenskych $tatov tykajucich sa kozmetickych vyrobkov
(U. v. ES L 262, 1976, s. 169; Mim. vyd. 13/003, s. 285), zmenend smernicou Rady 93/35/EHS zo 14. jina 1993, ktorou sa $iestykrdt meni
a doplna smernica 76/768 (U. v. ES L 151, 1993, s. 32; Mim. vyd. 13/012, s. 75).

5 Okrem iného rozsudky z 28. janudra 1999, Unilever (C-77/97, EU:C:1999:30); z 13. janudra 2000, Estée Lauder (C-220/98, EU:C:2000:8);
z 13. septembra 2001, Schwarzkopf (C-169/99, dalej len ,rozsudok Schwarzkopf”, EU:C:2001:439), a z 24. oktébra 2002, Linhart a Biffl
(C-99/01, EU:C:2002:618).

2 ECLIL:EU:C:2020:554



NAVRHY GENERALNEHO ADVOKATA — M. CaMPOs SANCHEZ-BorpoNA — VEC C-667/19
A. M.

f) funkcia kozmetického vyrobku, ak nie je zrejmd z jeho prezenticie;

g) zoznam zloziek. Tdto informacia moze byt uvedena iba na vonkajsom obale. Tomuto zoznamu ma
predchadzat slovo ,ingredients".

2. Ak nie je z praktickych dovodov mozné uviest informdacie uvedené v odseku 1 pism. d) a g) tak, ako
je stanovené, uplatiuje sa toto:

— informécie sa uvedd na vlozenom alebo pripevnenom letdku, obale, paske, stitku alebo karticke;
— ak to nie je z praktickych dévodov nemozné, tieto informacie sa uvedu skratenym tvarom alebo
symbolom uvedenym v bode 1 prilohy VII, ktory sa vyznac¢i na vnitornom alebo vonkajsom obale,

pokial ide o informdcie uvedené v odseku 1 pism. d), a na vonkajsom obale, pokial ide o informdcie
uvedené v odseku 1 pism. g).

5. Jazyk, v ktorom sa uvéadzaju informdcie v ods. 1 pism. b), ¢), d) a f) a ods. 2, 3 a 4, sa ur¢i podla
pravnych predpisov ¢lenskych $tétov, v ktorych je vyrobok spristupneny kone¢nému uzivatelovi.

“
9. V ¢lanku 20 (,Tvrdenia o vyrobku®) sa uvadza:
»1. Pri oznacovani, propagdcii a spristupneni kozmetickych vyrobkov na trh sa nesmu pouzivat texty,

nazvy, obchodné znacky, obrazky a ndzorné alebo iné symboly, ktoré by pripisovali tymto vyrobkom
vlastnosti alebo funkcie, ktoré nemaju.

“

10. V prilohe VII (,Symboly uvadzané na vonkajsom/vnitornom obale®) je stanovené:

»1. Odkaz na informdcie prilozené ku kozmetickému vyrobku alebo pripevnené na nom
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B. Polské prdvo. Ustawa o kosmetykach z dnia 30 marca 2001 r. (zdkon o kozmetickych vyrobkoch
z 30. marca 2001)

11. § 6 v jednotlivych odsekoch stanovuje:

— jednotlivy obal kozmetického vyrobku musi byt viditelne a citatelne oznaceny spdsobom, ktory
zaruci, ze oznacenie nemozno lahko odstréanit (odsek 1),

— podla odseku 2 plati pravidlo, ze oznacenie jednotlivého obalu kozmetického vyrobku, ktoré sa
nachddza na vnutornom a jednotlivom vonkajsom obale, zahfna okrem iného nasledujice udaje:

— prislusné upozornenia, ktoré treba dodrzat pri pouzivani kozmetického vyrobku, ak je v stlade
so svojim zamys$lanym Gc¢elom urceny na profesiondlne pouzitie, ako aj dal$ie potrebné
upozornenia,

— funkciu kozmetického vyrobku, ak jednoznacne nevyplyva z jeho prezenticie,

— zoznam zloziek definovanych v sulade s ndzvami podla medzindrodného nézvoslovia
kozmetickych zloziek (INCI), ktorému predchdadza slovo ,zlozky“ a v ktorom su jednotlivé
zlozky rozpisané podla koncentrécie a druhu,

— udaje o zozname zloziek mdzu byt uvedené len na jednotlivom vonkajsom obale kozmetického
vyrobku (odsek 4),

— ak z dévodu rozmerov alebo tvaru obalu nie je mozné uviest na jednotlivom vonkajsom obale tdaje
o prislusnych upozorneniach, ktoré treba dodrzat pri pouzivani kozmetického vyrobku, a zozname
zloziek, tieto Udaje mdzu byt uvedené v letdku alebo na etikete, paske alebo karticke, ktoré st
pripojené k vyrobku. V takom pripade musi byt na vnutornom alebo jednotlivom vonkajsom obale
uvedend skratka alebo graficky symbol, z ktorych vyplyva, Ze tieto informdicie sd pripojené
k vyrobku (odsek 6),
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— ak z doévodu rozmerov alebo tvaru vonkajsieho obalu nie je mozné uviest tdaje zodpovedajtice
zoznamu zloziek v letdku alebo na etikete, paske alebo karticke, ktoré st pripojené k vyrobku, tieto
udaje sa uvedu priamo na vnutornom obale alebo na mieste dostupnom pre kupujiceho, na ktorom
sa kozmeticky vyrobok pontika na predaj (odsek 7).

II. Skutkovy stav a prejudicialne otazky

12. A. M, vlastnicka salénu krésy, udrziava obchodné vztahy s E. M., ktora distribuuje kozmetické
vyrobky od vyrobcu so sidlom v Spojenych statoch americkych.

13. E. M. v ramci uvedenych obchodnych vztahov poskytla A. M. skolenie o spomenutych vyrobkoch,
ktoré sa tykalo aj oznac¢ovania tychto vyrobkov.®

14. A. M. na zéklade tohto skolenia kupila 28. a 29. janudra 2016 od E. M. 40 kusov maloobchodnych
letakov, 10 katalégov a rozne vyrobky (krémy, masky a pudre).’

15. Na vonkajsom obale zaktipenych kozmetickych vyrobkov sa nachddzal tidaj o zodpovednej osobe,
povodny nazov, zlozenie, datum spotreby a sériové ¢islo kozmetického vyrobku, ako aj graficky symbol
(»ruka s knihou®), ktory odkazuje na katalég.

16. A. M. navrhla, aby Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie (Okresny sid Varsava, Polsko)
rozhodol, Ze kipna zmluva zanikla odstipenim z dbévodu vad predanej veci. Tvrdila, ze sucastou
vonkajsieho obalu neboli informécie o funkcii vyrobku v polskom jazyku, ¢o neumoznovalo
identifikovat ho a zistit jeho ucinky, a Ze tieto tidaje jednoznacne nevyplyvali z jeho prezenticie. To
znamend, Ze neboli dodrzané polské predpisy vztahujice sa na obchodovanie s kozmetickymi
vyrobkami, ktoré sa zhoduju s ¢lankom 19 nariadenia ¢. 1223/20009.

17. E. M., ktora vyjadrila nesihlas so zalobou, tvrdila, Ze vyrobky boli oznacené v silade s platnymi
vnutro$taitnymi predpismi, lebo na nich bol uvedeny symbol (,ruka s knihou“), ktory odkazoval na
katalég dodany s kazdym kozmetickym vyrobkom. Uvedeny katalég poskytoval v polskom jazyku
kompletnt prezentaciu vyrobkov a ich funkcii a boli v nom uvedené kontraindikacie, sposob pouzitia
a zlozky vyrobkov. Clanok 19 nariadenia ¢. 1223/2009 bol teda dodrzany.

18. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie (Okresny sid Var$ava) zalobu zamietol, pricom
uplatnil ustanovenia polského Obcianskeho zékonnika® tykajtice sa zdruky za vady tovaru.’

19. A. M. napadla uvedeny rozsudok odvolanim na Sad Okregowy w Warszawie (Krajsky sud Varsava,
Polsko). Uviedla, 7e sud prvého stupiia nesprivne posddil ddkazy, ktoré sa tykaju poskytnutych
informécii, a zdoraznila, ze na obaloch chyba tdaj o funkcii kozmetickych vyrobkov v polskom jazyku.
Odkaz na (spoplatneny) katalég bol nedostato¢ny, pricom nebolo nemozné poskytnit uvedené
informdcie s kazdym vyrobkom.

6 Bolo jej vysvetlené, ako vsetky tieto vyrobky posobia, prostrednictvom dokumentécie zostavenej v polstine a maloobchodnych letdkov ku
kazdému vyrobku. Dostala podklady tykajtice sa $kolenia a bolo jej ozndmené, ze na kazdom kozmetickom vyrobku je vytlaceny symbol ,ruka
s knihou®, ktory odkazuje na samostatny podnikovy katalég zostaveny v polstine (i8lo o vyrobky pochddzajice zo Spojenych $tatov americkych),
pricom texty uvedené na obale neboli prelozené do polstiny.

7 Cena vyrobkov v hrubom predstavovala 3 184,25 zlotych (PLN).

8 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (zékon z 23. aprila 1964, Ob¢iansky zdkonnik, v zmenenom a doplnenom zneni) (Dz.
U. z roku 2018, polozka 1025).

9 Vo svojom rozsudku uviedol, Ze nepovazuje tvrdenie zalobkyne, ze do dia prijatia tovaru nevedela o chybajicom oznaceni vyrobkov v polskom
jazyku, za presvedcivé, kedze Zalobkyna priznala predchddzajicu spolupracu oboch dcastni¢ok konania.
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20. Sud, ktory prejednava odvolanie, sa v prvom rade pyta na dosah ¢lanku 19 ods. 1 pism. f) v spojeni
s ¢lankom 2 ods. 1 pism. a) nariadenia ¢. 1223/2009. Jeho pochybnosti sa tykaji miery presnosti
oznacenia, ktoré sa musi nachddzat na vnitornom a vonkajsom obale kozmetickych vyrobkov, funkcie
tychto vyrobkov a povinnosti uviest informdcie o funkcii dovezenych kozmetickych vyrobkov v jazyku
spotrebitela.

21. V druhom rade sa pyta na vyklad ¢lanku 19 ods. 2 nariadenia ¢. 1223/2009 v spojeni
s odovodnenim 46 tohto nariadenia. Konkrétne potrebuje overit, ¢i na tGcely splnenia poziadaviek
tykajtcich sa urcitych ddajov, ktoré musia byt uvedené na vnutornom a vonkajsom obale kozmetickych
vyrobkov, mozno uviest graficky symbol v stlade s bodom 1 prilohy VII uvedeného nariadenia a ¢i je
postacujtce, aby tito informdicia bola uvedend v katalégoch vyrobcu, ktoré sa nedodavaji spolu
s vyrobkom.

22. Za tychto okolnosti Sad Okregowy w Warszawie (Krajsky sid Var$ava) kladie Sidnemu dvoru
nasledujuice prejudicidlne otazky:

»1. M4 sa ¢ldnok 19 ods. 1 pism. f) nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1223/2009...
v rozsahu, v akom stanovuje, ze na vnutornom a vonkajsom obale kozmetickych vyrobkov musia
byt nezmazatelnym, lahko citatelnym a viditelnym pismom uvedené udaje o funkcii kozmetického
vyrobku, ak to nie je zrejmé z jeho prezenticie, vykladat v tom zmysle, Ze sa tym myslia zakladné
funkcie kozmetického vyrobku v zmysle ¢lanku 2 ods. 1 pism. a) tohto nariadenia, a to Cistenie,
starostlivost a ochrana (udrziavanie v dobrom stave), parfumovanie, skraslenie (zmena vzhladu),
alebo sa majai uviest aj podrobnejsie funkcie, ktoré umoznuju rozpoznat vlastnosti kozmetického
vyrobku?

2. Maja sa clanok 19 ods. 2 nariadenia... (ES) ¢. 1223/2009..., ako aj od6vodnenie 46 uvedeného
nariadenia vykladat v tom zmysle, ze je mozné uviest informécie uvedené v odseku 1 pism. d), g)
a f) tohto clianku, to znamend upozornenia, ktoré treba dodrzat pri pouzivani kozmetického
vyrobku, zlozky a funkcie, v podnikovom katalégu zahfnajicom aj iné vyrobky a na vonkajsom
obale uviest symbol, ktory sa nachddza v prilohe VII bode 1?“

III. Konanie na Sadnom dvore

23. Navrh na zacatie prejudicidlneho konania bol doruc¢eny do kanceldrie Sidneho dvora 1. septembra
2019.

24. Pisomné pripomienky predlozili A. M., belgicka, dénska, grécka, litovskd, holandska a polska vlada,
ako aj Eurépska komisia. Nariadenie pojedndvania sa nepovazovalo za potrebné.
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IV. Posudenie

A. Prva prejudicidlna otdzka

25. Diskusia sa zameriava na otdzku, ¢i sa md c¢ldnok 19 ods. 1 pism. f) nariadenia ¢. 1223/2009
vykladat v tom zmysle, Ze povinny udaj o ,funkcii“ kozmetickych vyrobkov, ktory musi byt uvedeny na
ich vnatornych ' alebo vonkajsich obaloch':

— vyzaduje len to, aby sa ako takd funkcia uviedol jeden z tcelov spomenutych v ¢lanku 2 ods. 1
pism. a) tohto nariadenia’, alebo

— vyzaduje uviest podrobnejsie funkcie, aby spotrebitel mohol zistit, aké konkrétne charakteristické
znaky alebo zdkladné vlastnosti ma kazdy vyrobok.

1. Funkcia vyrobku a uicely uvedené v definicii pojmu ,kozmeticky vyrobok”

26. Podla ¢lanku 19 ods. 1 pism. f) nariadenia ¢. 1223/2009 sa kozmetické vyrobky ,spristupnuji na trh
len vtedy, ak maji na vndtornom a vonkajsom obale nezmazatelnym, fahko citatelnym a viditelnym

pismom uvedené tieto udaje:... funkcia kozmetického vyrobku, ak nie je zrejmd z jeho prezentécie. ™

27. V tomto ustanoveni nie je vymedzené slovné spojenie ,funkcia vyrobku®, ktoré nie je vymedzené
ani v ¢lanku 2 nariadenia ¢. 1223/2009. V odseku 1 pism. a) tohto posledného uvedeného ¢lanku,
v ktorom je vysvetlené, ¢o je ,kozmeticky vyrobok®, sa vSeobecne hovori o jeho ,ucele”.

28. Ucel patri k prvkom, ktoré sa v judikatdre pouzivajii na vymedzenie pojmu ,kozmeticky vyrobok®.
Stidny dvor rozélenil jeho obsah, pricom vyvodil ,tr[i] kumulativn[e] kritéri[d], ktorymi si po prvé
povaha predmetného vyrobku (latka alebo zmes), po druhé cast ludského tela, s ktorou ma mat tento

vyrobok kontakt, a po tretie ucel sledovany pouzivanim uvedeného vyrobku“.'*

29. Vzhladom na to, Ze pojem ,funkcia vyrobku” nie je presne vymedzeny, vnitrostitny sid navrhuje,
aby sa pojmy ,ucel vyrobku“ a ,funkcia vyrobku“ povazovali za rovnocenné."

v

30. Kedze v$ak znenie ¢lanku 19 ods. 1 pism. f) nariadenia ¢. 1223/2009 nie je jednoznacné, je
potrebné ist nad rdamec jeho doslovného znenia a preskimat jeho kontext, ako aj ciele sledované
pravnou tpravou, ktorej je sucastou. '

10 ,Vnutorné obaly“ zvycajne pozostdvaju zo sklenenych flakénov, akrylovych alebo hlinikovych téglikov, plastovych tab, rozprasovacov, sprejov,
ru¢nych davkovacov a inych viac ¢i menej podobnych pomoécok, v ktorych sa uchovavaju kozmetické vyrobky, aby sa si aj po ¢ase zachovali
svoje vlastnosti a aby nedoslo k ich zmenam.

11 Pod ,vonkaj$im obalom* kozmetického vyrobku treba rozumiet vonkajsiu schrénku (Skatulu alebo iny podobny predmet), v ktorej sa nachddza
vnatorny obal alebo priamo vyrobok. V rozsudku z 12. jala 2011, L’Oréal a i. (C-324/09, EU:C:2011:474, bod 82), je pouzity vyraz ,obal®.
Generalny advokét Jadskinen v navrhoch, ktoré predniesol v uvedenej veci (C-324/19, EU:C:2010:757, body 72 a 74), pouzil pojem ,vonkajsi
obal”.

12 Uvedené ucely, ktoré sa tykaju vonkajsich casti ludského tela alebo zubov a sliznice Gstnej dutiny, su: ,, ich Cistenie, parfumovanie, zmena ich
vzhladu, ich ochrana, udrziavanie v dobrom stave alebo uprava telesného pachu”.

13 V tomto smere sa jednotlivé jazykové znenia li$ia. Zatial ¢o napriklad vo franctzskom, anglickom alebo portugalskom zneni je doplnend
prislovka ,jednoznac¢ne” (sauf si cela ressort clairement de sa présentation; unless it is clear from its presentation; salvo se esta decorrer
claramente da respectiva apresentagdo), v $panielskom, talianskom alebo nemeckom jazykovom zneni sa uvedend prislovka nenachddza (salvo
se risulta dalla sua presentazione; sofern dieser sich nicht aus der Aufmachung dessen ergibt). Nemyslim si vsak, Ze tieto rozdiely st
v prejednévanej veci dolezité.

14 Rozsudok z 3. septembra 2015, Colena (C-321/14, EU:C:2015:540, bod 19).

15 Tento pristup podporuje len polskd vlada: funkcia vyrobku sa podla jej ndzoru zhoduje s niektorym s uéelov vymenovanych v ¢lénku 2 ods. 1
pism. a) nariadenia ¢. 1223/20009.

16 Rozsudok z 10. jula 2014, D. a G. (C-358/13 a C-181/14, EU:C:2014:2060, bod 32 a citovand judikattra).
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v

31. Clanok 19 sa v nariadeni ¢. 1223/2009 nachddza na zaciatku kapitoly VI, ktorej predmetom su
»informdacie pre spotrebitela“, a obsahuje pravidld oznacovania, ktoré musia splnat vsetky kozmetické
vyrobky, ktoré sa volne spristupfiujd na trhu v Unii, aby osoby, ktoré si ich kipia, mali k dispozicii
potrebné informacie.

32. Z vykladu ¢lanku 1 nariadenia ¢. 1223/2009 v spojeni s odévodneniami 3 a 4 tohto nariadenia
vyplyva, ze — tak ako v predchddzajicich pravnych predpisoch — zdmerom je komplexne harmonizovat
pravidld platné v Unii s cieflom vytvorit vndtorny trh s kozmetickymi vyrobkami a zaroven zaistit
vysokud uroven ochrany ludského zdravia."”

33. Ochrana zdravia [udi je predmetom ¢ldnku 3 nariadenia ¢. 1223/2009. Jeho prvy odsek [pismend a)
a b)] upravuje prezentdciu a oznacenie kozmetického vyrobku v kontexte bezpecnosti pre zdravie [udi.

34. Existuje teda suvislost medzi cielom spocivajucim v zaruceni bezpeénosti pouzivania tychto
vyrobkov a poziadavkami tykajicimi sa ich prezentdcie a oznacenia.

35. Cldnok 19 nariadenia ¢. 1223/2009 treba chdpat z uvedeného dvojakého hladiska. Pravidld tykajice
sa balenia a oznacovania kozmetickych vyrobkov:

— podporuja volny obchod s tymito vyrobkami v rdmci Unie tym, ze spotrebitelovi ulahcuju
rozhodovanie o nakupe, na trhu, ktory sa vyznacuje sirokou ponukou vyrobkov a moznosti vyberu,

— ich cielom je zéroven ochrana zdravia Iudi, ktoré mozu ohrozit nedostato¢né alebo klamlivé
informdcie o vlastnostiach predédvaného kozmetického vyrobku. ™

36. Clanok 2 ods. 1 pism. a) nariadenia ¢. 1223/2009, v ktorom sa hovori o (véeobecnych) zceloch
kozmetickych vyrobkov, sleduje odli$ny ciel. Jeho cielom je vymedzit tieto vyrobky vo vztahu k inym
viac alebo menej podobnym vyrobkom (lie¢ivim, zdravotnickym pomockam), ktoré nepatria do
pOsobnosti tohto nariadenia. Vyslovne sa to uvddza v odéovodneni 6."

37. Komisia, s ktorou v tomto smere sihlasim, vo svojich pripomienkach zdéraznuje, ze priklady
uvedené v odovodneni 7 nariadenia ¢. 1223/2009* sldzia na vymedzenie pojmu kozmetické vyrobky
a ich odlisenie od inych vyrobkov, ktoré nemaju tento charakter.

38. Ucely vymenované v ¢lanku 2 ods. 1 pism. a) nariadenia ¢. 1223/2009 teda nemozno stotoznovat
s yfunkciou vyrobku“, ktort upravuje cldnok 19 ods. 1 pism. f) tohto nariadenia. Kazdy z tychto
¢lankov sleduje vlastné ciele, ktoré nie si zhodné.

39. Domnievam sa, ze tento ndzor potvrdzuje analyza vzniku ¢lanku 19 ods. 1 pism. f) nariadenia
¢. 1223/2009.

17 Rozsudok Schwarzkopf, body 27 a 28, a rozsudok z 24. januéra 2008, Roby Profumi (C-257/06, EU:C:2008:35, body 16 a 17). Pokial ide
o nariadenie ¢. 1223/2009, pozri rozsudok z 12. aprila 2018, Fédération des entreprises de la beauté (C-13/17, EU:C:2018:246, body 23 az 25
a citovand judikatura).

18 Rozsudok z 2. februdra 1994, Verband Sozialer Wettbewerb (C-315/92, EU:C:1994:34, bod 15).

19
»Toto nariadenie sa vztahuje len na kozmetické vyrobky a nie na lie¢iva, zdravotnicke pomocky alebo biocidne vyrobky. Vymedzenie vyplyva
najma z podrobnej definicie kozmetickych vyrobkov, ktora obsahuje tak oblasti aplikécie, ako aj uicel ich pouzitia“.

20
»... Kozmetické vyrobky mozu zahinat krémy, emulzie, lotiony, gély a oleje na pokozku, pletové masky, ténovacie zéklady (tekuté, krémy,
padre), padrovy mejkap, pudre po kuapeli, hygienické puadre, toaletné mydld, dezodora¢né mydld, parfumy, toaletné vody a kolinske vody,
vyrobky do kupela a na sprchovanie (soli, peny, oleje, tekuté mydld), vyrobky na depildciu, dezodoranty a antiperspiranty, farby na vlasy, vyrobky
na onduléciu, vyrovndvanie a spevnenie vlasov, vyrobky na formovanie tcesu, vyrobky na umyvanie vlasov (lotiony, praskové, sampény), vlasové
kondicionéry (tekuté, krémové, olejové), vyrobky na tpravu vlasov (lotiony, laky, brilantiny), vyrobky na holenie (krémy, peny, lotiony), vyrobky
na licenie a odlicenie, vyrobky na pery, vyrobky na starostlivost o zuby a ustnu dutinu, vyrobky na starostlivost o nechty a tpravu nechtov,
vyrobky na vonkaj$iu intimnu hygienu, vyrobky na slnenie, samoopalovacie vyrobky, vyrobky na bielenie pokozky a vyrobky proti vraskam*.
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40. V povodnom zneni smernice 76/768 nebola stanovend povinnost uviest funkciu kozmetického
vyrobku na vonkajSom ani vnutornom obale. Tdto poziadavka bola zavedend po prvy raz v smernici
93/35 tym, ze do ¢lanku 6 ods. 1 smernice 76/768 bolo vlozené pismeno f), ktoré ukladalo povinnost
uviest na vnatornom a vonkajsom obale kozmetického vyrobku funkciu vyrobku, ak nie je zrejma
z jeho prezentacie.

41. V preambule smernice 93/35 je vysvetlené, ze ,je potrebnd vécsia transparentnost|,]... ak maja byt
poskytnuté spotrebitelovi lepSie informadcie[, a] takdto transparentnost by mala byt dosiahnutd
oznacenim funkcie vyrobku®.

42. Ciel novelizicie pravnej Gpravy preto nesuvisel s definiciou vyrobku ako kozmetického vyrobku
(ktord bola uz od zaciatku zalozend na jeho uceloch), ale s podrobnymi informéciami, ktoré sa mali
poskytnut spotrebitelovi. '

2. ,Funkcia vyrobku“ a ,tvrdenia o vyrobku*

43. Z iného hladiska by bolo potrebné polozit si otdzku, ¢i by sa ,funkcia vyrobku“ v zmysle ¢lanku 19
ods. 1 pism. f) nariadenia ¢. 1223/2009 dala spojit s ,tvrdeniami o vyrobku“ uvedenymi v ¢lanku 20
tohto nariadenia.”

44. Podla ¢lanku 20 ods. 2 nariadenia ¢. 1223/2009 mala Komisia schvalit ,zoznam spolo¢nych kritéri
pre tvrdenia, ktoré sa mozu pouzit v suvislosti s kozmetickymi vyrobkamil,] v stlade s regula¢cnym
postupom s kontrolou uvedenym v ¢ldnku 32 ods. 3 tohto nariadenia, pricom sa zohladnia
ustanovenia smernice 2005/29/ES".

45, Uvedené tvrdenia st v stcasnosti samostatne upravené v nariadeni (EU) ¢. 655/2013%. Podla
odovodnenia 2 tohto nariadenia ,hlavnym ucelom tvrdeni o kozmetickych vyrobkoch je informovat
kone¢nych uzZivatefov o charakteristickych znakoch a vlastnostiach vyrobkov. Tieto tvrdenia
predstavuja zdkladny sposob rozliSovania medzi vyrobkami. Ziroven prispievaju k podpore inovacii
a posilnovaniu hospodarskej sutaze®.

46. Clanok 20 ods. 1 nariadenia ¢. 1223/2009 ma velmi $iroky dosah:

— vztahuje sa nielen na oznacovanie, ale aj na propagiciu a spristupnenie kozmetickych vyrobkov na
trhu,

— netyka sa len textov, ale aj ndzvov, obchodnych znaciek, obrazkov a inych nazornych symbolov,

— v suvislosti so zdkazom pripisovat kozmetickym vyrobkom ,vlastnosti alebo funkcie, ktoré nemaja,
v 7 7 N v V7
pouziva vyraz ,funkcie* v mnoznom Ccisle.

47. ,Tvrdenia“ uvedené v clanku 20 poskytuju védcsie mnozstvo informacii (,charakteristické znaky
a vlastnosti“), a preto nie st nevyhnutne totozné s ,funkciou vyrobku“ (v jednotnom cisle), ktord je
spomenutd v ¢ldnku 19 ods. 1 pism. f) nariadenia ¢. 1223/20009.

21 Sudny dvor pri vyklade ¢lanku 6 ods. 1 smernice 76/768 nasmeroval ,funkciu vyrobku“ do tejto oblasti, pricom ju spojil s podmienkami jeho
pouzivania [rozsudok z 12. jula 2011, L'Oréal a i. (C-324/09, EU:C:2011:474, bod 76)].

22 Hoci vnutrostatny siid neuvadza toto ustanovenie, tento ¢ldnok nariadenia ¢. 1223/2009 poskytuje moznosti, ktoré uvedeny sud spomina vo
svojom rozhodnuti. Komisia sa nimi zaoberd vo svojich pripomienkach.

23 Nariadenie Komisie z 10. jula 2013, ktorym sa stanovuji spolo¢né kritérid na oddvodnenie tvrdeni pouZzivanych v stvislosti s kozmetickymi
vyrobkami (U. v. EU L 190, 2013, s. 31).
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3. Funkcia vyrobku

48. Podla mdjho ndzoru m4 ¢lanok 19 ods. 1 pism. f) nariadenia ¢. 1223/2009 za ciel dosiahnut, aby na
vnutornom a vonkajSom obale bola uvedend najcharakteristickejsia ,funkcia“ vyrobku, teda funkcia,
ktord umoznuje spotrebitelovi na prvy pohlad zistit, na ¢o konkrétne vyrobok sluzi, bez toho, aby bolo
ohrozené jeho zdravie.

49. Uvedeny vyklad potvrdzuje skutoc¢nost, ze opis funkcie kozmetického vyrobku mozno vynechat, ak
»je zrejma z jeho prezentdcie“. Ak spotrebitel na zdklade samotnej prezenticie vyrobku zjavne vie, aka
je jeho charakteristickd funkcia, uz nie je nevyhnutné uvadzat ju na vnitornom alebo vonkajsom obale
vyrobku. **

50. Takto chdpana ,funkcia“ by sa nachadzala na polceste medzi samotnymi #celmi v zmysle ¢lanku 2
ods. 1 pism. a) nariadenia ¢. 1223/2009 a $irSimi tvrdeniami uvedenymi v ¢lanku 20 tohto nariadenia:

— nemoze len vyjadrovat, ¢i vyrobok sluzi na Cistenie, parfumovanie, zmenu vzhladu casti ludského
tela, ich ochranu, udrziavanie v dobrom stave alebo upravu telesného pachu, lebo tieto vseobecné
ucely kozmetickych vyrobkov, ktorymi sa tieto vyrobky odlisuju od inych viac ¢i menej podobnych
vyrobkov, poskytuju spotrebitelovi minimum informadcif,

— nevyzaduje uviest vsetky charakteristické znaky a vlastnosti kozmetického vyrobku (tvrdenia
o nom), lebo z hladiska jeho funk¢nosti by bolo prehnané uvadzat ich na vndtornom a vonkajsom
obale.

51. Pripominam, ze uviest ,funkciu vyrobku“ v zmysle ¢lanku 19 ods. 1 pism. f) nariadenia na
vnatornom alebo vonkajsom obale znamend oznacit jednu alebo viaceré klacové vlastnosti, ktoré
umoznuju spotrebitelovi zistit, na ¢o vyrobok v prvom rade sluzi. Spotrebitel si tak méze s Gplnou
znalostou veci vybrat zo Sirokej $kdly kozmetickych vyrobkov ten, ktory najviac zodpovedd jeho
potrebdm, pricom nebude uvedeny do omylu a toto rozhodnutie nebude mat nepriaznivé tc¢inky na
jeho zdravie.

52. Ako uz bolo uvedené, c¢lanok 19 nariadenia vyzaduje, aby bolo na vnutornom a vonkajsom obale
nezmazatelnym, [ahko ¢itatelnym a viditelnym pismom uvedené velké mnozstvo informdcii (odsek 1).
Pripusta vsak, aby sa niektoré z nich [informdacie uvedené v odseku 1 pism. d) a g), ktoré sa tykaju
prislusnych upozorneni, ktoré treba dodrzat pri pouzivani, a zoznamu zloziek] z dévodu ich zlozitosti
uviedli inymi prostriedkami (odsek 2).

53. Je dolezité, ze idaj o ,funkcii nepatri k idajom, ktoré nemusia byt uvedené préave na vnutornom
a vonkajsom obale.” Tento tidaj musi byt (s vynimkou vy$sie uvedenej situdcie) v kazdom pripade
uvedeny na vnutornom a vonkajsom obale.

54. Kedze do pdsobnosti nariadenia ¢. 1223/2009 patria roznorodé kozmetické vyrobky, nie je mozné
vopred urcit, ako sa ma funkcia uviest na vnutornom a vonkajsom obale. Kazdy vyrobca si moze
vybrat sposob uvadzania udajov, ktory najviac zodpoveda jeho obchodnej stratégii.

55. Domnievam sa vSak, Ze pri uvedeni ,funkcie® na vnatornom a vonkajSom obale je
potrebné — z praktickyjch dovodov a na ulahéenie dosiahnutia ciela ¢ldnku 19 nariadenia

¢. 1223/2009 - zabezpecit, aby bol jej opis jednoduchy, aby spotrebitel mohol na prvy pohlad
jednoducho zistit povahu vyrobku.

24 Tak to moze byt v pripade niektorych druhov kozmetickych vyrobkov, ktoré st mimoriadne jednoduché alebo majt jednoznac¢ny tvar. Danska
vlada vo svojich pripomienkach (bod 25) uvddza ako priklad raz.

25 Ak by sa tento udaj nachadzal len na vonkajsom, a nie na vnutornom obale, po odhodeni vonkajsieho obalu by uz nebolo mozné rozlisit
funkciu vyrobku, ¢o by sposobovalo rizikd, pokial ide o jeho dalsie pouzivanie.
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56. Okrem toho treba vziat do uvahy ocakdvania riadne informovaného, primerane pozorného
a obozretného priemerného spotrebitela.”® Vnimanie tohto spotrebitela zodpovedé ,bezny[m] alebo

raciondlne predvidatelny[m] podmien[kam]“, ako sa v ¢lanku 3 nariadenia ¢. 1223/2009 uvadza
v suvislosti so spristupnenim na trhu, ktoré je bezpe¢né pre zdravie ludi.

57. Charakteristické znaky a vlastnosti kazdého vyrobku st v kazdom pripade rozhodujice na
dosiahnutie toho, aby pouzivatel presne zistil, ¢o si kupuje. Hoci je vynimocne pripustné, aby na
vnitornom a vonkajsom obale nebola uvedend funkcia vyrobku, ak je zrejméa z jeho prezentécie,”
zdoraznujem, ze v ostatnych pripadoch musi byt tento ddaj uvedeny na vnuitornom a vonkajsom
obale.

58. V kone¢nom ddsledku zalezi na schopnosti vyrobcu stru¢ne vyjadrit charakteristicki funkciu
vyrobku niekolkymi slovami, aby kupujucemu nehrozilo, Ze sa pomyli alebo ze si poskodi zdravie tym,
ze pouzije (¢i dokonca zje alebo vypije) kozmetické vyrobky, ktorych charakter nepozna.

59. Chcel by som dodat, Ze ¢lanok 19 ods. 5 nariadenia ¢. 1223/2009 upravuje jazyk pouzity pri
oznacovani. Jeho cielom je dosiahnut, aby spotrebitel v ¢lenskom state, v ktorom sa vyrobok predéva,
dostal zrozumitelné informécie o jeho funkcii.

60. Je nesporné, ze jazykové poziadavky a ndsledna potreba prisposobit tidaje uvedené na vnitornom
a vonkajsom obale predstavuju ,prekazku obchodu v rdmci Spolocenstva“. Uvedend prekdzka je vsak

,odovodnena... cielom vSeobecného zdujmu, ktorym je ochrana verejného zdravia“.*

61. Preto sa ,funkcia vyrobku® musi uviest na vnitornom a vonkajSom obale v jazyku urcenom
pravnymi predpismi ¢lenského $tatu, v ktorom sa vyrobok preddva, pricom nédklady a tazkosti spojené
s prekladmi alebo opdtovnym oznacenim dovezenych kozmetickych vyrobkov na tento ucel nie st
podstatné.

B. Druhd prejudicidlna otdzka

62. Ako som viackrat uviedol, ¢lanok 19 ods. 1 nariadenia ¢. 1223/2009 stanovuje, ze informadcie, ktoré
st v iom spomenuté,” musia byt v zdsade uvedené na vnutornom a vonkajsom obale.

63. Clanok 19 ods. 2 napriek tomu v silade s oddvodnenim 46> vynimoc¢ne® dovoluje, aby boli
informdacie o zlozkidch a o urcitych prislusnych upozorneniach, ktoré treba dodrzat pri pouzivani
[pismena d) a g) odseku 1], uvedené mimo vnuatorného a vonkajsieho obalu.

26 Rozsudky z 13. janudra 2000, Estée Lauder (C-220/98, EU:C:2000:8, bod 27), a z 24. oktébra 2002, Linhart a Biffl (C-99/01, EU:C:2002:618,
bod 31).

27 Pozri bod 49 a poznamku pod ciarou 24 vyssie.

28 Rozsudok Schwarzkopf, bod 39. V bode 40 tohto rozsudku sa uvddza, Ze ,informacie, ktoré vyrobcovia alebo distribttori kozmetickych vyrobkov
uvedeni v smernici 76/768 v zmenenom zneni musia uviest na vnitornom a vonkajsom obale vyrobku, pokial ich nemozno efektivne poskytnut
pomocou piktogramov alebo inych znakov, ktoré neobsahuju text, s prakticky nepouzitelné, ak nie st sformulované v jazyku, ktorému osoby,
ktorym su tieto informdcie urcené, rozumeja“.

29 Patri k nim totoznost osoby zodpovednej za spristupnenie na trhu, zloZenie vyrobku (obsah a zoznam zloziek), upozornenia tykajtice sa jeho
pouzivania (funkcia a prislusné upozornenia, ktoré treba dodrzat pri pouzivani) alebo jeho uchovavania (ddtum minimélnej trvanlivosti) a ¢islo
vyrobnej Sarze alebo odkaz umoznujuci identifikdciu vyrobku (tento tidaj moéze byt za osobitnych okolnosti uvedeny len na vonkajsom obale).

30 Podla tohto oddvodnenia je potrebné uviest ,oznacen[ie] zloziek pouzitych v kozmetickom vyrobku na obale vyrobku. V pripadoch, kde nie je
z praktickych pricin mozné uviest zloZenie na obale vyrobku, by mali byt takéto informécii prilozené k vyrobku, aby k nim mohol mat
spotrebitel pristup®.

31 Kedze ide o vynimky, musia sa vykladat striktne (rozsudok Schwarzkopf, bod 31).
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64. V tychto dvoch pripadoch® musia byt prislusné tdaje uvedené na ,vlozenom alebo pripevnenom

letdku, obale, paske, stitku alebo karticke®.*

65. Predpokladom uplatnenia uvedenej vynimky je, ze ,nie je z praktickych dévodov mozné uviest
informdacie uvedené v odseku 1 pism. d) a g) tak, ako je stanovené“. Ak je tito podmienka splnen3,
uvedené ustanovenie dovoluje, aby sa tieto informdcie uviedli na niektorom z inych nosicov, ktoré
som vymenoval vyssie.*

66. V prejedndvanom spore musi vnutrostitny sud po zisteni skutkového stavu, ktory moze sdm
najlepsie posudit, rozhodnut, ¢i by uvedenie informécii v katalégu, ktory je zostaveny v polstine, bolo
v stlade s vy$sie uvedenymi predpismi.

67. Pokial ide o mna, stthlasim s vlddami, ktoré vstupili do tohto konania, ako aj s A. M. a s Komisiou
v tom, ze vSetky okolnosti nasved¢uju zaveru, ze uvedeny katalég nesplna poziadavky uvedené
v ¢lanku 19 ods. 2 nariadenia ¢. 1223/2009.

68. Tento zaver podporuja viaceré argumenty.

69. V prvom rade podla Sudneho dvora ,praktickd nemoznost vyplyva z neprekonatelnej technickej
prekazky, ktora je spojend napriklad s rozmermi vnttorného alebo vonkajsieho obalu.* Naproti tomu
vnutrostatny sud uvadza, ze v prejedndvanej veci ide o problémy organizacnej a finan¢nej povahy,
ktoré vyplyvaji z toho, ze kozmetické vyrobky boli dovezené, a stvisia s prekladom informacii
a opatovnym oznacenim.

70. Dalsim dokazom neexistencie uvedenej nemoznosti je, Ze — ako zdodraznuje danska
vldda — pozadované udaje boli podla rozhodnutia vnutro$titneho sidu riadne uvedené na vonkajsom
a vnatornom obale, aj ked nie v polstine, ale v angli¢tine.

71. V druhom rade za predpokladu (Co nie je tak), Ze by existovala uvedend praktickd nemoznost,
katalég sa prezentuje ako vec, ktord sa doddva samostatne, takze by sa ani nemohol povazovat za
dokument, ktory je ,vlozeny alebo pripevneny“ k preddvanému vyrobku.*

72. V tretom rade katalég podla vsetkého obsahuje opis sortimentu vyrobkov, ktoré ponuka vyrobca,
a preto nesuvisi vylu¢ne s jednym z nich. Za uvedenych okolnosti by nahliadnutie spotrebitela do
tohto katalogu mohlo sposobit riziko omylov pri jeho rozhodovani, kedZe by si zamenil jednotlivé
vyrobky.

73. Aby som to zhrnul, hoci vnutrostatnemu stdu prindlezi rozhodnut o relevantnych skutkovych
aspektoch, domnievam sa, Ze odkaz na ,podnikovy katalég” za okolnosti prejedndavaného sporu nie je
v stlade s ¢lankom 19 ods. 2 nariadenia ¢. 1223/2009.

32 Clénok 19 ods. 3 nariadenia ¢. 1223/2009 stanovuje vynimku z vynimky tjkajicu sa zloziek, ak z praktickych dévodov nie je mozné pouzit ani
moznost uvedend v odseku 2. V takom pripade mé6zu byt tieto informdcie uvedené ,na ozname nachddzajicom sa v bezprostrednej blizkosti
miesta, kde je kozmeticky vyrobok vystaveny na predaj“. Pochybnosti vnutrostatneho sidu sa netykaju udaja o zlozkiach: si obmedzené na
otazku, ¢i katalég moze v prejednavanom pripade slizit ako ,vlozeny alebo pripevneny letdk, obal, paska, stitok alebo karticka®.

33 V zneni tohto ustanovenia opét badat jazykové rozdiely: vo francizstine, neméine, taliancine alebo portugaléine sa hovori o ,vyrobku®, zatial ¢o
v $panielcine alebo angli¢tine tento pojem nie je spomenuty, hoci vyplyva z kontextu.

34 Skutoc¢nost, Ze existuje ,odkaz na informécie prilozené ku kozmetickému vyrobku alebo pripevnené na fom“, sa spotrebitelovi oznamuje
vytlacenim symbolu ruky, ktord ukazuje na otvorent knihu (pozri prilohu VII, na ktort odkazuje ¢ldnok 19 ods. 2 nariadenia ¢. 1223/2009).

35 Ide o ,... pripady, v ktorych objektivne nie je mozné uviest predpisané upozornenia v Gplnom zneni, ale len za cenu pouzitia takych malych
pismen, ze by boli takmer neditatelné, ako aj pripady, v ktorych by upozornenia v Gplnom zneni, vytlacené ¢itatelnymi pismenami, pokryvali
takmer cely vyrobok, takze vyrobca by na nom uz nemohol jednoznac¢ne uviest svoj ndzov ani iné udaje, ktoré s nim savisia“ (rozsudok
Schwarzkopf, body 32 a 33).

36 Z rozhodnutia vnutrostitneho sudu vyplyva, ze katalég mal byt k dispozicii na nahliadnutie v predajni alebo sa mal kapit samostatne. Ako
uvddza litovska vldda, je sporné, ¢i by pocet katalogov, ktoré si zakupila zalobkyna (10), uvedeny v spomenutom rozhodnuti, umoznil dodat
katalég s kazdym kusom vyrobku.

12 ECLIL:EU:C:2020:554



NAVRHY GENERALNEHO ADVOKATA — M. CaMPOs SANCHEZ-BorpoNA — VEC C-667/19
A. M.

V. Navrh

74. Vzhladom na vys$$ie uvedené navrhujem odpovedat na prejudicidlne otdzky, ktoré polozil Sad
Okregowy w Warszawie (Krajsky sad Varsava, Polsko), takto:

1. Clinok 19 ods. 1 pism. f) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢ 1223/2009
z 30. novembra 2009 o kozmetickych vyrobkoch sa md vykladat v tom zmysle, ze ,funkcia
vyrobku“ sa nezhoduje s ucelmi uvedenymi v definicii, ktora sa nachddza v c¢lanku 2 ods. 1
pism. a) tohto nariadenia. Pri opise uvedenej funkcie na vnttornom a vonkajsom obale treba uviest
jednu alebo viaceré kluc¢ové vlastnosti vyrobku, ktoré umoznuja spotrebitelovi na prvy pohlad zistit,
na co je vyrobok urceny alebo na ¢o v prvom rade sluzi.

2. Clanok 19 ods. 2 nariadenia ¢. 1223/2009 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze nie je mozné poskytntt
informécie o upozorneniach, ktoré treba dodrzat pri pouzivani, zlozkich a funkciich, ktoré su
uvedené v odseku 1 pism. d), f) a g) spomenutého clanku, v podnikovom katalégu, ktory sa dodava
nezavisle od predavaného kozmetického vyrobku a ktory zahfna aj iné vyrobky, a na vonkajSom
obale uviest len symbol, ktory sa nachddza v bode 1 prilohy VII uvedeného nariadenia.
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