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5. Clanok 6 ods. 1 a ¢lanok 7 ods. 1 smernice 93/13, ako aj zdsada efektivity sa majt vykladat v tom zmysle, Ze brénia
rezimu, ktory umoziuje, aby Cast trov konania znasal spotrebitel, a to v zévislosti od vysky sum zaplatenych bez
pravneho dovodu, ktoré sa mu vracaju v nadvaznosti na vyhldsenie neplatnosti zmluvnej podmienky z dovodu jej
nekalej povahy, kedZe takyto rezim vytvdra podstatnti prekazku, ktord moze odradit spotrebitela od uplatnenia préava na
u¢inné sudne preskiimanie moznej nekalej povahy zmluvnych podmienok, ako mu ho prizndva smernica 93/13.

() U.v. EU C 246, 22.7.2019.

Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) zo 16. jila 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunalul Bucuresti - Rumunsko) - JE/KF

(Vec C-249/19) ()

(Ndvrh na zalatie pre;udtcmlneho konania — Nariadenie (EU) &. 1259/2010 ~ Posilnend spolupraca
v oblasti rozhodného prdva pre rozvod a rozluku — Jednotné pravidld — Clinok 10 — Uplatnenie prdva $tdtu
konajiiceho sidu)

(2020/C 297/20)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunalul Bucuresti

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: JE

Zalovany: KF

Vyrok rozsudku

Clénok 10 nariadenia Rady (EU) ¢. 1259/2010 z 20. decembra 2010, ktorym sa vykondva posilnend spolupraca v oblasti
rozhodného préava pre rozvod a rozluku, sa ma vykladat v tom zmysle, Ze vyraz ,ak v rozhodnom prave v zmysle ¢lanku 5
alebo 8 nie je ustanoveny institit rozvodu® sa vztahuje len na situdcie, v ktorych rozhodné cudzie pravo neupravuje rozvod
v Ziadnej forme.

() U.v.EUC 206, 17.6.2019.

Rozsudok Siidneho dvora (deviata komora) zo 16. jiala 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Tribunal da Relacio de Guimardes — Portugalsko) - MH, NI/OJ, Novo Banco SA

(Vec C-253/19) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Justicnd spoluprdca v obcumskych veciach — Insolvencné
konania — Nariadenie (EU) 2015/848 — Clinok 3 — Medzindrodnd pravomoc — Centrum hlavnych zdujmov
dlZnika — Fyzickd osoba, ktord nevykondva slobodné povolanie alebo akiikolvek inii samostatne zdrobkovil

Cinnost’ — Vyvrititelnd domnienka, podla ktorej centrom hlavnych zdujmov tejto osoby je miesto jej
obvyklého pobytu — Vyvrdtenie domnienky — Situdcia, v ktorej sa jedind nehnutel'nost dlznika nachddza
mimo clenského Stdtu obvyklého pobytu)

(2020/C 297/21)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal da Relacio de Guimaries
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobca: MH, NI

Zalovani: OJ, Novo Banco SA

Vyrok rozsudku

Clénok 3 ods. 1 prvy a $tvrty pododsek nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/848 z 20. mdja 2015
o insolven¢nom konani sa ma vykladat v tom zmysle, Ze domnienka, ktort stanovuje na ur¢enie medzindrodnej pravomoci
na ucely zacatia insolven¢ného konania, podla ktorej centrom hlavnych zdujmov fyzickej osoby, ktord nevykonédva
slobodné povolanie alebo akikolvek inti samostatne zdrobkovi ¢innost, je miesto jej obvyklého pobytu, nie je vyvritend na
zaklade samotnej skuto¢nosti, Ze jedind nehnutelnost tejto osoby sa nachddza mimo ¢lenského $tatu obvyklého pobytu.

() U.v.EU C 206, 17.6.2019.

Rozsudok Stdneho dvora (Siesta komora) zo 16. jila 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio — Taliansko) - WWF Italia o.n.L.us.,
a i[Presidenza del Consiglio dei Ministri, Azienda Nazionale Autonoma Strade SpA (ANAS)

(Vec C-411/19) (1)

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Zivotné prostredie — Smernica 92/43/EHS — Clinok 6 —
Ochrana prirodzenych biotopov a vol'ne Zijiicich Zivocichov a rastlin — Osobitne chrdnené iizemia —
Vystavba cestného ilseku — Posiidenie vplyvov tohto projektu na dotknuté osobitne chrdnené tizemie —
Povolenie — Nevyhnutné dovody vysSieho verejného zdujmu)

(2020/C 297/22)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: WWF Italia o.n.lu.s., Lega Italiana Protezione Uccelli o.n.l.u.s., Gruppo di Intervento Giuridico o.n.Lu.s., Italia
Nostra o.n.l.u.s., Forum Ambientalista, FC a i.

Zalovani: Presidenza del Consiglio dei Ministri, Azienda Nazionale Autonoma Strade SpA (ANAS)

Vyrok rozsudku

1. Clanok 6 smernice Rady 92/43/EHS z 21. m4ja 1992 o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijicich Zivocichov
a rastlin sa ma vykladat v tom zmysle, Ze nebrani vnitrostatnej pravnej Gprave, ktord umoziiuje z nevyhnutnych
dovodov vyssieho verejného zdujmu pokracovat v konani o povoleni pldnu alebo projektu, ktorého vplyv na osobitne
chranené Gzemie nie je mozné zmiernit a ku ktorému uz prislu§ny vndatrostitny organ vydal negativne stanovisko, iba ak
neexistuje alternativne rieSenie sposobujiice mensiu zdtaz pre integritu dotknutého tzemia, Co prindlezi overit
vnatro§tatnemu sadu.

2. Ak bol vplyv pldnu alebo projektu na osobitne chrnené tizemie nepriaznivo postideny podla clanku 6 ods. 3 smernice
92/43 a dotknuty clensky stat napriek tomu rozhodol na zdklade odseku 4 tohto ¢ldnku o jeho uskuto¢neni
z nevyhnutnych dévodov vyssieho verejného zdujmu, ¢ldnok 6 tejto smernice sa md vykladat v tom zmysle, Ze brani
vnutrostatnej pravnej Gprave, ktord umoziiuje, aby bol tento plan alebo projekt po jeho nepriaznivom posideni podla
odseku 3 tohto ¢lanku a pred jeho kone¢nym prijatim uplatnenim odseku 4 tohto ¢ldnku doplneny opatreniami na
zmiernenie jeho vplyvov na toto tizemie a aby sa pokracovalo v posudzovani uvedenych vplyvov. Naopak, ¢lanok 6
smernice 92/43 nebrdni v tom istom pripade vnutrostitnej pravnej dprave umoziujicej vymedzit kompenzacné
opatrenia v ramci toho istého rozhodnutia, pokial sii splnené aj ostatné podmienky na uplatnenie ¢linku 6 ods. 4 tejto
smernice.
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