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Rozsudok Sidneho dvora (prvd komora) z 11. jiina 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Cour de cassation — Belgicko) — Etat belge/Pantochim SA, v likvidacii

(Vec C-19/19) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Vzdjomnd pomoc pri vymdhani pohladdvok — Smernica
76/308/EHS — Clinok 6 ods. 2 a &ldnok 10 — Smernica 2008/55/ES — Cldnok 6 druhy odsek a cldnok 10 —
Dariovd pohladdvka doZadujiiceho clenského $tdtu vymdhand doZiadanym clenskym Stdtom — Postavenie

tejto pohladdvky — Pojem ,,vysada“ — Zdkonné zapocitanie uvedenej pohladdvky a dafiového dlhu
doZiadaného clenského Stdtu)

(2020/C 271/13)

Jazyk konania: francizstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour de cassation

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Etat belge

Zalovand: Pantochim SA, v likviddcii

Vyrok rozsudku

1. Clanok 6 ods. 2 smernice Rady 76/308/EHS z 15. marca 1976 o vzdjomnej pomoci pri refundacii pohladédvok
vyplyvajicich z Cinnosti, ktoré tvoria Cast systému financovania Eurépskeho polnohospoddrskeho usmertiovacieho
a zdru¢ného fondu a o polnohospodarskych poplatkoch a cléch, a ¢cldnok 6 druhy odsek smernice Rady 2008/55/ES
z 26. mdja 2008 o vzdjomnej pomoci pri vymahani pohladédvok tykajicich sa urcitych poplatkov, odvodov, dani
a dalsich opatren{ sa maji vykladat v tom zmysle, Ze pohladdvka doZadujiceho clenského §titu sa nepovaZuje za
pohladavku doziadaného ¢lenského $tatu a neziskava postavenie pohladdvky doziadaného ¢lenského statu.

2. Clanok 10 smernice 76/308 a ¢lanok 10 smernice 2008/55 sa maji vykladat v tom zmysle, Ze:

— pojem ,vysada“ uvedeny v tychto ustanoveniach odkazuje na akykolvek mechanizmus, ktory v pripade sibehu
pohladdvok vedie k prednostnému vyplateniu pohladavky,

— moznost, ktord md doziadany clensky $tdt, uskuto¢nit v pripade stibehu pohladévok zapocitanie, predstavuje vysadu
v zmysle tychto ustanoveni, pokial vysledkom vyuzitia tejto moznosti je priznanie prednostného alebo prioritného
prava tomuto ¢lenskému $tdtu na tcely vyplatenia svojich pohladavok, ktort ostatni veritelia nemajd, ¢o prindlezi
overit vnitrostitnemu sidu.

() U.v.EUC 103, 18.3.2019.

Rozsudok Sddneho dvora (deviata komora) z 11. jdna 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa - CAAD) -
Portugalsko) — Vodafone Portugal — Comunicacdes Pessoais, SA[/Autoridade Tributiria e Aduaneira

(Vec C-43/19) ()

(Ndvrh na zacatie pre)udtcmlneho konania — Dari z prtdane) hodnoty (DPH) — Smernica 2006/112/ES —
Cldnok 2 ods. 1 pism. c) — Pésobnost — Zdanitelné transakcie — Poskytovanie sluZieb za protihodnotu —
Odskodnenie vypldcané v pripade, ked zdkaznici nedodrZia zmluvne dohodnutii minimdlnu dobu
viazanosti — Kvalifikdcia)

(2020/C 271/14)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Arbitral Tributario (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyﬁa: Vodafone Portugal — Comunica¢des Pessoais, SA

Zalovany: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Vyrok rozsudku

Clanok 2 ods. 1 pism. ) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty
sa mé vykladat v tom zmysle, Ze sumy prijaté poskytovatelom v pripade pred¢asného ukoncenia zmluvy o poskytovani
sluzieb z dovodov, za ktoré zodpovedd zdkaznik, a v ktorej je dohodnutd jeho doba viazanosti ako protiplnenie za
poskytnutie vyhodnych obchodnych podmienok tomuto zdkaznikovi, sa maji povazovat za protihodnotu za poskytovanie
sluzieb v zmysle tohto ustanovenia.

() U.v.EUC 139, 15.4.2019.

Rozsudok Stdneho dvora ($tvrtd komora) z 11. jana 2020 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa — Juizo Local Civel de Lisboa — Juiz 18 —
Portugalsko) — LE/Transportes Aéreos Portugueses SA

(Vec C-74/19) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Leteckd doprava — Nariadenie (ES) ¢ 261/2004 — Cldnok 5
ods. 3 — Cldnok 7 ods. 1 — Ndhrady cestujiicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla a v pripade zrusenia
alebo velkého meskania letov — Oslobodenie — Pojem ,,mimoriadne okolnosti“ — ,,Nedisciplinovani
cestujiici“ (Unruly passengers) — MoZnost odvoldvat sa na existenciu mimoriadnej okolnosti v pripade
letu, ktorého sa tdto okolnost nedotkla — Pojem ,,primerané opatrenia“)

(2020/C 271/15)

Jazyk konania: portugalcina

Vnitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa — Juizo Local Civel de Lisboa — Juiz 18

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: LE

Zalovand: Transportes Aéreos Portugueses SA

Vyrok rozsudku

1. Clénok 5 ods. 3 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovujt
spolo¢né pravidld systému ndhrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo
velkého meskania letov, a ktorym sa zruSuje nariadenie (EHS) ¢. 295/91, v spojeni s odovodnenim 14 tohto nariadenia
sa md vykladat v tom zmysle, Ze rusivé spravanie cestujiceho, ktoré bolo dovodom na to, aby velitel lietadla odklonil
dotknuty let na iné letisko, nez malo byt letisko priletu, s cielom vysadit daného cestujiceho a vylozit jeho batozinu,
spadd pod pojem ,mimoriadna okolnost“ v zmysle tohto ustanovenia, pokial prevadzkujtici letecky dopravca neprispel
k tomu, Ze doslo k takémuto spravaniu, alebo neopomenul prijat potrebné opatrenia ako reakciu na pociatocné varovné
signdly takého sprévania, ¢o prindlez{ overit vniitrostitnemu sudu.

2. Clénok 5 ods. 3 nariadenia ¢. 261/2004 v spojeni s odovodnenim 14 tohto nariadenia sa mé vykladat v tom zmysle, Ze
na Gcely oslobodenia od povinnosti poskytnut cestujicim nahradu v pripade velkého meskania alebo zrusenia letu sa
prevadzkujici letecky dopravca modze odvoldvat na ,mimoriadnu okolnost”, ktord ovplyvnila predchddzajici let
prevadzkovany danym dopravcom tym istym lietadlom, pod podmienkou, Ze existuje priama pri¢innd savislost medzi
vznikom tejto okolnosti a meskanim alebo zruenim neskorSiecho letu, o prindlezi posidit vnitrostitnemu stidu
s prihliadnutim najmi na podmienky prevadzky daného lietadla dotknutym prevadzkujiicim leteckym dopravcom.
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