oy
A
W Zbierka sudnych rozhodnuti

Vec T-530/18

Rumunsko
proti
Eurodpskej komisii

Uznesenie Vseobecného stadu (6sma komora) z 30. aprila 2019

,Zaloba o neplatnost — EPZF a EPFRV - Vykondavacie rozhodnuicie Komisie — Oznamenie
osobe, ktorej je rozhodnutie urcené — Uverejnenie rozhodnutia v Uradnom vestniku Eurépskej
unie — Lehota na podanie zaloby — Zaciatok plynutia — Oneskorené podanie — Nepripustnost”

1. Zaloba o neplatnost — Lehoty — Charakter verejného poriadku - Zaciatok plynutia —
Ozndmenie — Rozhodnutie Komisie, ktorym sa z financovania Eurdpskou uniou vylucuju
urcité vydavky vynalozZené clenskymi Statmi v ramci EPZF a EPFRV — Ndsledné uverejnenie
rozhodnutia v Uradnom vestniku — Neexistencia vplyvu
(Cldnok 263 Siesty odsek a clanok 297 ods. 2 treti pododsek ZFEU)

(pozri body 22 — 25, 27 — 32, 36 — 38, 42 — 47)

2. quoba o neplatnost — Lehoty — Zaciatok plynutia — Ozndmenie — Pojem
(Cldnok 263 siesty odsek a clanok 297 ods. 2 treti pododsek ZFEU)

(pozri bod 26)

3. Zaloba o neplatnost — Lehoty — Charakter verejného poriadku — Zaciatok plynutia —
Ozndmenie — Neexistencia vplyvu Cisto formdlnych chyb )
(Cldanok 263 siesty odsek a clanok 297 ods. 2 treti pododsek ZFEU)

(pozri body 48 — 58)
Zhrnutie

Vo veci, ktoré viedla k prijatiu uznesenia Rumunsko/Komisia (T-530/18), vydaného
30. aprila 2019, bola na Vseobecny sud podand zaloba zo strany Rumunska o ciasto¢nu
neplatnost vykondvacieho rozhodnutia Komisie, ktorym sa z financovania Eurépskou uniou
vyluCuju urcité vydavky vynalozené ¢lenskymi $tatmi v rdmci eurépskych polnohospodarskych
fondov'. Tymto rozhodnutim Komisia okrem iného uplatnila vo¢i Rumunsku finan¢nt opravu

! Vykonavacie rozhodnutie Komisie (EU) 2018/873 z 13. jina 2018, ktorym sa z financovania Eurépskou tiniou vyluéuji uréité vydavky
vynalozené ¢lenskymi $tatmi v rdmci Eurépskeho polnohospoddrskeho ziru¢ného fondu (EPZF) a v rémci Eurépskeho
polnohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV) (U. v. EU L 152, 2018, s. 29).

SK

ECLL:EU:T:2019:269 1




vo vyske viac ako 90 miliénov eur Tdto vec umoznila VSeobecnému stidu, aby spresnil zaciatok
plynutia lehoty na podanie zaloby o neplatnost proti individudlnemu pravnemu aktu, akym je
rozhodnutie prijaté na zaklade ¢ldanku 297 ods. 2 tretieho pododseku ZFEU, ak bol tento akt
ozndmeny osobe, ktorej je urceny, dvomi odliSnymi sposobmi. V prejedndvanej veci bolo totiz
napadnuté rozhodnutie ozndmené Stidlemu zastipeniu Rumunska pri Eurdpskej unii
14. jina 2018 a uverejnené v Uradnom vestniku Eurépskej tinie 15. juna 2018.

Vieobecny sid na tvod pripomenul, Ze podla ¢lanku 263 siesteho odseku ZFEU sa zaloba
o neplatnost musi podat podla okolnosti do dvoch mesiacov od zverejnenia napadnutého aktu
alebo jeho ozndmenia Zalobcovi, alebo ak toto chyba, odo dna, ked sa o nom zalobca dozvedel.
Okrem toho sa na jednej strane v sulade s ¢lankom 60 Rokovacieho poriadku Vseobecného sudu
k procesnym lehotdm pripocita pausdlna desatdnova lehota zohladnujica vzdialenost, a na druhej
strane v sulade s ¢clankom 59 tohto rokovacieho poriadku ak zac¢ne lehota na podanie zaloby proti
aktu instittcie plyntt odo diia uverejnenia tohto aktu v Uradnom vestniku, lehota sa poéita od
konca 14. dia po tomto uverejneni.

Vseobecny sud dalej uviedol, ze ddtum, ktory je potrebné zohladnit na uréenie zadiatku plynutia
lehoty na podanie Zaloby o neplatnost, je jednak datum uverejnenia v Uradnom vestniku, kedze
toto uverejnenie, ktoré je podmienkou vstupu aktu do platnosti, je stanovené v Zmluve o FEU,
a jednak datum ozndmenia v ostatnych pripadoch uvedenych v clanku 297 ods. 2 tretom
pododseku ZFEU, medzi ktorymi sa nachidza aj pripad rozhodnuti uvadzajicich, komu st
urcené. V pripade aktu uvadzajuceho osoby, ktorym je urceny, je tak zavdzné len jeho znenie,
ktoré im bolo ozndmené, aj keby bol tento akt ziroven uverejneny aj v tradnom vestniku.
Vzhladom na to, Ze v prejedndvanej veci napadnuté rozhodnutie vyslovne uvadza, Ze je urcené
Rumunsku, stalo sa vo vztahu k nemu uc¢innym jeho ozndmenim. Okrem toho lehota na podanie
zaloby zacala plynut od tohto ozndmenia a kedZze sa ¢lanok 59 rokovacieho poriadku neméze
uplatnit, uplynula tito lehota, vritane lehoty zohladiujicej vzdialenost, 24. augusta 2018.
Vseobecny sud preto rozhodol, ze zaloba podana Rumunskom 7. septembra 2018 je oneskorena
a musi byt zamietnuta ako nepripustna.

Vseobecny std nakoniec zddraznil, Ze tento zadver nemdzu vyvratit ani argumenty zalobcu.

V tejto suvislosti Rumunsko po prvé tvrdilo, Ze z ddvodu neexistencie automatického vzdjomného
vztahu medzi zaciatkom plynutia lehoty na podanie zaloby o neplatnost aktu instittcie
a okamihom vstupu tohto aktu do platnosti alebo nadobudnutia jeho pravnych ac¢inkov moze byt
v prejedndvanej veci zaciatok plynutia tejto lehoty urceny okamihom uverejnenia napadnutého
rozhodnutia v uradnom vestniku, aj ked toto rozhodnutie uz malo vo¢i nemu ucinky, a to
z dévodu jeho predchidzajuceho ozndmenia. VSeobecny sid sa najmd domnieval, Ze tato
argumentdcia je zalozend na zdmene medzi podmienkami pripustnosti zaloby o neplatnost
uvedenymi v ¢ldnku 263 ZFEU a podmienkami, ktoré sa tykaju platnosti aktu napadnutého
takouto zalobou.

Rumunsko po druhé uvadza existenciu dlhodobej ustalenej praxe Komisie, pri ktorej uverejnuje
v tradnom vestniku rozhodnutia, akym je rozhodnutie vo veci samej, a zaroven ich oznamuje
osobam, ktorym je urcené. Tvrdi, Ze v takejto neobvyklej situdcii ma byt zaciatok plynutia lehoty
na podanie zaloby uverejnenie uvedenych rozhodnuti. VSeobecny sid uviedol, Ze za predpokladu,
ze takdto prax existuje, treba z dovodu, ze rozhodnutie bolo ozndmené skor, zohladnit na tacely
vypoctu lehoty na podanie Zaloby tento ditum ozndmenia, a nie jeho uverejnenie v tradnom
vestniku, ku ktorému doSlo neskoér. Okrem toho prijatie jediného kritéria ozndmenia ako
zaciatku plynutia lehoty na podanie Zaloby o neplatnost proti aktom uvadzajticim osoby, ktorym je
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urceny, zaru¢i pravnu istotu a G¢innd sudnu ochranu, a to na rozdiel od takého hybridného
rieSenia, podla ktorého by mala osoba, ktorej bol akt urceny a ktory jej bol nilezite ozndmeny,
eSte overit jeho pripadné uverejnenie v iradnom vestniku, ktoré je neisté, pretoze nie je povinné.

Po tretie, pokial ide o tvrdenie, podla ktorého existuju rozdiely medzi v dradnom vestniku
zverejnenym znenim a znenim ozndmenym, ktoré je idajne netplné, Vseobecny sud pripomenul,
ze ozndamenie je tkon, ktorym autor individudlneho pravneho aktu ozndmi tento akt osobam,
ktorym je urceny, a umozni im tak obozndmit sa s jeho obsahom, ako aj s dovodmi, na ktorych sa
zakladd. Uvedené mensie rozdiely pritom nemohli zabranit Rumunsku, aby sa dostato¢ne jasne
a presne oboznamilo s obsahom napadnutého rozhodnutia ako aj pochopilo dévody, na ktorych sa
zakladd. Preto nemaju vplyv na uplatnenie lehoty na podanie Zaloby o neplatnost.
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