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Zaloba podand 13. jila 2018 — Vans/EUIPO (ULTRARANGE)
(Vec T-434/18)
(2018/C 301/60)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Vans, Inc. (Costa Mesa, Kalifornia, Spojené $taty) (v zastGpeni: M. Hirsch a M. Metzner, Rechtsanwilte)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovna ochrannd znamka Eurdpskej tinie ULTRARANGE - prihldska ¢. 16 665 663.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie druhého odvolacieho sendtu EUIPO z 25. aprila 2018 vo veci R 2544/2017-2.

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢lanku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady 2017/1001.

Zaloba podani 18. jala 2018 - TUIfly/Komisia
(Vec T-447/18)
(2018/C 301/61)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyria: TUIfly GmbH (Langenhagen, Nemecko) (v zastipeni: L. Giesberts a M. Gayger, Rechtsanwilte)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Veobecny std:

— zrusil éldnky 7 a 8, ako aj ¢ldnky 9, 10 a 11 v rozsahu, v akom sa vztahujt na clinky 7 a 8, rozhodnutia Komisie (EU)
2018/628 z 11. novembra 2016 o $ttnej pomoci SA.24221(2011/C) (ex 2011/NN), ktord poskytlo Rakiisko letisku
Klagenfurt, spolo¢nosti Ryanair a inym leteckym spolo¢nostiam vyuzZivajiicim toto letisko (U. v. EU L 107, 2018, s. 1),

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania.
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Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvadza tieto Zalobné dovody.

1. Rozhodnutie porusuje ¢ldnok 41 Charty zakladnych prav Eurdpskej tnie, zdsadu riadnej spravy veci verejnych a pravo
na obranu Zzalobkyne z dovodu, Ze Komisia neposkytla Zalobkyni pristup k vySetrovaciemu spisu a neumoznila jej
ucinne branit svoje prava.

2. Rozhodnutie porusuje ¢lanok 107 ods. 1 ZFEU z dovodu, ze Komisia nepreukézala, Ze zalobkyni bola poskytnutd
selektivna vyhoda.

3. Rozhodnutie porusuje ¢linok 107 ods. 1 ZFEU z dévodu, Ze Komisia pri uplatneni zdsady stkromného investora
v trhovom hospodarstve prekrocila z procesnopravneho hladiska svoju mieru volnej Gvahy.

V tejto stivislosti zalobkyna uvadza, Ze Komisia pri svojom preskdmani uplatnila v rozpore s procesnymi pravidlami
prisne kritérium usmerneni leteckej dopravy z roku 2014, hoci relevantné skutkové okolnosti sa tykaju skorsich rokov
2003 az 2009.

4. Rozhodnutie porusuje ¢ldnok 107 ods. 1 ZFEU z dovodu, ze Komisia pri uplatneni zdsady sikromného investora
v trhovom hospodarstve prekrocila nedostatoénym zistenim skutkovych okolnosti svoju mieru volnej Gvahy.

V tejto suvislosti Zalobkyna uvddza, Ze Komisia z neexistencie komplexného podnikatelského plinu o dohodéch so
zalobkynou nespravne dospela k zdveru o tdajne chybajticej stratégii ziskovosti letiska Klagenfurt (dalej len ,KLUY)
a v rozhodnuti dospela k skutkovym zisteniam o dlhodobej stratégii ziskovosti KLU, ktoré si zjavne vzdjomne odporuju.

5. Rozhodnutie porusuje clinok 107 ods. 1 ZFEU z dévodu, Ze Komisia pri uplatneni zdsady stkromného investora
v trhovom hospodarstve prekrocila nedostatoénym zistenim skutkovych okolnosti v ramci dodato¢ne vypracovanej
ex ante analyzy ziskovosti svoju mieru volnej avahy.

V tejto savislosti Zalobkytia namieta, Ze Komisia sa dopustila nepravneho postdenia tym, Ze nezohladnila podporu,
ktord bola v stilade s pravom 3tdtnej pomoci, poskytnutd KLU na téely financovania jeho marketingovych opatreni, ako
prijmy letiska. NavySe Komisia dostatocne nezistila trhova hodnotu sluzieb poskytovanych zalobkytiou a v rozhodnuti
ju nezohladnila, hoci sa jednd o sluzby Zalobkyne poskytované za bezné trhové ceny.

6. Rozhodnutie porusuje ¢linok 107 ods. 3 ZFEU z dovodu, Ze Komisia uplatnila v rozpore s procesnymi pravidlami
neprimerane prisne kritérium pri posudzovani odovodnenia, ktoré nezodpovedalo pravnej praxi k ddtumu uzavretia
zmliv o marketingu.

7. Rozhodnutie porusuje ¢ldnok 107 ods. 3 ZFEU z dovodu, ze Komisia v celom rozsahu nezistila skutkové okolnosti na
ucely odovodnenia tdajnych pomoci.

V tejto stvislosti zalobkytia uvadza, ze Komisia nezohladnila podporu, ktord bola v stilade s pravom §titnej pomoci,
poskytnutd KLU pri odovodneni podpory Zalobkyne. Komisia navySe pri jej preskimani cldnku 107 ods. 3
pism. ¢) ZFEU nezohladnila vyznam zmliv o marketingu z hladiska regiondlnej a dopravnej politiky, ako aj s nim
spojené vyznamné pozitivne G¢inky na regiondlne hospodérstvo.



